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a zemépisu, t. ¢. na Vinohradském gymnasiu, zndmého z riznych
monografif a udebnic zemé&pisnych, a dceru Herminu.

Kol4tek byl nejen obdivovatelem krdsné hudby a krisného
zpévu, nybrz i dobrym znalcem, Byl s rodinou svou pra-
videlnym navitévovatelem uméleckych koncertdi a opernich
pfedstaveni. Nerad vynechal v divadle vyznainéj§f novinku
hudebni; z¥idka se stalo, Ze neSel do divadla, kdyZz zavital né&-
jaky operni host do Prahy. Lagrange miloval hudbu, ponévadi
jej odloutila od ostatnfho svéta a on se mohl pii hudbé oddati
svym myS§lenkdm; sdém pravi, Ze pki hudb& podatilo se mu fefenf
nejednoho obtizného problému. U Koldtka bylo docela jinak.
On miloval hudbu pro ni samu. Naslouchaje hudbé, vnofil se
do jejich krds a mél umélecky pozitek z nf. Jest proto pocho-
pitelno, Ze mél velky rozhled v hudb& a velké porozuméni pro
ni. Byl to pé8kny akt piety od rodiny jeho, Ze tiché obfady smu-
tetnf v chrémé sv. Ludmily na Kr. Vinohradech nad jeho rakvi
doprovazeny byly nehluénymi, ale dojemnymi, krdsnymi zp&vy
sborovymi.

Co bylo télesného na ném, uloZeno bylo v lino zemé na
hibitové vinohradském. Jeho pamditka ve védé zistane viak
testnou a trvalou!

~

“Dva dopisy prof. Kolacka.

Sdeluje prof. Dr. Bohumil Kugera.

Dodatkem k éldnku p. prof. Sobotky o zesnulém p. dvor.
radovi prof. Koldtkovi, v némz po soudé redaktora fysikdlni &4sti
tohoto tasopisu se nachizeji nékteré omyly, k nimZ snad ve vhod-
n&j&i dob& bude se vrititi, otiskuji dva dopisy, jez zaslal p. dvor.
radovi prof. Strouhalovi. Pochédzeji z doby, o niZz jednd dfive ci-
tovany ¢ldnek na str. 346. a jeZ leZi mezi obnovenim ndvrhu na
Koldtkovu professuru a jeho uskutetnénim. Velmi pékné& illustruji
netinavnou vddeckou &innost zesnulého a vdZnost jeho nazfrini
na popularisaci védy, kterd dnes rozristd do takové Sife.
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V Brné dne 4. b¥ezna 90.

Velectény pane professore.

Va&im poslednim listem jsem byl mile pfekvapen, vida
Z¢ na mne nezapominite. Nevim véru, &ém jsem si toli
piételstvi od Vds a prof. Seydlera zaslouZil.

Ptdl bych si skutetné, aby se véc pro mne piiznivé
ukontila, abych pak pii§té mohl svych sil pln& vyuzitkovati
ve prospéch naii védy.

Praci jsem nynf zrovna zasypin. Mdm pfed sebou &etnou
fadu pojednédni z thermodynamiky, abych o nich pro Beiblitter
referoval, mimo to nejsem s elektromagnet. theorif svétla jeste
u konce. Jest zde je§t& nékolik exaktnich problémi, co se
fediti daji, a jichZ interes sah4 pies hranice hypothesy, na
jejiz pidé vznikly.

Prdvé mi pise Dr. Ebert z Erlangen, Ze i on k podobné
theoretické analyse Lambertova zdkona emanaéniho dospél jako
j&, Ze vSak véc je§té publikovati nemohl — novd pobidka
k préci, jde-li o prioritu.

Professor Seydler se snad na mne hnév4, Ze jsem mu
na jeho posledni list z lonského roku, v némZ mne k soubor-
nému vzdélani theorie svétla v rouSe elektrom. vybidl, Zddnou
odpovéd dosud nezaslal.

Nemohu se sice omluviti, doufdfm vSak, %e mi tuto ne-
zdvofilost promine. Raéte mu ptileZitostné vyjadfiti méj srdedny
pozdray. '

Znamend se Vdm viele oddany
Kolagek.

V Brné 4b° dubna 1891.

Velectény pane professore!

V4§ dopis, v ném% mne 4ddte, abych do ,Zivy“ podal
piehled védecké ¢innosti Helmholtzovy na poli fysiky mne
sice velice potésil, ale musfm se vyznati, Ze nemdm ani fy-
sického fasu, abych se v tento ukol uvézal.
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Jak mnoho ¢asu mé povoldni mi zabird — o tom se ne-
musfm snad Zifiti — a 1kol, jenZ na mne vznagite vyzaduje
mnoho a mnoho &asu. J4 prdce Helmholtzovy, pokud v obor
fysiky spadajf, tak dalece znim, ale odtud az k &ldnku, ktery
o védecké tinnosti jeho p8kny pifehled podati md, jest pfede
jen daleks cesta.

Myslim, %e by ,Zivé“ bylo sotva poslouzeno — najmé
za této piflezitosti — ¢ldnkem, ktery by pro nedostatek Easu
nebyl le¢ suchopirnym vypoftem prici Helmholtzovych, pro-
§pikovany obvyklymi frisemi o jeho zisluhdch atd.

Helmholtz pracoval tak dlouho a s takovym tsp&chem,
ze jest tézko se vmysleti do doby a do stavu védy v tom &ase,
kdy on se jal ji spracovati. Takové historické studia jsem ani
konati tasu nemél, a pakli bych je konati mé&l — potieboval
bych k tomu pil roku. Nemé&jte mi tedy za zlé, Ze at nerdd,
Vdm po vili bjti nemohu — beztoho se necitim dosti zdravym.

Viém oddany
Dr. Koldtek.

Spolecné body a tecny dvou kuZelosecek
. nerysovanych.

Podal dvorni rada prof. Vine. Jarolimek.

Specidlnf p¥ipad tohoto problému, kdy ob& kuZelosetky
maji jednu osu na té%e piimce, Feiil jsem ve svém pojedndnf
»0 prveich dvojpiimkovych, jeZ obsaZeny jsou v symmetrickém
svazku kuZelosetek® jiz roku 1898'), piipad pak obecny, kdy

1) V >Rozpravich II. tridy Ceské Akademie véd< atd. roé. VII.;
otidténo téZ v mém spise »Zdkladové geometrie polohy v roviné a v pro-
storue, svazek IIL, str. 62. Lituji, Ze toto feseni nedoslo povsimnuti. Riizné
konstrukce, jez podalo nékolik éeskych geometri v »Casopise pro péstovanf
mathematiky a fysiky« roku 1908 a 1913, mimo to inZ. Rogel ve >Véstniku
Kral. & speleénosti nauke r. 1913, nasvédéuji tomu, Ze pp. Fesitelim moje
jednoduchd methoda, uvefejnénd o 10—15 let dfive, zndma nebyla. Methoda
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