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methody {885: z theorie pohybu zemé: Leverrier
883 8'83: z porturbac{ Marse a Venuse: Leverrier

Fysikalnf (8799 :z rychlosti svétla, meth. Fizeau (Cornu)
meth. 8'81{8'813:z rychl. svétla, méth. Foucault (Michelson)

Faye povazuje fysikalni methodu za nejsprivnéjsi a hod-
notu 8813 za pravdé nejpodobnéjsf.

Flammarion udévéd ve svych Etudes et lectures sur I'astro-
nomie (t. VIIL, 1877) na str. 243 obsirny piehled vysledki
dotyénych; mezi Cislicemi jeho a Fayeovymi neni vidy souhlas.
Nejvice interesu poskytuji vysledky posledniho pozorovéni pre-
chodu Venuge, r. 1874; obdrieli: Puiseux (ze dvou stanic)
888 André (ze dvou stanic) 888, Tennant (ze dvou stanic)
893; ze vsech anglickych stanic: Awry 876, Stone 888,
Tupman 885,

Za pravdé nejpodobnéjdi povaZuje Flammarion hodnotu
8.83, z které nésleduje, Ze obnd$§f vzddlenost slunce od zemé
23380 polomért zemé ¢ili 148840000 kilometr. Nejistota ob-
n43{ posud 5 procent, a miZeme 8 jistotou tvrditi pouze, Ze
vzddlenost ona neobnd3i vice nez 152 miliond a méné neZ
145 miliont kilometri. ' 4.8

Mechan. {8':81: z theorie pohybu mésice: Laplace

Véstnik literarni.

Nékladem firmy: Slavik a Borovy vySel spis:
’ O elektfiné.

Pokus, vysvétliti zakladni zjevy elektfiny se stanoviska nového.
Podévé dr. St. Doubrava. :

V loiiském rocéniku tohoto ¢asopisu bylo (p. 42) pii po-
souzeni mensfho spisku némeckého od téhoZ autora vysloveno
pranf, by naSe védecké obecenstvo bylo Ceskym spisem upo-
zornéno na zajfmavé, novym nézorem prodchnuté vyzkumy p.
Doubravovy v oboru elektiiny. Spisem privé ozndmenym vy-
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bovél duchaplny experimentator nd§ v plné mfie pfdni tomu,
a jsme presvédceni, Ze si tim ziskd viely dik kazdého, kdo spis
jeho pozorné proéte a jeho bohatym obsahem, ptisnou logikou
a prekvapujici pivodnosti nékterych ndzortt a dikazi zaroven
podstatné poudf a pifjemné pobavi.

Nezli prikroéim k struécnému vykladu obsahu Yedeného
spisu, budiZ mi dovoleno vytknouti presnéji jeho stanovisko
vzhledem ku sméru, jimZ se novéjsi rozvoj fysiky hlavné nese.
Mohutny impuls, udéleny fysikalnfm cistem piirodnich véd ob-
jevenim zdkona gravitace 'a spracovinim vSech mechanickich
zjevli pifrodnich v Newtonovych nesmrtelnych Principifch (1687)
mél ten piirozeny ndsledek, Ze na vSechny ostatni zjevy po-
hlfZeno ze stanoviska mechanického a Ze poskytovaly rozmanité
analogie se zdkonem gravitace vitanou ptileZitost na zbudovani
hypothes atomisticko-mechanickych, na prvnf pohled dosti jedno-
duchych a k vykladim rdznych zjevi dostacujicich, které se
viak . béhem casu za pticinou mnozici se rozmanitosti tychz
zjeviL vZdy vice a vice komplikovaly nepodobny v ohledu tom
Ptolemeovym epicykldm, jichZ také stile pribyvalo bez viditel-
ného prospéchu, ano na zjevnou Skodu spravného ndzoru svéto-
vého.. Ndzor smérem tim podminény, za néjZ ovSem nelze zod-
povédnym ¢initi Newtona, .dirazné hldsajictho své ,hypotheses
non fingo“, zakofenil se béhem XVIIL. a v prvnf polovici XIX.
stoleti tou mérou, Ze posud vliddne nejen v ucebnich knihdch,
jeZz obycejné byvaji vyrazem neddvné (nékdy bohuzel téZ dosti
ddvné) minulosti védy, nybrZ i v hlavich valné vétsiny badateld,
jichZ zietel by prece ku pokroku pritomné doby mél byti obrécen.
VSe tu vysvétlovino pfisobenim hmotnych cdstic, molekuld,
atom@, obdafenych nejriiznéjsfmi silami, jakjch 'privé k vy-
svétlenf toho kterého tikazu bylo zapotiebi. Stiizlivéjsi badatelé
pozndvali viak ¢fm dile tim vice,-Ze touto zddnlivé pohodlnou
cestou daleko se nepFijde, Ze tajemstvi sil p¥frodnich hloubéji
jest ukryto, neZ aby se ihned mohlo zachytiti nékolika jedno-
duchymi vzorky mathematickymi; pozndvali, Ze prozatim nelze
neZ pracné a diikladné pozorovati, pozorovdni peclivé diskuto-
vati a jen to za zdkon piirodnf prohldsiti, co jest prostjm vy-
razem zjevil pozorovanych bez jakychkoli piimétkd hypothe-
tickych.” Prohlddeno (nékdy snad s p¥krost{ p¥{liSnou a ponékud
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nespravedlivou, ve sporu dvou krajnich smérd ovSem obycejnou),
Ze hypothesa ve fysice nejen Zidnou cenu nemd, nybrZz naopak
dal§fmu pokroku védy Skodi; zapomenuto casto, Ze ta kterd
‘hypothesa prec jen mnohou platnou sluzbu prokdzala véde,
mnohdy zase, Ze jiZ beztoho jest pokrokem védy prekondna, za-
nechavsi za sebou co stopu pouze terminologii oblibenou a za-
kotenénou, proti niz bylo by zbyteéné se obraceti.

Zajimavo jest, Ze smér naznaceny, jehoZ absolutni oprav-
nénost upriliSnénim pravé uvedenym naprosto netrpf, vysel hlavné
z vlasti Newtonovy. PYi rozsdhlosti fysikalnich disciplin rozumi
se samo sebou, Ze Vv r@znych oborech rizni byly plivodcové
a predni zastanci téhoZ sméru, Ze v mnohych oborech obrat
nastal poznendhla a bez patrného impulsu badatele zvlasté vy-
nikajictho, v jinjch Ze jeSté ptevlddd smér starsi. V oboru
elektfiny byl zdkopnikem nového sméru Faraday. Genialni
tento badatel, predni fysik XIX. stoleti, objevil nesmirné mnozstvi
novych zjevi a zdkonid elektrickych a snaZil se¢ formulovati
viechny theoretické véty a udvahy tak, by co nejtésnéji pfilehaly
k vysledkim pozorovdni a stali se jejich presnym vyrazem,
Originalni methodou svou, kterou ovSem stru¢né vyli¢iti nelze,
procez nutno poukézati - ku znimé sbirce pojedndni z let 1831
az 1855 ,Experimental Researches in Electricity“ (tfi svazky),
poSinul niuku o elektfiné zna¢né ku predu. KdeZto viak na
pevniné evropské, zejmena mezi Francouzy a Némci, theoretické
néhledy Faradayovy se nepotkaly se stejnym uspéchem jako
jeho vyzkumy experimentalnf (ackoli byly jeho Researches Giplnym
prekladem v soucasnych ro¢nicich Poggendorffovych ,Annalen der
Physik und Chemie“ alespoii v Némecku téZ roziifeny) nalezly
nézory jeho v Anglii dlodnou ptdu a mély v zdpét{ utéSeny roz-
kvét nduky o elektfiné v této zemi. Dostaél jmenovati v ohledu
tom Thomsona a Maxwella. Zejmena posledni osvojil si Gplné
Faradayovu methodu, udiniti theorii presnjm vyrazem zkuSenosti
-a mathematicky pojem aequivalentem fysikalni veli¢iny.*) Ve

*) V popularnfm (v uflechtilém toho slova smyslu) vykladu sebe ab-
straktnéjSich pojmd mathematicko-fysikalnich jest Maxwell nedostiz-
nym mistrem. Viz vedle spisu shora uvedeného jeho Theory. of Heat

" & Matter and Motion (jez vySly téZ v némeckém prekladu:. Theorie
der Wirme, & Substanz und Bewegung).
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svém hlavnim spise Treatise on Electricity and Maghetism po-
lozil si ilohu, spracovati Faradayovy ndzory v souvislou mathema-
tickou theorii. Vzhledem k panujicimu posud ndzoru o (kladnych
a zapornych) elektrickych fluidech uznal za dobré, poloZiti vedle
své theorie téZ star${ theorii a poukdzati tu na seuhlas obou,
tu na prednosti theorie novéj$i. Strucné (ovSem ne zcela pif-
padné) lze ifci, Ze star3{ theorie klade hlavni véhu na to, co
se déje v t. zv. dobrych vodiéfch resp. na povrchu jejich a jaké
jsou vztahy takovychto elektrovanych vodicii, bez ohledu na to,
co se v prostoru mezi nimi déje, kdeito novéjs{ theorie hlavné
k tomuto Spatnymi vodici vyplnénému prostoru ptihliZi, povazujic
sadielektrikum® za vlastni sidlo elektrické energie.*) PFi tom
opfra se stars{ theorie o hypothesu elektrickych, do ddlky piso-
bicfch hmot, novéjsi theorie o fakticky, ponévadz pokusy stvrzeny
elektricky stav dielektrika, o jeho elektrické napjeti, podobajfci
se (ponékud) pruznosti tuhych hmot, vzbuzené jejich deformac;
otdzka po hlubsi p¥i¢iné téhoZ napjeti ziistava prozatim bez feSeni.

Ze nazory movéjsf, v Anglicku vypéstované, nabyly u nds
jakéhosi rozsient, jest hlavné zasluhou ucitelského plisoben{ prof.
Macha. Dr. St. Doubrava, jeho byvaly Zik, neobmezil se viak na
pouhé spracovani Faradayovych a Maxwellovych theorif, nybrz
promyslil samostatné celou nduku o elektfiné, i hledél riizné
jeji casti- z jednotného hledisté v souvislost uvésti, doplniti vy-
skytujfef se mezery, vysvétlenf hlavnich dkazd zaloZiti na néko-
lika zakladnich ze zkuSenosti vzatjch principech, vysvétleni pak
tkazli ostatnich radéji poodloZiti neZli je vtésnati v izké meze

© *) Pifklad z hydrodynamiky to objasni. Mysleme gi proudici se kapaliriu,
v ni% se nalesaj{ tub4d tdlesa. Mpysleme si, Ze by nase methody pe-
zorovacf ndm poskytovaly hlavné jen prostiedky k vypétréani toho,
co se d&je bezprostfedné pti povrchu onéch tuhych téles. Snad bychom
pak té% d&j ten povaZovali co jakysi stav povrchu téles téch, a ne-
- védouce o d&jech v obklopujfef je kapaliné, povaZovali bychom tuto
kapalinu za néco pro d&j pozorovany Gplné lhostejného. Kdyby se
dvd télesa v takovou kapalinu ponofena k sobé bliZila, zdanlivé
- -pfitahovala (v. vzhledem k takovému, skufecné pozorovanému gzdénli-
. vému pfitahovin{ prdce Bjerknesovy a Hicksovy), povaZovali bychom
snad ‘Onen stav -pma povroha téles co:jakousi hypothetickow hmotu,
co bezprost¥ednt pificinu. toho pfitahovéni. Téleso -v kapalin® ponoiené
jest analogon vodie, kapalina analogon latky dielektrické.
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theorie a priori sestrojené. Snaha jeho setkala se s rozhodnjm
zdarem a miZeme byti véru potéSeni z toho, Ze pravé v nasi
literatufe se objevila kniha, kterd obsahuje prvnf zcela disledny
pokus, vymaniti nduku o elektfiné z pout zastaralych ndzori. *)

Viak ptikrocme jiz po této penékud dlouhé, dle mého
minén{ vSak nutné Gvaze k struénému vykladu obsahu uvede-
ného spisu. Po kratkém historickém tvodu zacind kap. I. vy-
kladem elektrického potencialu jakozto té veliciny, kterd elek-
tricky stav télesa urcuje podobné, jako teplota (temperatura)
jeho stav thermicky. Neshleddvime se zde s definici potencialu,
nybrz pojem ten se jaksi klade s tfm (ovSem vyslovné nevy-
tknutym) - imyslem, Ze bude teprvé prab&hem dalSfho vykladu
af tak dime postupné objasnén; pouze porovndnim s pojmem
temperatury jest jeho vyznam ponékud naznaen. Okolnost ta
ponékud zardz{. Spis p. Doubravy nenf oviem urlen pro za-
catecnfky a ptredpoklddd jiz jakési (¢dstecné dosti znacné) védo-
mosti, zejmena téz z mechaniky (neb ze star${ theorie elekttiny ?)
derpany pojem potencialu; aviak privé p¥i movoté ndzord spiso-
vatelovych byla by prdce vénovand v3estrannému vyttfbéni a ob-
jasnénf zdkladnich pojmd, t¥ebas velice trudnd, bohaté odménéna
liplnéj§im vniknutim ctendte v ony ndzory. Jinak oviem, pied-
pokladd-li autor u ¢tendfe dostateénych védomosti, by mu byla
okamZité jasnou ptiCina, pro kterou co mira elektrického stavu
zvolen potencial. *¥)

*) J. Gordon: A physical Treatise on Electricity and Magnetizsm (dva
svazky, 1880) jest spis zaloZeny té% jiZ Gplné na nézoru, Ze jest stav
elektricky jakymsi napnutfm (,strain“) v ldtkéch dielektrickych a jed-
notlivé ukazy jsou zde téZ jiz z toho stanoviska vyloZeny, o elektri-
ckych hmotdch, o mnoZstvi ,elektrifikace“ mluvi se jen co o pomicce
mathematické. Avdak spis Gordoniv jest vice Géelim experimen-
talnym, podrobnému popisu novéjsich stroji védeckych vénovén, theore-
ti¢k4 strdnka ustupuje do pozadi. Spisovatel obmezuje se spfie jen na
populdrn{ vjklady & znézornénf, nezamysleje podati souvislou theorii.

**) Ve spisu Fleeming Jenkin-ové, pieloZeném té% do néméiny (od
Exnera: Elektricitit und Magnetismus, 1880) jednd prvni kapitola
o pifedbéinjch pojmech a o mnoZstvi elektfiny, a teprvé drubd
o potencialu. Tento splsob exposice zd4 se mi byti vzhledem
k dosavadni neobvyklosti ryze fysikalntho pojmu potencialu pfimére-
néjif.
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Stanovisko spisovatelovo oznacuje jasné vyrok, v zapéti
vykladu o potencialu poloZeny: ,Zrovma tak, jako v pozndni
zjevii tepelnych predni tlohou jest, abychom nagli zékony tem-
peratur a nikoli snad néjaké hypothesy, jimiz si pojem tempe-
ratury vysvétlovati cheme; zrovna tak kazdé rozfeSeni problemi
elektrickych pozistivd v pozndni zdkond *) o potencialu. Samo
sebou se rozumi, Ze zfistdvd tplné lhostejno, jak si pojem po-
tencialu obrazné predstavovati chceme.“

Pronim principem nauky o elektrickych tkazech jest po-
ldrnost elektrického stavw. Zdroj elektricky jest -kazdy tkon,
jimz vznikd poldrnost elektricka ¢ili rozdil potencialu. Po vy-
kladu réznjch zdroji elektrickych jest pojedndno o Sifeni elek-
tiiny, pfi cemZ autor nepovazuje rozdil mezi indukci a proudem
elektrickym za podstatny, nybrz jen za stupiovy. Nésledujici na
to vyklad ploch hladinovych a siloktivek predpoklddd opét znac-
nych védomostf z theorie potencialu neb ze zkuSenosti nabytych.
V piiklad, tykajici se hladin vodivého ellipsoidu vloudil
se maly omyl; hladiny jsou stdle konfokélni ellipsoidy, p¥ipad,
kdy ptrejdou v kouli, nastane teprvé v -nekoneénosti a dalsi
ptechod v ellipsoidy jinak poloZené jest tudiZ nemozny. Vzhledem
k definici silokfivek i proudokfivek a k poznimce tamtéz (str.
20.) poloZené budiZ mi dovoleno nédsledujici pfripomenut{. Dle
definice potencialu, z mechaniky éerpané, jest smér ptislusné
sfly vidy kolmy na hladinu a silokrivky tudiZ vidy orthogonalné
trajektorie hladin. Proudokfvky jsou ¢iry, jichZ teény v kazdém
‘bodu uréuji smér nejvétdiho proudéni elektrického (Cili smér,
y némZ tsttedf{ v pifpadé pouhé indukce nejsnadnejl povoluje
napnuti elektrickému). Obé kiivky jsou v istfedf isotropickém
identické, nikoli' V8ak v dustfedf anisotropickém. Z toho nésle-
“dujeé, Ze nejsou v takovém tstfedi proudokrivky (Edry indukce)
kolmé na hIadmy, jakz i splsovatel sdm dobfe tusf, F{dé se
“analogii tkazt svételnjch v dstredich amsotroplckych kde
normala vlnoplochy tfZ se rfizni od paprsku. Mathematicky
rozbor Sffenf stavu elektrického v dstfedich anisotropickych
‘podal Mawwell v T1eat1se on Electr1c1ty and Mafrnetlsm sv. L,
':kap VIII

"‘) V textu stoji, bezpochyby nésledkem tiskové chyby: zdkonu.
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Kap. IL. zaéind vykladem theoremu Faradayova, jejZ autor
nazyvd druhym principem elektfiny. Uzavird-li vodié elektrické
téleso plné, jest potencial vodide toho zrovna tak veliky, jako
kdyby vdechna energie télesa uzavieného byla p¥imo jemu sdélena
bjvala. Diéle nédsleduje velmi vSeobecnd definice elektrod a vy-
svétleni elektrického ptitahovini a odpuzovan{ pomoci silokfivek,
dle nazori Faradayovych. Zde budiZ poukdzdno k moZné snad
obavé, Ze zavdd prilis konkretn{ stylisace (na p¥f. ,jsme nuceni
pisoben{ ptipisovati silokfivkdm samym®) u ctendie véci méné
znalého pri¢inu k domnénce, jakoby nebyly siloktivky pouhym
jakymsi stavem hmoty, nybrZ samy néco hmotného, v tustiedi
se rozprostirajiciho a elektrické plisobeni podminujiciho. Velice
duchaplné jest originalni vysvétleni influence a vyznam vodice
influenci podrobeného. Vyrok, Ze mda povrch takového vodice
tutéZ ulohu jako v isolatoru jediny bod, vztahuje se tu$im pouze
k té okolnosti, Ze jest na ném pisobeni a protipéisobeni stejné.
Jinak zdd4 se mi v8ak byti podstatni rozdil mezi bodem isola-
toru a vodiem tvoifcim cast hladiny zalezeti v tom, Ze bodem
prochdzi jedind siloktivka, Ze viak na povrchu vodice kon¢i
a zacind jich veliké mnozstvi, coz pak téZ rlizné v obou pii-
padech uc¢inky podminuje.

Treti kap. poéfnd vykladem tietiho principu elektfiny,
totiZz vétou: Prdce sil zevnéjsich, jiniz se vedjemnd poloha téles
elektrovanyjch a tudiz ¢ pivodni podoba silokiivek méni, prFechdzi
v elektricky stav, t. j. méni se ji rozdil potencialu mezi télesy
elektrovanymi. Véta ta jest zvlaStnim piipadem vSeobecného
principu zachovini energie, podobné jako véta o aequivalenci
price a tepla, TyZ princip ndleZz{ mezi hlavni pficiny, pro které
mnozi se ve fysice p¥idrzuji- ndzoru mechanického, hledi totiz
vSechny tkazy piirodni pojimati co tdkazy pohybu. Pak se totiz
stivd onen princip vétou ryze mechanickou, kdezto se musi
jinak v kaZdém piipadé zvidst formulovati, v naSem pfipadé
na pf. co princip aequivalence mechanické prdce a elektrického
potencialu. Zdali vSak tato vice domnéla nezli skutecnd vyhoda
vyvazi jiné nedostatky, zejmena hypotheticky rdz celé theorie,
jest velice pochybné, a zajisté jednal spisovatel zcela diisledné
dle dlohy, kterou si byl polozil: vysvétliti tkazy elektrické
z jednotného, véeliké hypothesy prostého stamoviska (viz pted-
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mluvu). Dle principu uvedeného jsou vyloZeny elektrické stroje
(elektrofor, elektrika influenéni — tato s reservou piredmétem
samym uloZenou — kondensator), nacez nédsleduje vyklad speci-
fické indukénf kapacity, Cavendishem objevené, Faraday-em nej-
prvé zietelné vytknuté. Zde by bylo na misté byvalo vytknouti
téZ pojem kapactty viibec, jehoz autor uzivd (na pf. jiz na str.
24) jaksi mimochodem. Kapacita jest mira pro elektricky stav
jisté litky neb jistého souboru litek (piistroji atd.), zdvisld
nejen od jakosti téchto litek, nybrz i od mnoZstvi, tvaru a uspo-
Fdddni jejich, kapacita specificki pomérné ¢islo (vzatah obou
veli¢in jest tyZ, jako vztah kapacity pro teplo a mérného tepla),
Zieteln€jsi vytknuti obou pojmi a jejich rozdilu bylo by na
prospéch téch, ktei{ s novéjsi literaturou méné jsou obezndmeni.*)
Pro lepf porozuméni textu podotykdm, Ze ma byti v obr. 38
lomend ¢dra mpgm kreslena tak, Ze jest np a gm méné k spoleéné
normale om naklonéno neili pg. Také méla by tusfm p¥islusnd
véta byti formulovdna tak, Ze se bodu p piisuzuje ne stejnd,
nybrZz véts{ potencialnf hodnota nezli difve, o tolik vétsf, oc
je v bodu q mensi (vyZaduje toho jiZ sama symmetrie uvede-
ného’ p¥fpadu). Velice duchaplny a pivodni jest opét vyklad
kondensatordi, zejmena obou druhii batterie (nedopatfenfm kre-
slice spojeny v obr. 47 téz zevnéjsi potahy mezi sebou).
Velmi zajfmavé jsou obé poslednf kapitoly, obsahujfci pre-
hled nejnovéjsich a pro dalsf pokrok v nduce o elektfiné nej-
ddlezitéjifch pokust. Kap. IV. jednd o pisobenf silokiivek na
Gstredf, o dilataci, o elektrickém doznfvani, o otepleni a osvé-
tlenf dstedi, o elektrické jiskfe, o oscillacfch elektrického”vy-
boje. Zde piichézejf k platnosti experiment4lnf price autorovy,
zeJmena poddn od m&ho (ve spojenf s Machem) diikaz, Ze jest
pro bonik jiskry mezi dvéma vodi&i pro tyf% doskok a tote’f dstFeds
deg tée difference ‘potencialu zapot¥ebs. U vétf jestd mite ob-
sahujé kap. V., jednajfef o elektrickijch anomaliich, pivodnf price
p- Doubravovy. PF iplné symmetrii vodi¢d panuje v podobé
hladm i sﬂokrwek assymme‘me, jevicf se tfm, Ze JSOll hladiny

‘ :-'nu R ) -

-'*). Pojem Iaapaczty zavedl jiZ Volta -do védy, v Jou,mal de. Phquue“
.t.. - de Jabbé Rozier, avril 1779. ‘
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v nékterych tstredich u positivni, v jinych u negativni elektrody
stésnanéjsi. (Pozoruhodné jest, Ze u latek poslednich spisobuji
silokfivky misto dilatace stahovdni srv. p. 48 a 67). Jiné ano-
malie jevi se ve tvarech elektrickych trsé, v Lichtenbergovych
figurdch, pii Lulinové pokusu atd.

Po tomto struéném rozboru obsahu obratme se ku formé
spisu. Zde predeviim slusno vytknouti s pochvalou ekonomii,
kterd vldadne v celém spisu, prozrazujic, Ze spisovatel latku
svou tuplné ovldadd. Vsude jest uvedeno jen co jest nejdilezi-
téjsi neb vzhledem k vété, o kterou se pravé jednd, nejpiipad-
néjsi; Ctendii nevadi nepfehlednd spousta riznjch experimenti
a podrobné popsanych strojii, a jsem presvédéen, Ze nabude
kazdy z malého, ani ne pét archiéi ¢itajiciho spisu Doubravova
lepStho piehledu o nynéjsim stavu védy, nezli-z objemného
anglického dfla Gordonova. Misty byl snad autor aZ prFili§
strucny, a zejmena bychom si byli ptdli, aby u vykladu zéklad-
nich vét byl ob3frnéjsi. Také bude as mnohému ctendti vaditi -
synthetickd forma vykladu, autor klade jednotlivé véty hned
napied, bez jakéhokoli odfivodnéni, a pak jejich vyznam teprvé
objashuje; ktery kruh ze zku3enosti vzatych dat vSak tu kterou
vétu nutné podmiliuje, nepoznivame vidy ze spisu samého (viz
zejmexa, co prvé bylo o uvedeni pojmu potencialt elektrického
Feteno). Tim vznikne snad v mmohém Ctendfi pocit, jakoby se
autor snazil spiSe jej jaksi premluviti, neili presvédéiti: - Ze
byly snad velnmi podstatné divody pro volbu této formy vy-
kladu, a Ze mél spisovatel na mysli ¢tenaie pokrocilejsf, uznivim
milerdd; av8ak z druhé strany dluZno uvaziti, Ze jest nase
fysikaln{- obecenstvo celkem piece "hlavné némeckou literaturou
odchovino, a Ze tato poskytuje Spatnou pripravu k ndzorim
sméru spisovatelem zastivaného.*) Na kaidy spisob byl bych
étend¥i, jehoZ by p¥i samém zaédtku zarazila neobvyklost novych
pézord, tou radou, by si diive piecetl ve Faraday's Experimental
Researches ne-li vie, alesponi Series XI—XIV; dédle aby se ne-
nechal pfi prvnim c¢teni riznymi obtiZzemi zaraziti, ponévadz

*) V nadf literatufe existuje posud jedind kritkd staf, opirajici se o mo-
- dernf nazory, &lanek Dr. Fr. Koldtka : Zé.kladove theorie elektrostatxky
" v lofigkém roéniku tohoto Easopisu.
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jednotnost nazoru hlavné pfi porovnini jednotlivych casti mezi
sebou na jevo vychazi.

Co se slovesné stranky tyce, jest mluva ve spisu celkem
jadrnd a pfedmétu priméfena; k jedné okolnosti bych vSak rad
obratil pozornost jak autora samého, tak védeckého obecenstva
naseho. Jest to védecké néazvoslovi nafe, jehoZ ustileni ma
vétsf dileZitost, nezli se p¥i nynéjSi v té véci ochablosti snad
zdd. Neminim hdjiti néjaky, zde zcela nemistny purismus,
aviak jakési dislednosti mélo by byti Setieno, a zejmena by
nemél nikdo dobré terminy, v diivéj8ich spisech obsaZené, bez
podstatnych dévodii nahraZovati jinymi. Tato pozndmka tyka se
téZz orthografie, kde se kazdd neddslednost a odchylka od do-
savadniho zvyku nemile vyjimd. Tak piSe autor stile potential,
aCkoli se u nds obycCejné piSe potencial, dle analogie slova
differencial. A neni potom nediisledné, psiti na pi. konventio-
nelni? Neni zbytecné, uzivati stdle slov jako: positivni, negativni,
indifferentné, proces, annulluji, kalkul, divergovat, konstruovat,
repraesentoviano, deprese, kontinuirni (!) a diskontinuirni, par-
tialni a t. d., jichZ casto v jediné vété nékolik, mame-li pfi-
métené a Casto uzivané Ceské vyrazy pro tytéZz pojmy? A Ze
autor ovladd svou materStinu tak, Ze by se byl mohl podobnych
vyrazi snadno stfici, dokazuje nékterymi Sfastné utvofenymi
slovy, z nichZ zejmena uvedeny budtez: svah (potencialu Ge-
fille) a doskok (el. jiskry, Schlagweite).

Netteba tusfm piipominati, Ze budou vSichni, jimZ rozvoj
védecké literatury naSi na srdei lezi, s dychtivost{ olekdvati
dil druby spisu ,O elektfiné“; budef obsah jeho vzhledem
k tomu, co prvnf dil jiz poskytoval, zajisté jeSté poucnéjsi
a zajimaveéjsi. 4. 8.

O ddsledcich ukonu zrakového
pil perspektivném zobrazovini
~a o kresleni perspektivném podle nizorw.
Poddva

Edvard Beréanek,
professor pil ¢, k. paedagogiu v Hradcl Kradlové,

Nikladem vlastnim. Stran 146.
Nemnoho jest spisi o perspektivé jednajfcich, v nichZ by
vedle stranky geometricko - konstruktivni nalezité téz dbéano
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bylo stranky fysiologicko-optické. V té pfic¢iné na piedni misto
slusi klasti dilo TilSerovo, v némz poprvé urcité vytknuto, za
kterych podminek obraz stfedového priimétu stivd se obrazem
perspektivnym. V dobé novéjsi Hauck, professor na polytechnice
berlinské, spisem svym ,Die subjective Perspective“ opustiv
pidu centrdlné kollineace, snaZil se perspektivu na jiny po-
staviti zdklad, ucinil to vSak spiisobem takovym, ktery — jak
se dommvame — ani geometri neuspokoji ani u kresli¢i uzndnf
si nedobude. — Svrchu jmenovany spis prof. Beranka v prvni své
Casti taktéz se zabyvd tlohou podobnou. Vyli¢iv nejprvé strucné
dle Helmholtze a Wundta tGstroji zrakové a proces vidéni, jednd
pak o stanoveni podminek pro vzijemnou polohu oka, ptredmétu
a primétny, aby obraz na zdkladé ptislu$ného sttedového prii-
métu vznikly — nahrazuje dojem predmétu zobrazeného — byl
skuteéné obrazem perspektivnym. Vysledky spisovatelovy ve
dvou hlavné vécech odchyluji se od béZnych ndzorti: tyZ pii-
poust{ nejenom oko nepohnuté na predmét upifené, ale i oko
pohybované kolem urcitého stiedu svého; dale pak poroudi, aby
osa zornd byla vidy namffena do prostied povrchu, jenZz se md
zobraziti, tfeba pii tom neméla polohu vodorovnou. Tim se pak
stivd, Ze primétna kolmo k této ose predpokladand nemusi
vidy byti svislou a.tudiZ také obrazy hran svislych nemusi vidy
byti rovnobéZny. -— Druhd édst spisu pFispiisobena jest potie-
bdm S§koly, poddvajic neprvé methodicky ndvod k sestrojeni
tak zvané kostry obrazu perspektivného; udavajic pak dile,
kterymi. prostfedky obraz perspektivny se 1i¢i, aby i v piiciné
osvetlem a barvy Zidouctho dojmu se docililo. Methodé uii-
vané lze jediné to vytknouti, %e ji pii vétiim poétu Zactva
nevidy lze upotfebiti. *) Jinak jsou vjklady dosti srozumitelné.
Ku spisu tomu, jehoZ uprava jest velmi slusnd, piipojen jest
presny a podrobnymi rozméry opatfeny obraz prifezu oka
lidského.

Vibec zasluhuje dilo toto povsimnuti se strany uciteld
geometrié deskriptivni, zvl4ité pak uiteld kreslenf, jimZ p¥i
vyuCovani predmétu tak nesnadnému, jakym jest perspektiva,
zajisté prospésné sluzby prokiZe. A. 8~d.

*) To by bylo zévaznou vadou ;ilspis_u methodického. Red.
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Dra. B. Bolzana
Fedt vzdéldvaci akademické mldde¥i. Vyddno k pamdtce stoletijeh
_]eho narozenin. S podobiznow Dr. B. Bolzana. 1882. Nakladatel
Fr. A. Urbdnek. Cena 80 kr.

Vytecné tfeci slavného ucence a ucitele, které zde vydany
v rouchu ceském, ndleZité posouzeny v roziiienéjsfch listech
dennich a netfeba tedy zde se 8ifiti o jich obsahu; poukazino
budiz opétné jen k tomu, Ze mnohé tvahy poutaji svym rizem
pffmo c¢asovym. Odporucujeme vSem, zejména studujicim, toto
uslechfujici cteni. W

Lehrbuch der analytischen Geometrie. Von Dr. R. Hoppe, Prof.
an der Universitit Berlin. 1. Theil. Leipzig, 1880. C. A. Koch’s
Verlagshandlung (J. Sengbusch).

Predeslav kraticky ndstin theorie determinantd, pojedniva
autor na 90 str. spiisobem struénym a piresnym o bodu, roviné,
ptimce, o kinematickych zdkladech theorie Car a ploch, o theorii
¢ar a o theorii ploch. Na maly prostor sméstnin tu bohaty
materidl, zasahujicf mnohdy jak obsahem tak formou do praci
nejnovéjsich, w.

Nouvelle détermination analytique des foyers et directrices dans

les sections coniques représentées par leurs équations générales

etc. etc. par G. Dostor, docteur és sciences, professeur & UUni-

versité catholique de Paris. Leipzig, librairie centrale de C. A.
, Koch (J. Sengbusch). 91 str.

Zvlastnf otisk z ,Archiv der Mathem. und Physik“ price
spisovatele, jehoz dovednost ve vykladech je obecnd uznéna;
jako jiné spisy jeho mdZeme i tento zvlasté zacdteénikim co
nerreleJl doporuiti. W

Opravy

- Na gtr. 43. a 44, tohofto roénfka majf veSkeré shody bjtl téhoz
tvaru jako v.pfedchézejicich odstavcich. Tedy na pf. na str. 43. v rédku
prvnim mé stéti

o—1
xa? =, (mod. M)
a podobné v ostatnich pi{padech.

—— e ———
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