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Véstnik literarni

A. Hlidka programi.

Vyroéni zpriava e. k. vyssiho gymmnasia v Hradei
Kralové za skolni rok 1887. Kant o mathematice Napsal
_Fr. X. Prochdzka. (20 stran.) Referent pfizniva se, Ze s velkym
potéSenim bral do rukou tuto staf, a Ze ji téZ s velkym po-
téSenfm proletl. Byly casy, kdy exaktnf védy a filosofie spo-
jeny byly nejtésnéjs{ pdskou; ano u Angli¢and, v jistém ohledu
i u Francouzli spojenf to vZdy se udrZovalo; u nejblizsich sou-
sedi naSich zvla§tnf vyvoj filosofie, vzavif pocédtek na prahu
tohoto stoletf, mél osudny ten nésledek, Ze se péstitelé exaktnich
véd, hlavy nejlep8f i povrchnéjsf, od filosofie odvraceli téméF
s oSklivostf. Nésledek osudny, jimZ povSechnému védeckému vy-
voji vzeSla §koda velikd ; nebot co velikdntim pfesné védy v jistém
smyslu bylo dovoleno, -ponévadZ sami ukédjeli prohloubenim své
védy filosofickou potfebu, to stalo se na niZ§fm niveau pramenem
femeslného, nadutého cechovnictvi s obzorem co nejobmeze-
néjdim.*) NeZ, bohudik, ¢asy ty minuly — i u naSich sousedd,
jichZ brejlemi posud tak ridi se divime na svét; nejzarytéjsf
odbornik jest nyni. jiZz tak opatrnym, Ze svoje opovrZenf viili
otdzkdm principialné dileZitosti skryvd v nejtajnéjsich zéhybech
mysli své, Viude jevi se — prdvé mezi proziravymi odbornfky
nejvice — snaha po filosofickém prohlouben{ a upevnén{ zdkladi
védy & mnoif se ty pokusy, ve kterych exaktni védy a filosofie
opét si poddvajf ku vzdjemné podpofe ruce. .

Reflex téchto-pomeérd jevi se téZ u nds — oviem Ze vielijak
ldimany a zastinény okolnostmi nadf literatufe zvlaStnfmi. Snaze
po principialné (= filosofické) presnosti dékujeme dokonaly
¢ldnek naSeho neocenitelného Krause : Zskladové arithmetiky
v XIL roé. t. €., jakoZ i pékny pokus p. M, Lercha: Zikladové
ryze arithmetické theorie veli¢in, v III. rof. Athenaea. Sem
dluzno té% pocftati hluboké studie prof. Ed. Weyra o theorii
quaternionf a matric, jichZ fragmenty v Comptes rendus uve-
fejnéné, zaslouzenou pozornost k sobé obritily, a o nichZ jen
pféti sobé musfme, aby ndm souvisle v éeském rouse brzo byly
poddny.**) '

Z druhého, af tak dfm, tdbora, pfiehdz{ uvedeny spisek,
od Filosofické jednoty v Praze zaslouZenou cenou vyznamenany.

*) Poméry z toho vzeslé Slehd nemilosrdnou satirou, zpdsobem ovSem
namnoze vystfednym Fr. Zollner v pfedmluvé i na jinfch mistech
gvého povéstného spisu: Uber die Natur der Cometen.

**) Pfin{ tomu z &4sti jiZ vyhoveno pojedndnfm téhoZ autora: O binar-
nych matricich, pfedloZenym 1. r. v kr. & Spol. nauk, k némufZ se
pHaté -vrdtime. '
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Dle ndpisu olekdvime v ném vyklad nédzort Kantovych o mathe-
matice; p. spisovatel poSinul tkol ten ponékud do pozadf, vy-
vozuje spise, jaky vliv mély ony ndzory na veskeru filosofit Kan-
tovu, Jest v3ak véci{ spisovatele, jak si pfedmét sviij vymezf;
nebudiZ proto pozndmka naSe poklddédna za vytku. P. autor
ptikroéil k iloze své s néleZitou pifpravou; a to jest zdsluha
nemald ; neb od téch dob, co zaznélo heslo: vritit se ke Kan-
tovil (Zeller, Liebmann) vzrostla ,Kantovskd“ literatura mérou
netusenou, a Z4adny, kdo o Kantovi ndm néco chce ¥ici, neobejde
se bez C4steCné zndmosti literatury té. P. spisovatel vyklad4 po
sobé: 1. o dloze kritiky d&istého rozumu, 2. o Kantové ndzoru
o mathematice, 3. o Kantové pojmu soudu synthetického a priori,
4. o zdkladech Fritiky &istého rozumu, 5. o ndmitkdch proti sou-
bornosti (synthetiénostt) a dozvédnosti (apmomté) soudd, mathema-
tickych, a koné{ 6. zdvérkem, jenZ vyznivéd zdvainym vyrokem:
»1im vyvrdcen jest zdklad kritiky istého rozumu“. O tom ovSem
ref. pii v&8{ reservé, kterou mu ukldd4d otdzka podobného do-
sahu, velice pochybuje, le¢ nenf tu mista pro diskussi ve sméru
tom; nés hlavné zajimd odstavec paty nehledfc k tomu, v jakém
pomeéru jsou vysledky jeho (af sprivné at nespravné) k celé
Kantové filosofii.

Ze jest rozdfl mezi soudy analytlckyml a synthetlckyml
relativny, pfipomind trefné Kroman; z toho:v3ak nendsleduje,
%e by rozdflu toho nebylo neb Ze by nebyl pro noetiku dileZity:
Soud: 783 4 548 — 1331 jisté jest syntheticky, soud: 745
= 12 pro vétSinu z n4s analyticky, ponévadZ v pojmu pomérné
jednoduchém ¢fsla 12 skupina ¢asti 7 a 5 ndm jiZ povédoma
jest — meZ ditéti i tento soud jest synthetickym. I jest nepo-
chybno, Ze v8echny soudy mathematické pivodné byly synthe-
ticks, tieba vidy vice a vice jich stdvajf se postupem védénf
naseho analytickymi. Kdyby soudy mathematické byly jiZz pi-
vodné analytickymi, méli bychom, uéfce se mathematice, ten
dojem, jako bychom znidmé ndm véci rekapitulovali. Necht si
kaZdy proti tomu vzpomene na tiZas radostny, ktery se ho zmoenf,
kdyZ treba po dlouhé fadé tsudkd dospivd k néjaké dosud mu
nezndmé, zajimavé poucce mathematické. A coZz nevede mathe-
matika k Z4dnfm novym pojmim? A bylo by to moiné, kdyby
pracovala pouze rozborem pojmi ji¥ zndmijch?

Myslim, Ze odpovéd na otdzku po syntheti¢nosti neb ana-
lytinosti soud mathematickych pres vieliké prohloubenf a di-
kladnéjs{ vyttfbeni pojmi vidy jen dopadne ve prospéch Kantdv.
Hife mé se to s aprioritou soudd téch; jsou proti nf velmi zd-

“vaZné hlasy, jichZ zejmena v neJnovéJsI dobé zmédhajictho se
positivismu (empirismu) vidy vice pfibyvd. Prece nezdd se refe-
rentovi, Ze by véc tak zhola byla odbyta, a pravi-li p. spiso-
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vatel: ,jednd se jenom o to, vyloZiti dle zakondl novéjst psycho-
logie, které Kant neznal, a pochopitelnym uéiniti vznik mathe-
matickych zdsad a vztahdt prostorovych i Casovych“ — a po-
koudf-li se takto vyvratiti ,odvdZnou hypothesu o apriornosti
forem nazfracich“, pfizndvd ref. upffmné, Ze mu pokus ten (str.
18—19) nenf ani dosti jasny ani dostateény. Soucasné dozndvd
- milerdd, Ze hlavnf pfiCinou netispéchu toho jest piiliSnd struénost,
uloZend objemem préce. ,Kant o mathematice!* toto thema spra-
cované se zfetelem k tomu, co celé stolet! po Kantovi jedté
prineslo, vyZadovalo by pri vSeliké ekonomii mista objemné po-
jednsni. NeZ i tak jsme p. spisovateli za strucnou stat jeho,
velmi pouénou a k daldfmu pfemitdn{ i studiu vybizejici, velmi
povdécni. Dr. 4. 8.

= B. Recense knih.

Untersuchungen iiber verschiedene mogliche For-
men des Kraftgesetzes zwischen Massentheilchen. Von
Dr. A. Seydler. Prag, 1887. 4° 50 str.

. Pojedndnf nadepsané vySlo jako zvlastni otisk z pojednénf
krél. ceské spoleénosti nauk VIL. fada 1. svazek. Promluvime-li
o jeho obsahu na tomto misté, déje se tak ze dvou p¥iéin:
jednak proto, aby do kruhd odbornych pronikla po case opét
publikace uvefejnénd ve spisech krél. &es. spolecnosti nauk, jeZ
u nis bohuZel Sir8f vefejnosti zlistdvaji nezndmymi, hlavné viak
pro védeckou dileZitost pojednini samého. Predmétem préice té
jest uvaha o zdkoné a kvalité sil plsobicich mezi Edsticemi
hmotnymi. Do té doby- zbudovdina jest modernf fysika na z4-
. kladé v3eobecné rozsifeného i ptijatého ndhledu, dle néhoZ mezi

dvéma hmotnymi édsticemi m a m’ phsobi sfla, jeZ jest funkef
obou hmot m a m’ a vzdilenosti jich od sebe », a sice bez
ohledu na to, jsou-li v prostoru mime tyto dvé céstice jeSté
éstice jiné. Pritomnost téchto ¢dstic piisobi pouze jaksi neptfmo
na onu- uvedenou sflu a sice tim, Ze pfistupujf{ k plsoben{ tomu
sily mezi m a m”, m’ a m” atd. Na této theorii jest zbudovéna -
mechanika nebeskd i molekularnf, ji dostdvd se podpory sou-
hlasem se zkuSenostf, hlavné pak souhlasem s principem o za-
chovéni energie, jakoZ se v8emi principy mechaniky. Nejnovéji
dovozuje Barré de Saint-Venant ve svém prekladé Clebschovy
»Theorie der Elasticitit*, Ze nenf moZno, aby zdkon pisobeni
hmotného nabyl jiného tvaru, neZ uvedeného, ¢ili jinak, Ze sily
- mezi -¢4sticemi hmotnymi pfisobfcf nutné musf byti binarnfmi;
tvrdf totiZ Saint-Venant, e v Z4dném jiném p¥fpadé nemiZe
byti zachovdn princip energie. Proti dovozeni tomuto obracf se
v nahofe uvedené prici-své pan spisovatel a poukazuje k tomu,
Ze moZno jest nalézti nekoneéné mnoZstvi zdkondl jinych, - dle
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nichZ ¥{df se sfly mezi hmotnymi easticemi, zdkond, jeZ rovnéZ
jako onen uvedeny vyhovuji vSem principiim mechaniky. P. autor
sleduje_zde myslenku vyslovenou poprvé slavnym Fechnerem ve
spise ,Uber die physikalische und philosophische Atomenlehre*
a formuluje ji mathematicky. MySlenka tato rozSifuje nézor o pl-
soben{ hmotnych ¢4stic na sebe, postupujic k jeho sloZitéjSfm
formd4m soudem per analogiam. Jako plsobf mezi dvéma édsti-
cemi sily, jez jsou funkci vzddlenosti » a jeZ jsou namffeny
k tézisti obou hmot, tak lze si mysliti, Ze mezi tfemi ¢dsticemi
pﬁsobi sily, jez podmineny jsou pifmo koex1stencI techto tif
a budou funkcemi vzd4lenosti 7+, Zrovna tak, jak onde zave-
deny byly sily binarnf, lze zde zavésti sily, 'temi édsticemi
pfimo podminéné, tedy ternarni, a lze pokracovati déle k sildm
quaternarnim a vySe, pfi ¢emZ mysliti si dluZno, Ze nezavadf se
snad sfly ternarni, quaternarni atd. misto sil binarnich, ale vedle
nich. Jak jiZ uvedeno, vedlo mathematické zpracovdnf k vy-
sledku, Ze existence takovychto sil neodpfré principim mecha-
niky, nybrZ Ze lze nalézti nekonecné mnoho tvard silové funkce
vyhovujfcich zékonu o energii, jeZ vézdny jsou podminkou, Ze
funkce ona musf byti symmetrickou funkei vzhledem k &dsticim
a jich vzdslenostem. Z riiznych téchto tvar@ vynikaj{ ovSem né-
které obzvldsStni jednoduchost! a d4 se ukdzati, Ze specialisacf
lze dospéti aZ ku vSeobecné uzndvanym sildm binarnfm.

Uvedeny vysledek jest prvnf hlavnf ¢4stf celé price. K této
¢ésti, kterd jest rdzu vSeobecného, poji se édst druhd, tvoife
uzit{ vSeobecnéj§tho silového zdkona k rozieSenf zvldStntho fysi-
kalnfho problému, jenZ dosud theorii velikych ¢inil nesndzi,
totiZ otdzce o koéfficientech pruznosti stejnorodych hmot. Theorle
pruZnosti totiZz uddvd jediny pouze koéfficient pruZnosti, kdeZto
vysledky zkuSenosti poukazuj{ spiSe k hodnotim dvéma: pfipu-
sti-li se vSak, Ze mimo sily binarn{ plsobf jeSté sily ternarnf,
quaternarnf atd.,.lze ukédzati velikou pravdépodobnosf existence
~-dvou na sobé nezdvislych koéfficientdi pruZnosti, coZ oviem bylo
by diivodem mluvicim pro pfijetf sil téch.

'V tfetf hlavnf ¢dsti celého pojedndni poukazuje p. autor
k zdsadné dileZitému rozlifbvani kinetické a statické slozky
.viech tkazii mechanickych. Sily bodové a sfly plo$né stojf dualné
proti sobé, podobné jako translace a rotace; u onéch patrna
jest slozka kinetickd, u téchto statickd, neZ 1ze u obou existenci
té i oné slozky uké.zatl, jak déje se na pf. pfi sildch bodovych
‘vyloZenfm vyznamu druhé, dosud nepoviimané uhlopchy Vv rov-
nobé&Zniku sil.

Co v téchto Fadeich uvedeno, md naznaditi nikoli snad
obsah, nybrz jen hlavnf rysy nadepsaného pojednéni, jez vzhles



94

dem k obsaznosti své samo jiZ na minimum rozsahu jest uve-
deno.. Ulohou téchto slov bylo pouze, upozorniti na dileZitou
tuto prici a vyzvati ku hojnému jeji studiu. Dr. J. Theurer,

Zpravy spolku architekti. a inZenyri v kralovstvi
¢eském. Roénik XXI. (1886/7). Redaktofi prof. Koula a inZ.
" Vojdéek. Roénfk tento poéind se popisem strojniho zaiizeni k elek-
trickému osvétleni Zofina z péra vrchniho inZenyra Krosta. Vécné
psany ¢ldnek ten zasluhuje pozornost odbornikdl jiz pro zaji-
mavost pfedmétu; pfed mdilo jeSté lety bylo by se uitf ply-
novych motord pfi installaci vyZadujfef vykonu 150 konf po-
kl4dalo, ne-li za nemoZnost, predce za véc odvéinou. Clének
druhy, v ném# vylicen je spor vznikly p¥i stavbé chrdmu du
Sacré Coeur na Montmartru u PaifZe o povinnostech architekta
stavbu provddéjiciho vicf uméleckym intencim navrhovatele, bude
zajimati hlavné naSe kruhy umélecké, kdezto tret! pojedndni —
theorie vétrniki pistovyjch pump od F. Krdtkého — poskytne za-
jimavou studijnf litku kruh@im inZenyrskym. Doklady, které
pan Kritky uvedl pro velikost odporu v dlouhém potrubi, na-
svédfujf tomu — coZ oviem jiZ Castéji bylo pozorovdno — Ze
hodnoty dle vzorce Weissbachova vypocténé jsou po pravidle
mensf, neZ hodnoty skuteéné. Ze viak p¥i vodn{ stanici v Ben-
rathu na Ryné jevi se v uvedeném ¢ldnku (str. 11) skutedny
odpor H'/,—T7'/,krite vétsi neZ by dle vzorce Weissbachova mél
byti, zakl4d4 se na nedopatienf ve vypoctu; jef totiZ skutecnd
rychlost vody dvakrate vétsf, neZ rychlost do poctu vzatd, protoZe
pracujf soucasné dva stroje do spoleéného potrubf.*)

Velmi cennym obohacenfm obsahu tohoto roénfku je pldn
upravent Podskali od geometra Hurtiga, infenyjra Heide a archi-
tekta Strunce. O véci samé se zde rozepisovati bylo by od mfsta
— podal jsem nékteré pozndmky vécné svym cCasem v ,Athe-
naeum“**) — bylo by vSak zajisté Z4doucno i vyhodno, kdyby
podobnych pracf vice si vifmala odbornd kritika na prospéch
véei samé i na povzbuzenf (¢ilej§tho duSevnfho ruchu mezi de-
skymi techniky.'

Na péti strandch textu a Ctyrech strandch vyobrazeni po-
d4va patentni kanceld® Vojdckova popis celé rady novjck patenti
ceny arci (jak ani jinak byti nemie) velice riizné. Zadoucf byla
by zajisté na mnohych mfstech. vétSi jasnost a sprévnost popisi
(viz na pf. popis patentu 35/1891 na str. 30.). -

¥). Dle ogobnfho sdélenf hodlal p. spisovatel nedopatfenf to, které pii
" &tenf korektury piehlédl, opraviti v druhém seditu ,Zprav¢. Myslim
- tedy, Ze vghovuji jeho intencim, upozorfiuji-li étendfe ,Zprév“ na
. ‘tomto misté na to, v em tfeba onen vypolet poopraviti.
~**) Rod. IV. str. 189. o
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Nekrologem zesnulého dvorntho rady Jarolimka, feditele
béanskych zdvodd Pribramskych, nékolika poznimkami o pFistf
vyjstavé PariZské a ,Cldnkem“ *) o PraZské mostdrné Ceskomo-
ravské strojirny konéi se vlastnf obsah prvniho seSitu.

Mezi tabulkami nalezd se téZ jedna, kterd ndleZi k ¢lanku
vySed§fmu v roéniku minulém. Vzhledem k tomu, Z%e' kaZdy
ro¢nfk tvoif celek v sobé ukonleny a také vzhledem k dlouhym
lhéitdm, v nichz jednotlivé seSity ,Zprav® vychdzejf, vyZaduje
toho Setrnost ku ctendfstvu i ku spolupracovnikiim, aby podobné
rozkouskovén{ ¢lank dle mozZnosti zamezeno bylo.

Sesit druhy a treti (dvojsesit) poddvd redakéni éldnek o nové
radnici v Lounech s vyobrazenim starého, nynf strieného domu
»u tff lip“, zajimavé to stavby renaissanénf, a pilnym spolu-
pracovnikem Karlem Mddlem napsané licent nékterjch zajimavych
praci starého wméleckého zdmeénictvi v Praze, zejména mifZe pred
zruSenym kostelem sv. Karla za Ceskou technikou a m¥{Ze u mau-
solea svatovitského. Hutniky bude zajimati popis rozdrufovaciho
zarizent Karlikova, které také nalezalo se na letoSnf vystavé
spolku architektli a inZenyrii v Ndprstkové primyslovém museu.

Prof. Fr. Miiller podivd dikladnou studii o -sférickém ex-
cessu @ jeho vyjznamu pi vijpoltech geodétickijch, a inZ. Vosyka
sdéluje zplsob, jak mezi dva libovolné nivellaci urcené body
mozno interpolovati fadu celometrovych vrstevnic dovednym upo-
tfebenfm dvou pravitek a metrového méiitka. Dile nalezdme tu
popis domu prvni kontribulenské zdlotny ve Vijskovéd na Moravé
§ vyobrazenfm pricell a taneénfho silu s divadelnfm jevistém,
a stat Jirdekovu o postaveni infenyrii v Srbsku. Bylo by Z4-
doucno, aby i z jinych zem{ — zejména slovanskych — podény
byly podobné informace, které by nalim techmkum hledajicim
‘zaméstndn{ mimo vlast byly voditkem.

Clinek nadepsany ,Novd lokomotiva pro rychlovlaky, po-
ji¥déjict rychlosti a¥ 120 km za hodinu* podava popis lokomo-
tivy a vozi soustavy Estrade-ovy, jejiZ nejndpadnéjSfm znakem
JSOll kola neobyéejné velkého priméru (2500 mm). Nejmeno-
vany - pisatel této staté (,J. J.%) phpoyl ku struénému popisu
deldf kritiku této soustavy, kterd (a v nékterych vécech opré-
vnéna) pozbyvd ceny tim, Ze autor poklddd valivé tienf za ne-
zdvislé od préméru kol a tim oviem dopoust{ se omylu velmi
podstatného.

- Poslednim Eldnkem jest popis nového okna soustavy Kldna
a Settze napsany inZenyrem Vojdickem.

Sesit koné¢f fadou referath a kritik o riiznych spisech tech-

nickych, zejména také o rozsahlém spisu inZenyra Plenknera

¥ ,Clének* ten nems praZzddného obsahu wécného a jest v podstatd jen
ohlddenim otevien nového z4vodu.
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»0 uplavnéni #ek“, prvntho spisu toho druhu v chudé nadf lite-
ratute technické.

K ro¢nfku tomu ptiloZena i zpriva jednatelskd, ze které
vyjimdme ‘ potéSitelné uddni, Ze ,Zpravy“ rozesflajf se ve vice
nez sedme stech exempldffch. Také pripojen seznam clend spol-
kovych a sestaven{ casopisli, jeZ spolek dostdvd vymeénou za
" ,Zprévy“, Jazyk anglicky a francouzsky v obou seznamech
doznal pohiichu Cetnych urazi.

Cesky kalenddr technicky, kteryZ jiz pred rokem mél byti
vyddn, a k jehoZ vyddn{, dle listku p¥ipojeného k prvnimu seSitu
ptitomnych ,Zprav® mélo dojiti letos (na rok 1888), jak patrno
nevyjde aZ rokem pfi§tfm — neb vydanf jeho v poslednim mé-
sfci tohoto roku, kdy ciz{ kalenddfe ddvno jsou rozesliny a ro-
zebrany, nebylo by zajisté vihodnym. Odkladu toho dluzno lito-
vati, ale dovedeme si jej oviem nesnadnost{ podniku snadné vy-
svétliti. :
Jedenadvacaty roénik ,Zprav¥, o kterém privé bylo po-
jednéno, mi pouze t*¢ seSity, na misté ¢tvrtého seSitu rozesfls
se Clenim prvni seSit kompendia geodésie a sférické astronomie,
v jehoZ sepsdnf uvézal se s nevSednf ochotou a obétavost! prof.
Fr. Miiller. Ndklad na vyddn{ spisu toho vede spolek architektd
a inZenyril ve spojen{ s ¢ilfm-spolkem posluchaél inZenyrstvi na
Ceské technice. Prvnf seSit, ktery majf ¢lenové jiZz v rukou, obsa-
huje prvnf kapitoly ni#si geodésie. Hajni3.

Cena Weyrova.

Titélennd komise, sklddajicf se z pp. prof. dra F. J.
Studni¢ky, prof. J. Solina a prof. Ed. Weyra, usnesla se
po diikladném prozkoumdn{ zaslanych publikacf, aby

1. cena tato rozdélena byla na stejné dvé ¢4sti po 50 zl. r. ¢.,

2. jedna polovice udélena byla p. prof. F. Machoveovi
v Karliné, druhd p. prof. J. 8. Vanéékovi v Ji¢iné.

Vihor Jednoty geskfch mathematikd,

_%_.
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