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polarky aZ 82 setin obloukové vtefiny dosfci; dennf praecesse
pak pii reclascensi hvézdy 4 Ursae minoris aZ !/, obloukové
vtefiny; pti domnénce, Ze nitro zemé jest tekuté Zhavé, dosdhne
denn{. nutace daleko vétsich hodnot. Pozorovdn{ rectascense
" hvézd poldrnich od Y/, ku Y/, hodiné jich dennfho zd4nlivého
pohybu rozhodne, kterd z domnének jest pravdivd. L. de Ball
uvefejnil prdvé pozorovani za timto tucelem konand. Dennfm
pohybem osy svétové daji se snad téZ vysvétliti nesrovnalosti
v hodnotéch soufadnic circumpoldrnich hvézd. V pohybu hvézd-
lze tedy cisti vnitfnf utvar na$f zemeékoule, jakoZ i zménu po-

doby polednfki a pomocf téchto pravou podobu nasf zemé.
(Astr. Nachr. Bd. 106 a Bulletins de UAcadémie Royale de Belgique.
3. Série Tome III. 1882.)

Véstnik literdrni.

A. Hlidka programi.

Vyroéni zprava c¢. k. statni Skoly stfedni v Litomy3li za Skolni

rok 1883 obsahuje pojednéni:
Nejhlavngjsi zdklady mathematické psychologie od dr. J. Plaila. (st. 36).
O mathematické psychologii ve svété filosofickém dosud mélo bylo jedndno.
Jakkoli pivod jeji pievadi se aZ k Leibnitzovi a Zéku jeho Wolffovi, za-
kladatelem jejim jest J. Herbart, ktery ve spisu ,De attentionis mensura“
prvni zdklady ,statiky a mechaniky“, jak pravi, poloZil (r. 1822) a duse-
védu na empiril, -metafysice a mathematice zaloZil (r. 1824). Psychologie
Herbartova, kterou pravem jmenuji mechanikou piedstav, se ujala a klestila
si drdhu jmenovité mezi rakouskymi psychology. Podivno jest viak, Ze ma-
thematickd &dst této jinak velmi oblibené dusSevédy pfimo zanedbdvina byla
a jest. Jediny M. Drobisch (Erste Grundlehre der mathem. Psychol. 1850)
pokusil se o soustavnéj$i spracovdnf mathemat. psychologie, které pfed nim
a po ném (vyjmeme-li struénou uvahu T. Wittsteinovu v ,Zeitschrift fir
exc. philos.* 1868) nikdo si nev§fmal. U nds, pokud mi zndémo, dosud nikdo
o véci této zvldsté nejednal. Panu dr. J. Plagilovi jsme za to vdééni, Ze
nejhlavngjsf zdklady mathematické dusevédy jazykem ceskym vyloZil. Obsfrné
pojedndni jeho rozestupuje se na dvé &dsti: @) o pomérech pfedstav stati-
ckych (7—23), &) o dpomérech pfedstav dynamickych (23—36); obéma &dstem
fedesldn jest uvod (1—6). Pan spisovatel jest vérnjym stoupencem Skoly
glerbartovské, jak o tom svédéf celkovy smér i jednotlivé &dsti jeho pékné
dvahy, jiZ jmenovité zavdécil se tdm, kteff nemaji pFleZitosti, aby ve spisech
Herbartovych se probirali. Reproduf(tivni réz &ini celkovou tvahu Géastnou
viech zdsluh a Gdstedné€ i ndmitek, které o mathematické psychologii vibec
proneseny byly, na pf. Waitzem (Lehrbuch der Psychologie), Langem (Zur
Grundlegung der mathem. Psych.) a j. Po nasem rozumu, abychom jen na
néco mdlo ukdzali, nemd véta (p. 3) ,uzndvdme, Ze substrat vyjevit dusevnich,
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duse, jest bytost jednoduchd a Ze pfedstavy samy nemajf v sobé nic ze
svéta vnéjstho“ v nynéjsi psychologii daleko té dilezitosti, které ji Herbart
piiklddal. Jak v jednoduché dusi rej mnohych stavii zaéiti a vibec diti
se miize, ddvno Herbartovi bylo vytykano.

Je-li pocit barvy vyznaten A =F (d,x), kdeZ d znadf stilou, jdouci
pravé ze zvldstnosti duSe samé, = pak ménlivou, zdvisejici na jakosti pfi-
vodni podrdZdéni; a je-li d piedstavovini samé, x pak jeho obsah (p. 3),
tu neni jasno, co jest d bez « a co x bez d [pozdéji znadi z podil zabaveni].
Vibec uvod uvahy nds méné uspokojuje; ¢ini na nds dojem zastaralosti.
Zskladné formule (p. 7. a 9.) piali bychom si zevrubnéji miti vysvétleny.
Jmenovité neni jasno, pro¢, jsou-li ddny tfi pfedstavy (a>>b>>c¢), jest
velikost zabaveni (x -+ -+2)=0b-}c.

Jsme povdécni panu spisovateli za préci svédomitou, aviak mdme za
to, Ze mathematika neni dosud kli¢em, kterym bychom poklady psychologické
otvirali, Pfechod od psychologie k mechanice, jak trefné poznamenal
Th. Ribot (Die experim. Psych. p. 53), neni bezprostiedny, ale (féje se bio-
logii, kterou dosud v té pii¢iné mdlo zndme. Lepsi sluzby, jak se ndm zdd,
kona psychologii psychofysika, kterou G. Fechner zaloZil a po ném jmeno-
vité Wundt ve svych filosofickych studiich péstuje. Sém Volkmann (Lehrb.
d. Psych. 1. 478), nejryzejsi Herbartovec, dozndvd, Ze dosud nemd mathematika
ve psychologii presné vytCeno, kudy by se brala. J. Kapras.

B. Recense knih.

Fysika pro vyssi tiidy Skol stiednich, kterouZ upravili P. J.
Miller a J. Simonides, gymnasialni uéitelé. Vyddni pro skoly redlné. V Praze.
Ndkladem Frt. Borového. 1884, Cena knihy v pldtné vdzané 2 zl. 76 kr.

Jak hned z prvych i4dké piedmluvy se dovidéme, mdéme pied sebou
prepracovanou uéebnici fysiky, kterdZ pred dvéma lety s nemalym tGcastenstvim
viech odbornikfiv odekdvdana byla, totiz fysiku dra. Doubravy a Simonidesa.
Kniha ta vSak pro mnohé vady a nedostatky, jak vécné, tak methodické
potfebdm skolskym tplné nevyhovovala. — Na(iéje, 7e ddvno citéné potiebé,
aby totiZ Zdci naSich stfednich §kol dostali do rukou fysiku sepsanou na
z4kladé modernfm, bude odpomofeno, byla sklamédna. I neni divu, Ze al
rddi vitali jsme knihu novou, vitali jsme ji stfizlivé a s jakousi reservou.
Viak budiz ihned z predu konstatovdno, Ze obavy nafe byly zaplaseny
nebot byt i pfepracovéni jeji nebylo bezvadné, jest predce jen dobré a stastné.

Urovndni i poddni ldtky jest nyni dokonalej$i, postup u vykldddni
a, probirdni uéiva pfirozené&jsi a s osnovou uéebnou souhlasici, odvozovini
zgkont presnéjsi a kratsi. Mnohé potfebné a dileZité bylo pfiddno, jiné, méné
dilezité, bud drobnym pismem tisknuto, nebo zcela vynechdno, éimz se
stalo, Ze moZné bylo autorim i pfi tak velikém mnoZstvi obrazcd — jest
jich 366 — podati celou ldtku fysiky na 303 strinkdch.

Pomfijejice Getnych zmén, jeZ ve prospéch knihy se staly, zminiti se
chceme jen o téchto. Nauka o pohybu oddélena jest od nauky o tizi. Od-
loudeni jednoho od druhého jest velikym ulehenim pro Zdky. Nejen Ze
nauka o pohybu samém ziejméji vynikne, ale i srozumitelnéjsi a presnéjsi
se stdvd, jako zase nauka o tiZi v pfehledn&jsi celek shrnuta byti miize.
Tut nejlepsi diikaz poddn, jak s prospéchem jest péstovati kritiku zdravou,
vécnou, aé neschdzi-li jinak dobré vile, pfiznati se ku vads. Bylof oviemt
odvahy k tomu potiebi upustiti od starého zvyku, avSak pokus se zdafil.

Vsak nejen pouhé rozdélenf prispélo ku zdokonaleni partie této, ale
i diikladné pfepracovdni a upravenf jeji, jakoz viibec dikladnd revise celé
mechaniky valné pfispéla ku zdokonaleni jejimu. — Neméné podstatnd zména
uéinéna ve vykladu kiiZeni, ohybu a dvojlomu svétla. Spésob, jakym nyni
partie tato jest probrdna, jest pro Skolu vhodny a pfiméfeny. .
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Ze o nékterjch vécech obdirnéji pojedndno byls, jako o sklidédni
a rozkldddni sil, o vdZeni, sile Zivé, tlaku vzduchu atd. nelze neZ chviliti.

Viak ptedce jesté mnohé zbyvd, Geho neradi postrdddme, aneb jinak
podané bychom byli rddi vidéli. Budiz poukdzdno na pi. ku dvojici sil, kde,

Jak sama osnova to nafizuje, nékteré lehéi poucky o téchto platici probrany
.byti maji. Véc ta dialezita jest pro magnetismus. Stanoveni tézisté pFimky
(str. 15.) nezdd se ndm byti vhodnym. Stdlost polohy (str. 24.) méla byti
mathematicky odiivodnéna. Mathematického odiivodnéni postraddme iu zdkonu
Archimedova. Pri tieni (str. 26.) mély uvedeny byti zikony tieni vla¢ného
i valného a odporu v prostiedi. Pri kyvadle (str. 47.) lépe by bylo byvalo
obvyklym posud zpisobem stanoviti dobu kyvu. Ostatné veskeru nesndz
bylo moZnd odstraniti tim, kdyby se bylo dfive jiZ na misté vhodném po-
jednalo o pohybu kyvavém. Vznikdni kruhovitého a elliptického chvéni mélo
graficky zndzornéno byti. V akustice bylo pfidati vypoéitivdini absolutni
a relativni vySky v riznych oktdvich, jakoZ i vypocitavani délky pistal pro
uréité tony. Pl vykladu duhy bylo vyloZiti vznikdni obou duh graficky.
O astigmatismu se ani zminky nedéje. Pojedndni o kollektivech jest netplné.
Na (str. 283.) opomenuto, ze se téz sesilovénim a seslabovinim proudu
hlavniho indukuji v uzavieném elektrovodidi elektrické proudy.

Vad jazykovych a vécnych shledali jsme maélo a ty, které jsou, nejsou
zdvaZnymi. Celkem dluZno fici, Ze kniha v nové své apravé jest dilo skuteéné
dobré a Uupln& k tomu zpisobild, aby Zdkim otevielo Sirsi rozhled ve
fysikdlni védé. JeZto kniha tato pfedéi knihy starsi, odporucujeme ji viele
vSem pp. kollegiim.

Vydéani pro gymnasia li§i se od vyddni pro redlky struénym pojedndnim
o ludbé, jez velmi obratné jest vzdélino. Vic odvozovino z pokusi, tak Ze
Z8k ndzorem veden, sém vnikd v nauku tuto.

Uprava knihy jest velmi slusnd. Prof. V. Stary.

Arithmetika pro ¢étvrtou tiidu gymnasii a realnych gym-
nasif. Sepsal Josefﬁikola, professor c. k. stfednich §kol v Pferové. —
Kramskd cena 48 kr. — V Tdbofe. Tiskl J. Nedvidek. — Ndkladem spi-
sovatelovym. 1882.%)

Spisek tento pokldddme za pokradovani ,Zdkladdv arithmetiky obecné
pro theti tfidu Skol stiednich“, vydanych roku 1881 spisovatelem knihy
ptitomné. Je véru litovati, Ze p. spisovatel ob& knihy nespojil v jedinou.
Ze piidin didaktickych neni nikterak vhodno uéebnou litku urdenou pro
jisty stupefi Skolsky rozdélovati v nékolik knih, zvldSté tvoii-li ldtka za-
konéeny celek, kde jednotlivé &dsti ndsledujici jsou pokratovdnim nebo né-
sledkem ptedchdzejicich, na nich zdvisice; a takovy celek organicky tvoii
dojista uéivo arithmetiky pro niZ§i tiidy gymnasii a redlnych gymnasii.
ObsaZena-li v uéebnici veSkera ldtka arithmetickd (pro niZsi stiedni Skolu
pfedepsand), Zdk md viecko uéivo arithmetické stdile pied rukama, za-
pomenul-li ¢eho z partii dfive vyklddanych, snadno sdm vyhledd si a dohoni,
a co hlavni, uéebnice takd hojné skytd mu pfikladd ku procvideni a opa-
kovédni wedkeré ldtky arithmetické, '

A 8 jakym prospéchem je pro uéitele, md-li Zék po ruce nejen litku,
jeZ pravé se probird, nybrz i uéivo v letech diivéjSich probrané, nebudeme
nechtice zabfhati daleko, vyklddati. Zndmot s dostatek. Toho védomi si byl
spisovatelé obou druhych udebnic arithmetiky na Skoldch naSich zavedenych,
pp. prof. Stary a fed. Fischer. Tento rozdélil ldtku ve dvé knihy, Sloudiv
uéivo, jak nejlépe k sobé se pojf, pro §kolu I a IL v jednu, pro skolu IIL
a IV. ve druhou knihu; onen veskeru litku v jediny svazek slozil. I pan
spisovatel spisu pfitomného pocifoval zajisté potfebu, by Zékim ldtka jiz
probrand opakovdnim v mysli se osvéZovala, prodez pojal v L ¢dst spisu
piitomného (na 8 strandch) ,dlohy k opakovdni probrané litky“. OvSem je

*) Viz ,,éasopis pro pést. math, a fysiky“, Roé. XIL Str. 312,
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to jen skrovny surrogdt za hojny podet pfikladd rozmanitych, jez skytala
by uéebnice tplnd, nehledic ani k tomu, Ze Gdst Cisté theorctickd naprosto
schdzi. Také nejsou vkoly v této ¢dsti vybirdny tak, by dalo se opakovani
viestranné a vydatné. Tak na pf. 11 piikladiv uvedenych pro zkricené
ndsobeni a déleni neprospéje mnoho. Bylo by s vétsim prospéchem, kdyby
byl p. spisovatel uvedl nékolik piiklad@, na nichZ Zdik by i poznal vyhodu
zkrdceného poétu i sém nucen byl posouditi, ktery nejnizsi fad ve vysledku
tieba vyvinouti. Pii mocnéni a odmociiovéni, ve kteréz partie hojné tkoliv
k opakovdni pojato, bylo pfibrati nékolik piikladd praktickych.

Vlastni latku pro IV. §kolu gymnasii a realnych gymnasii pfedepsanou,
p. spisovatel vyklida ve IL a IIL cdsti své knihy.

V é&asti II. pojedndvd ,o sloZenych pomérech a imérdch a o ukonech
podetnich na sloZenych pomérech nebo Feseni umér se zaklddajicich, a to
o slozené trojélence, o poétu fetézovém, o poétu trokovém jednoduchém
i slozeném, o poctu lhitovém, primérném a sméSovacim. V édsti IIL. pro-
bréno FeSeni rovnic stupné prvniho o jedné nezndmé, pied &imZ struéné
pojedndno o rovnicich viibec.

Poulky a vyklady p. spisovatelem ku ldtce uGebné ptipojené jsou na-
pofdd struéné, presné a jasne, coz knize doddvd valné ceny. Dlouhé vyklady
a Siroce zaloZené tvahy a zbyteéné poucky do udebnice arithmetiky pro
nizsf t¥idy S§kol stfednich nepatii, jak jsme se o tom v referité svém
o ,Arithmetice prof. Starého* (Viz Casopisu roé. XL str. 246) Sife vyslovili.

Jen sem tam vyskytuji se (zajisté z nedopatfeni) nékteré nedostatky
a také zbyteénosti.

Pii vykladu urogitele (1+ 11(7)_% " bylo k vykladu, Ze ¢ znadi jednu

dobu, doloZiti vyjddienou roky. .

Nekorrektni je, klade-li p. spisovatel ndsobencem é&fslo nepojmenované,
a objevuje-l§ se_ pak v souinu ¢islo pojmenované. (Viz na pf. dlohy na
str. 33. a j.

Vétg na str, 64. ,Jsou-li v rovnici dvé odmocniny, odstrani se jedna
po druhé,* je nedplnd a tim obecné nezprdvnd. CoZ na pf. v rovnici

mVz=n2Va—2?—.

P. spisovatel pridrzoval se uplné udebné osnovy gymnasialni; vsak
nebylo by, tusime, knize na tkor, kdyby byl pojal v ni také feSeni rovnic
1. stupné o vice nez jedné nezndmé. Vizdyt postupuji Zdci ze 4. tiidy real.
gymnasii do realek, kde znalost feSeni toho se vyZaduje. Ostatné, pokud
vime, na mnohych realnych gymnasiich také skuteéné se probird.

Vyklddaje zmény, jeZ moZno v rovnici uéiniti, mohl byti p. spisovatel
jesté struénéj§i. Poznamka o znaku nerovnosti (str. 59.) mohla i méla byti
vynechdna.

Na str. 44. pravi se... ,za tolik mésich, kolikrdt je 10400 vétsi neZ
1000, co¥ vypodte se d¥lenim. Tento piidavek (jakoZ jinde jiné) je zbyteény.
Vhodnéj§i zdd se ndm stilisace a duchu tlohy pfiméfenéjsi za tolik mésici,
kolikrdt je 1000 zl. ve 10400 zl. obsaZeno,

Pro oznadovini mér a vah metr. uZivd pan spisovatel obvyklych
skrdcenin, viak slovo ,ary“ vypisuje (strana 49.).

Ve pFicing didaktické srovnivime se s tfm Gplné, Ze pan spisovatel
neklade podet diskontovy (jak v uGebnicich se dé&je) ve zvldstni oddil, poloziv
vhodné tkoly toho druhu do podtu drokového, kam skuteéné patii.

Za velmi prospésné pokldddme, Ze ukoly poétu Grokového, lhitového
a j. toho druhu, jez fesSiti Zdci obvyklym spisobem poznali, p. spisovatel
fesil také uzitim rovnic (v. str. 80—83.).

Schvalujeme také, Ze p. spisovatel v kazdém oddile rozfesil sim n8-
kterou ulohu na vzor. AvSak pii rovnicich takych ,vzornych“ pfikladé
provedeno pifli§ mnoho (18 na celjch 5 stranich; nékteré pak se opakujf.)
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TolikéZ pfili§ hojné roziefeno piikladd na uZivdni rovnic ku fedeni tloh
(20). Piiklad na str. 50. §. 28., jenZ na vzor rozfeScen, neni dosti jasné
stylisovan.

Co do cvicebné ldtky, dluzno doznati, Ze kniha pfitomnd valny obsahuje
pocet ukoliv a tim hojné Zactvu cvidiva skytd. OvSem nelze toho tajiti, ze
" zvld3tnd vybor piikladi ve knize této jsme neshledali, aé mnohé piiklady,
(coZ milerddi konstatujeme), velice pfipadné jsou sestaveny. — Mnoho pfi-
kladii s nepatrnymi jen obménami se opakuje. Nékteré bylo na dobro vy-
pustiti. Tak zejména na str. 84. tkoly 10. a 17. a na str. 86. pf. 41. hodi
se nejvySe do §koly obecné. Ukol 10. na strince 49. nezdd se nim dobie
volenym; aspoli se skutednosti se nesrovnivd. — Ukoly po velké vétsing
jasné jsou stylisovdny; jen nékdy postihli jsme vyjimky (na p¥. pfi uloze
6. na str. 9.). Zda vhodno k tikolim jednotlivym napoidd vysledky pfipojovati,
bylo by arci véci sporu. Ndm zd4 se, Ze pri téZSich ukolech dobie tak se
stdvd, ale pfi piikladech snadnych, zvldsté takych, jeZ hravé z hlavy lze
roziesiti, neni to vhodno. P. spisovatel ¢inil tak napordd. .

Po strdnce jazykové nejednu jest &initi vytku spisku p. Sikolovu.

Na pi. Misto ,zlomky maji se promé&niti* lépe ,jest proméniti nebo
budteZ proménény* (st. 8.). Slovo wice m. nékolik pan spisovatel napoidd
klade (vice pomérd, str. 9., vice Cisel str. 47., vice zlomkd, str. 62. a j.).
Na str. 34. docitdme se, Ze mésto poditd 11.191 lidi. — Dévéata 20letd nejsou
stard, jak by §lo ze pi. 6.) na téZe str. Nezprdvné je réeni pomoc! podminek
(str.17.) pomoci rovnic (str. 76.). Po spojce ani¥ pan spisovatel nezprdvné
klade splsob Zddaci. Chyb grammatickych jako #&li m. Gelu (str. 59.)
bylo se stiici. Jinych pokléskd drobnéjsich, tolikéZ chyb proti zprdvnosti
vazby pomijime. .

Vsak ptes tyto vytky, jeZ uéiniti vidélo se ndm tfeba, pokldddme
knihu p. Sikolovu za dobrow kniku 3kolnd, kterd sluSné obstoji vedle knih
Starého a Fischerovych, a to tim spiSe, aZ snad pii pPistim vyddni pan
spisovatel knihu tuto spoji v jednu se svou udebnicf pro skolu tieti vydanou.
Obé knihy byly jiz také ministerstvem za knihy Skolni approboviny (dne
2. srpna 1882. & 12401). — Podotjkdme jest8, Ze uprava knihy je slusnd,
cena 48 kr. nevelks. Prof. H. Solddt.

Algebra. Vys§im tfidim stfednich S§kol Geskych upravil dr. Em.
Taftl, c. k. professor stitniho realného a yyssiho gymnasia v Klatovech. —
V Klatovech, ndkladem knihtiskdrny Max. Cermdka, 1883. Cena 1 zl. 30 kr.

Porovndvajice latku spracovanou v tomto spise s litkou, kterd jest
osnovou z r. 1879. pro Skoly realni pfedepsdna a instrukcemi z roku 1881.
objasnéna, pozndvime, Ze ve spise dr. Taftla obsaZeny jsou viecky oddily
algebry, které na realnich §koldch probirati jest. Jen nékteré Gdsti nejsou
uvedeny v rozmérech takovych, jakych uéebni osnova Zddd. Jest to pfedeviim
¢ast o pocitdni zlomky desetinnymi (str. 831—389), v niZ mélo byti dikladng
objasnéno i poéitdni zlomky neuplnymi, jmenovité pokud se tyée toho, jak
se vySetfuji meze chyb uéinénych pii pociténi takovymi zlomky (str. 151.
instr.) Cdst, kterd jest vénovdna veliGindm pomyslnym (str. 124.—128.),
vyhovuje jen poZadavkim t¥idy V., kdezto &dst uréend pro VIL tf. realni
schdzi (str. 159 instr,) Rovnice binomické tietiho a &tvrtého stupné a viibec
tvaru «n 4 a =0 pro n=2r neb n=—23.2r, které lze Tefiti rozkladem na
linearné ¢initele, nedosly rovnéz povsimnuti, adkoliv jen na zdkladé jich lze
na Skoldch stfednich dospéti k uplnému feSeni rovnic tvaru 224~ aan 4 b=0

n

pro vytdené hodnoty = a ukdzati alespoii pro tyto hodnoty =, Ze V'a md
n riznych hodnot*). Rovnicemi tvaru «2» 4-azn-b=—0 obird se sice
spisovatel na str. 170. v § 222. a uvddi také, Ze kazdd takovd rovnice md
2n kofenfi, opiraje se pfi tom na tvrzeni svd obsaZend v ,Pridavku“ na

*) Rovnice binomické, v nichZ » jest libovolné, nendlezi do §kol stfednich.
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str. 171., %e totiZ nt4 odmocnina z ka¥dého &isla m& » hodnot, ale tvrzeni
toho nikde nedokazuje. V oddile o rovnicich kvadratickych s nékolika ne-
znamymi mély byti zvldsté vytéeny rovnice soumérné a stejnomérné, ponévadz
je pfi 2 nezndmych vidy na zdikladé rovnic kvadratickych a linearnych
s jednou nezndmou fFeSiti lze (str. 155. instr.).

Cdsti o nejmensim spoleéném nasobku a o imérdch jsou kusé, ponévady
v prvni z nich neni ndvodu ani p¥iklad& na vyhleddni nejmensiho spoleéného
nasobku nékolika sloZenych vyrazii algebraickych (viz osnovu) a v druhé
vynechdny jsou uméry postupné a to jest dle naseho zddni chybou, ponévadz
jich v geometrii dasto uZivdno byvd. V odstavei o uziti amér (str. 79.—81.)
méla byti vyloZena jednoduchd a sloZend trojélenka (instr. str. 151)*).
V § 280 mélo byti vzpomenuto i pfikladk pro pravdépodobnost, Ze dvé
osoby po uréitém poétu let budou na Zivu, aneb Ze do té doby zemrou atd.
av §1282 mél byti vytéen alespon jeden piiklad s touto pravdépodobnosti
souvisfci.

Pokud uspoidddni litky v tomto spise se tyde, budiZ vyteno, Ze
desetinné zlomky maji byti vyklidiny aZ po zlomcich obecnych (osnova
a instr. str. 151.), kdeito je p. spisovatel jiz pfed nauku o délitelnosti klade.

Souhlasime v této piiciné plnd s pofddkem v instrukci a osnové
udanym a jsme piesvédéeni, Ze by i p. spisovatel k témuZ ndhledu byl dospél,
kdyby byl vySetfoval meze chyb uéinénych pfi poditdni neiplnymi zlomky.

Co se tkne odchylek od udebné osnovy v postupu, v jakém uspo-
fdddna jest nauka o rovnicich ve spise tomto, nepadaji tyto do vihy, po-
névadZ nic tomu neni na zdvadu, aby ucitel ¥idé se pfi svych vykladech
spisem timto, nauku o rovnicich v tom pofddku srobral, jak toho osnova Zdd4.

Vybér latky i jeji uspoiddani ve spise dr. Em. Taftla vyhovuje tudiz
nyn&jsi uéebni osnové mérou znadnou.

Nékolik vytek jest ndm &initi spisu tomuto po strdnce védecké. VétSina
vytek téch vztahuje se ku pokléskéim, které se ve mmoha uéebnych knihdch
mathematickych vyskytuji. ZdleZeji v tom, Ze pravidel odvozenyeh -pro éisla
kladnd a celd uZivdno jest bez dalSiho vySetfovdni i pro ¢isla zdpornd
a lomend. Dokladem toho jsou §§ 31., 91., 44, 144. a 19. — V §. 31. od-
vozuje spisovatel pravidla pro ndsobeni dvou algebraickych &isel. Opird se
pfi tom o rovnoci (@ — b) (m — n) = am — an — bm -} bn, pii jejimZ vyvinuti
bylo pokldddno m, » i m —n za kladné. Avsak potom klade m=—0, &imz
se m—n stivd zapornym, pro kteryZz piipad platnost oné rovnice doki-
zdéi'a nebyla.

V §. 91. pravi spisovatel: ,TymZ pravidlem se fidime ndsobice celé
éislo zlomkem, nebot ndsobeni jest vykonem zdménnym“, ale zdménnost
ndsobence s nasobitelem dokdzal na str. 14. jen pro éisla celd.

Aby dvé pravidla tuto vytéend sprdvné byla odvozena, jest nutno, aby
bud definice ndsobeni uvedend v §. 6. a objasnénd v § 24., kterd plati jen
pro kladny celistvy ndsobitel, novymi dvéma definicemi gro Iomeny a zdporny
mocnitel byla rozsifena, aneb aby spisovatel vzal za zdklad ndsobeni definici:
»Ndsobiti znamend odvoditi z ndsobence nové &islo (souin) tymZ zpiisobem,
Jakym ndsobitel odvozen byl z jednotky.“ .

§. 44. odst. 3., pfi objasnéni pojmu mocniny se zdpornym moc-
nitelem, klade spisovatel an—r—=an,a-r, ackoliv pfed tim o mocnindch

*) Po nasem soudé bﬁlo by v této Cdsti pojednati: @) O zdkonech timér-
nosti, jimiz dvé neb nékolik veliéin spojeno byti miiZze a b) o vzorcich
mathematickych, jimiZ ony zdkony umérnosti vyjadfiti lze. — Teprve
potom mélo by se postoupiti k trojélence a jinym vykonim sem
spadajicim. Tim by se jednak poloZzil oném vypoétim pevny védecky
zxik]ali, a jinak i toho by se docililo, Ze by se Zdci naudili ze vzorcit
mathematickych ¢isti zakony tmérnosti a naopak Ze by na zdkladé
zdkond umérnosti dovedli snadno sestavovati math. vzorce.
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se zgpornymi mocniteli nepojedndval. Tento poklések vystupuje jedté vice na
jevo, uvdzi-li se, Ze spisovatel teprve v § 134, dokazuje pravost rovnice

. \ . 1
ar , g—r = a"—r na zakladé rovnice a—r—=—,
al

Pti odvozovdni pojmu mocniny s lomenym mocnitelem (§ 144.) klade
n

. — v v .. . . . m
spisovatel Vam —az, z Geho% piejde na rovnici am—am t, j. z=—

UZivdi tudiz mlcky pravidla odvozeného jen pro mocniny s celistvymi
mocniteli i u mocnin s mocniteli lomenymi. V obou téchto pfipadech mdme
za spravny postup tento:

Pro n<<» odvodi se, Ze an:ar — ; aviak uZijeme-li pravidla

ar—n’
odvozeného pro n»>>r i v tomto piipadé (» <), obdriime an:ar — an—,
Cheeme-li tudi% ¢ v tom pFipadé, kdy: n<lr, u¥iti pravidla, které bylo odvozeno
pro n>r, jest ndm polofity an~r=— a—”l_-”, ¢ili a—":(—:i, kdez & > 0.
A v této rovnici obsaZena jest definice mocniny se zgpornym mocnitelem.
Teprve na zdkladé této miZe byti dokdzdno, Ze vSecka pravidla platici pro
pocitdni s mocninami, které maji kladné celistvé mocnitele, platf i pro
mocniny se zdpornymi celistvymi mocniteli. Podobn& se to mé& ve pfipadé

n
druhém. P. spisovatel m&l nejprvé na to poukdzati, %e v rovnici V am —q2
pro ten piipad, %e m neni ndsobkem ¢éisla », &islo = nemiiZe bjti éfslem
celym. Povysenim oné rovnice na nton mocnost povstane am=—(a2)» a k tomu
mélo byti vyslovné podotdeno: ,Predpokldddme-li, Ze pravidlo odvozené pro
umochiovdnt mocnin 8 celistvymi mocnitelt plati ¢ pro mocniny s mocnitely lome-
n m

. " Y - m ry
nymi, obdriime am=—an, ze kteréZ rovnice jde @=--a tedy Van=a™" -

Cely postup ndsledujicf jest potom tyZ jako ve piipadé prvnim. Nauka
o mocnindch s mocniteli lomenymi jevi se potom byti zbudovéna na zdkladé
piedpokladu, Ze pravidlo pro umociiovini mocnin 8 celymi mocniteli plati
1 pro umochovan{ mocnin 8 mocniteli lomenymi.

Z podobnych davodd, jako v téchto vytdenych &tyfech piipadech, ne-
snese ani odvozovdnf vykonané v § 19. pfesného méfitka védeckého.

Ve viech téchto pripadech uZito jest jistjch umélych obratd, kterymi
se sice k cili dospéje, ale jen tim, Ze se jisté dilezité okolnosti zamléf.
Budiz jesté na to poukédzdno, Ze zcela spravny v té pfi¢iné postup zachovin
jest — pokud ndm znidmo — v algebrich od Baltzera*), Wieganda, Spitze,
Heilermanna a Diekmanna, Modnika a Haberla, kdeZto v algebrich Hel-
mesové, Wallentinové a j. tytéz vady se vyskytuji, jako v algebfe dr. Taftla.
O nauce o rovnicich budiZ jesté vytéeno, Ze osle&m’ véta v odst. 196. neni
dokdzdna, 7e nenf uveden ani jeden ptiklad, v némz by bylo pfi FeSeni
z rovnice odstrafiovati odmocniny a Ze v §. 202. mélo byti aspofi na jednom
pitkladé ukdzdno, jak si podindme p¥i feseni linearnych rovnic o tfech neb
vice nezndmych, neuzivajice determinantii. P¥i nauce o rovmicich neuréitych
mélo byti v § 204, vySetfeno, kterému tvaru neuréité linearné rovnice o dvou
nezndmych vyhovuje nekoneéné mnoiZstvi kladnych celistvych kofent, kdy
jich uréity podet a kdy nevyhovuji rovnici Zddné takové kofeny. Také se
nam zdd, Zze by vytéeni Eulerovy methody feSeni bylo prospésno. Koneéné
budiZ na to poukdzdno, Ze prvy pfiklad v § 221, neni Stastné volen, ana
rovnice x®+ y*—133 neni kvadratickd.

*) pfevedené na jazyk Cesky Mart. Pokornym.
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V § 179. jest véta 2. nesprdvna, ponévadZ pro zdklad logarithmi
ktery jest << 1, jsou teprve logarithmy ¢isel =1 zdporné, kdeZto logarithmy
¢isel obsaZenych mezi zdkladem a 1 jsou kladné, \;)g 79., 3. mélo byti po-
dotéeno, Ze Cislo, které se pii urceni nejmensiho spoleé. ndsobku nékolika
¢isel zvldstnich v pravo vedle dry piSe, md byti prvodislo. V § 82. jest
pojem roz§ifovéni zlomku nejasné slovy urden, ponévadZz se tam mluvi jen
o zvétdent Citatele a jmenovatele. TouZz neurditosti trpi i usudek ,Cim vetsi
iistina tim vét3i urok“ napsany pod éarou na str. 80,

Odvozeni vzorce Y a - V'b_:va‘*‘ Var—5 + Vo= Var—b
2 - 2
zplisobem, jaky jest vykondn v §. 163., jest na onom misté nepfiméfeno,
_ ponévad¥ %add FeSeni rovnic, které az v § 220 vyloZeno jest.
Vzorec ten mél byti odvozen na zikladé rovnice
Vet Vy=VatytoVay. ,

V § 173. méla byti platnost rovnic #4n = - 1, i4n+1 =7 atd. dokdzdna
i pro zdporné n.

V §§ 153. a 168. schdzi dikaz dilezité véty: ,Neni-li celé &islo e

n

mocninou ntow n&jakého &isla celého, jest Ve &fslem irrationdlnym.

V § 228. vynechdny jsou rovnice pfevratné, v nichZ jsou soucinitelé
¢lend, jichZ mocnitelé pii X vypliiuji se na stupen rovnice, co do absolutnf
hodnoty stejné, ale nesouhlasné.

Konedné slufi jesté podotknouti, Ze pojmy ,ndsobek, jednotka zlom-
kovitd, rozndsobeni, nezndmd vyhovuje rovnici“ nenafli jsme v tomto spise
objasnény, a¢ se v ném Jasto vyskytuji; ddle Ze véta «) v § 111 neni dosti
spravné vyslovena a Ze réeni ,uvedeme zlomek na spoleéného jmenovatele,“
s nimZz se v §§ 123 a 129 na str. 86. a 89. potkdvdme, jest neobvyklé a zd4d
se ndm byti 1 nepfiméfenym.

K pfednostem spisu ndleif péknd a jasnd mluva a piehledné upraveni
a rozéldnkovdn{ ldtky v jednotlivych oddilech.

Z uvedeného jest zfejmo, Ze spis prof. dr. Taftla po strdnce védecké
neni sice bezvadny, ale vady jeho jsou z vétsi Cdsti jen rdzu podfizeného
a jsou dostatetné vyvdZzeny jeho piednostmi, jmenovité uplnosti ldtky a pfi-
méfenym jeji upravenim.

Z té piitiny vyslovujeme presvédéeni, Ze bude i v této formé dobrou
pomiickou pri vyufovdni mathematice na Skoldch stfednich. Prof. F. Machovec.

. Fysika pokusnd a vykonna. Sepsali K. V. Zenger a F. Fridrich
Cechgé. III. dil: Optike, seSit 1. V Praze. Tiskem a ndkladem knihtiskdrny
Fr. Simécka. 1884. ‘

Jiz dfive pfi vyddni prvnich sesith této fysiky upozornili jsme nase
étendfe na toto dilo v nadi literatuie dilezité, nyni, kdy prdvé prvni sesit
optiky vytiStén jest, naskytuje se ndm vhodng pfilezitost, abychom dilo toto
vS§em pFizniveim véd pfirodnich co nejvieleji doporudili, jelikoZ prosluly
badatel prof. Zenger prévé v tomto odboru pilnd studia konal a cennych
vysledkd se dodélal. Lze odekdvati, ze toto dilo nebude pouhym snesenfm
a urovndnim pracf riiznych badatelii, ale spiSe lze za to miti, Ze setkdme
se s vlastnimi vyskumy pana spisovatele, jak tomu jiZ prvy sesit nasvédcuje,
a Ze litka v dile tomto snegend, bude spojena tmelem vlastniho pozorovani
a pivodnfho propracovéni. Pri této prileZitosti nelze ndm nevysloviti pféni,
aby dilu tomu dostalo se v kruzich co moind nejsir§ich hojnéjsiho nez
dosud roziiteni, GemuZ zajisté ka¥dy, komu rozkvét literatury na$i neni
lhostejnym, vydatné napomdhati neopomine, aby hojnéj§im roziifenim vy-
vdzila se obét, kterou ndS vyteény udenec pfindSi touto namahavou a ne
pravé vdéénou praci.

13
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Kritické iuvahy k ivodu do zikladu deskriptivni geometrie.
Od Frantiska Tilsera, professora pii c. k. Ceské vysoké Skole technické
v Praze, zemského i Ffifského poslance. SeSit prvy. S jednou tabulkou.
V Praze. 1883. Ndkladem spisovatelovym. Tiskem dra. Ed. Grégra.

Obsah dila tohoto, které bylo uvefejiovino v XI., XII. a XIII. roéniku
‘nadeho Gasopisu, jest zajisté nasim pdndm étendidm s dostatek zndm. Jezto
dilu tomuto pi‘i(féna byla ¢dstnovd, totiz piedmluva, v niZ seznati mozno ona
stanoviska, ze kterych dluZno ku spisu tomuto pfihliZeti, aby vSestranné po-
souzen byti mohl, chceme mu v ndsledujicim vénovati pozornost.

Ze stanoviska prakse technické a ze stanoviska filosofie dostalo se
spisu tomuto v Gasopise Athenaewm *) velmi piiznivého, ano se stanoviska
prakse technické skvélého uzndni.

V ndsledujicich fddcich pokusime se naznaditi dileZitost spisu tohoto
ze stanoviska wvyulovdni deskriptivni geometrii na $koldch stiednich, nebot,
jak zfejmé ze spisu samého vysvitd, byl v prvé fadé uéelu tomuto vénovan.

Jiz pouhé jméno professora Tilfera proslulého autora spisit ,Die
Lehre der geom. Beleuchtungs-Constructionen®, ,System der technich-ma-
lerischen Perspektive“, ,Soustava deskriptivni geometrie“ atd., odporuduje
spis tento. Genialni nds Til¥er uvddi na vefejnost plody svého mnohaletého
neunavného a hlubokého bdddni, jimiZz fadi se diistojné mezi reorganisatory
v&d mathematicko-p¥irodnich. V dile svém, nesoucim se ku vzne§enému cili
t. j. ku védeckému zdokonalent zdkladd deskriptivni geometrie, kraéi cestou,
novou, snaze se snadnéji a jist&ji dosici cile, vytéeného slavnym zakla-
datelem nduky této Gaspardem Monge-em. Aby roziesil mnohé v zikladech
deskriptivni geomrletrie se vyskytujici zdhady, o jichZ pfesné rozieSeni se
dosud marné usilovalo, jeZto se mnohé na pohled nepatrné, aviak pro dalsi
vyvoj dilezité momenty podceiiovaly, poéind kriticky uvazovati nedostatky
vyucovdni geometrii na niZ$im stupni, jakoZto pfipravy do zdkladd deskrip-
tivni geometrie, a dotykd se pak prirozené celého ziizeni Skolstvi stfedniho.

I dospivd konedné k tomu zdvérku, Ze by mohla byjti reformovand
deskriptivni geometrie, lépe FeCeno véda vielikého zdkonnitého zobrazovdini,
dilezitym pojidlem vSech réznorodych disciplin Skolstvi stfedniho, ba ano
prostfedkem ku spojeni doposud svym ziizenim tak mnoho od sebe se lii-
cich 8kol realnych a gymnasialnych. Professor Til¥er, jenZ jest zdroven vie-
strannym znalcem a ctitelem v&d humanitnich, vystupuje ve spisu svém
jakozto viely zastance jednotné Skoly stiedni, a to jest zajisté véci vyznamnou.

V dile tomto mezi jinym obljasiiuje se instrukce ze dne 15.1nora 1881.
pro realné §koly vydand, do kteréz piijaty byly zdkladni tii v ,Zdkladech
wkonognosie **) uvedené operace, totiz: determinace, projekce a konstrukce, jez
vidy pfi avodu do zdkladd deskriptivni geometrie piesné mezi sebou roz-
liSovati tfeba.

Ponévadz instrukce nepoddvd Zadnych podrobnéjsich pokynd o spi-
sobu, jakym by se ony tii zdkladni operace provadéti mély, mél pan spi-
sovatel za svou povinnost ukdzati, jak by se vytéeného cile dosdhlo spisobem
nejpriméfendjsim.

Z té priiny vysvétluje tii zvldstni problémy, jeZ maji tvofiti bezpednou
basis nauky deskriptivni geometrie, t. j. problém jasného pozndni formy t&les
pHrody, totiz problém morphologicky, pak problém projekéni a tieti problém
konstrukce, z nichZ v8ak pfi vyuovani pfipravném ku deskriptivni geometrii
na nejniz§im stupni jen prondho a tFetitho problému vsimati si tfeba.

Ve vyslé édsti tohoto dila rozfeSen jest doposud jen problém morpho-
logicky, v kterémZto rozieSeni shleddvd pan spisovatel v prvni fadé nej-
délezitéj§i a nejnutnéjsi prostiedek ku zdokonaleni zdkladd deskriptivni

*) Athenaeum, R. L., €. 5., pag. 143—147,
**) Grundlagen der Ikonognosie. Von Franz Tiler, Professor am k. k.
bohm. Polytechnikum in Prag. I. Abteilung. Prag. 1878.



211

geometrie. I nalézdme tu rozfeSeny a objasnény na zdkladé prostfedki
pfirozenych a kaZdému ptistupnych vsechny zihady, o nichZz se ,instrukce“
zmifiuje.

JProf. Til¥er vysvétluje, kterak miZe uditel poukazovénim ku nékolika
jednoduchym zdkladnim formdm tvornin, nebo uZitim jemu stdle po ruce
se nalezajicich tvdrnin, nebo k udelu tomu sdélanych jednoduchych modeld,
zasvétiti Zéky do problému morphologického, a neni mu tfeba chdpati se
na tomto stupni vyuovdni nevhodného wZivdni obrazu zndzortiujicich, jez
poklddd za jednu z hlavnich piekdZek zdokonaleni zdkladd deskriptivni
geometrie. Ukazuje, jak za stdlého souasného uZivani optickych a haptickych
prostiedkd, Setienim zdsad paedagogicko-didaktickjch dojde se k obecnym
pojmim rovnych a oblych stran mezngch, p¥imych a kitvjch hran meznych
a vrchollt meznych w téles fysickijch vibec, a jak lze vystiihati se onohe
v knihdch o geometrii se vyskytujictho chaosu v ndzvoslovi, jehoZ pfiGinou
jest jednak zaméfovéni riznorodych pojmd, jednak piedem jiZ zminéné
uZivani znazoriujicich obraztt na niz§im stupni vyucovani geometrii.

Ziroven klade pan spisovatel pfi feSeni problému morphologického
velkou véhu na dilezité pojeti tdles metafysickych t. j. éasti prostorn, které
prdvé ohranideny bjvaji nékterymi télesy fysickymi, jakoZ i onéch &dsti pro-
storu, které prdvé zawjaty byjvaji kaidygm danym télesem jakoZto hmotou wrdité
stdlé formy. TymiZ jednoduchymi prostiedky, jakymi se dospélo k pozndni
pojmi téles fysickych a jich mezi, lze dodélati se vzhledem ku télesiim
metafysickym vysledkdt, jeZ pro veskeré druhy v¥d nfenyrskych, jakoi
1 pro ni%¥i sféry &inmosti technicko-primyslovjch jsou velice dileZity.

Aby pak identifikace rozliénych zdkladnich éiniteld se zamezila, vy-
znacuji se pii feseni problému morfologického rozlicné pojmy rozlicngma
slovy jakoZ 1 riznymi symboly jednoznalné. :

»Takové symboly, jimiz miZeme piesné vyznaliti nejen pojmy hlavni
ale i pojmy odvozené, jsou nevyhnutelnym postuldtem racionelniho vyvoje,
ony umoziuji pfesné rozezndavani i tam, kde fed tomu sama jiZ nestaéi,
aby véc jednoduchou i slovem jednoduchym oznalila, a kde tedy blizsi
urceni jen rozsahlejSim popisovdnim moZno by bylo.“

K tomu ucelu se vsi peclivosti volené kosmografické znaky pro télesa
fysickd a jich meze jakoZ i pro télesa metafysickd zdaji se ndm byti z dd-
vodi mnemotechnickych v skutku velmi pfiméfenymi a vhodnymi.

S napjetim oéekdvdime pokracovdni dila tohoto a doufime, Ze v brzku
ndm popfino bude, abychom se obsirnéji o vysledcich mnohaleté prdce
prof. Tilfera na tomto misté rozepsati mohli.

Leibnitzova Monadologie. Pfelozil dr. Jos. Durdik, univ. professor.
V Praze. Tiskem a nikladem J. Otty. 1884. Cena 60 kr.

Jest mdlo mezi mathematiky muZzd, jichz jméno by bylo tak zvuéné
a slavné, jako jméno Leibnitzovo. Ale nejen v mathematice, i ve filosofii
stkvi se na prednim misté, i nesnadno Fici, ve které z obou véd genius
Leibnitzv vice vynikl.

KaZdym sptsobem Leibnitz jest pro nds mathematiky zf‘evem nad
miru zajimavym, ano podivuhodnym. Od n&ho pochodi infinitesimalni poéet *)
jak nyni vypadd, se svymi symboly, algorithmy, se svymi zdkladnimi ndzory
1 ndzvy; od ného zdkon plynulé promény, uéeni o neskonalych priréstcich,
o differenciich atd.

Pisobeni téchto novych pravd jevi se piedevsim ve v&ddch pfirodnich.
Ve fysice mnohd hypothesa mathematikou jeho podepfena. Také nenghly
a postupny vyvoj bytosti a tvari v piirodé (vyvojeslovi) jim osvétlen —
connexion graduelle des espéces. Na doklad uvddime §. 27: A silny obraz
v mysli, jenZ je burcuje a pohdnf, pochodi bud z velikosti nebo z Getnosti

*) Viz: Prof. dr. Studni¢ka, O plvodu a rozvoji podtu differencialniho
a integralniho. Cas. pro péstovini mathematiky a fysiky. Roé. VIIL
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pfedstav predchozich. Neb &asto dojem silny zplsobi rdzem uéin dlouhého
zvoykw ¢i mnoha predstav slabych, viak opétovanych. §. 67.: Kazdou &dst
hmoty lze povazovati za zahradu plnou bylin, za rybnik plny ryb. Ale
kazda vétev byliny, kaidy ud zvifete, kazdd kripéj jeho sStav jest jeSté
takovs zahrada ¢éi takovy rybnik. §. 7. 17., 22., 23, 29., 56., 57., 58.,
66., 68., 69.

* " Darwinova theorie jest v Monadologii taki'ka in nuce obsaZ%ena. Monado-
logie jest viak také jadro, quintessence a bible Leibnitzovy filosofie. Tu shle-
davdme téZ prvni hesla nové doby: pokrok, zdokonalovéni se, rovnostvpodstaté
viech bytosti atd. A vse tak jasno, struéno, urcito ve spisku tom, jako v néjakém
pojednani mathematickém; vidéti, Ze psal jej mathematik, a Ze mathematika
byla nejen obdobou, ale i zdkladem jeho filosofie. Erdmann jmenuje mona-
dologii ,ltber omnium gravisstmus“ (kniha ze vSech nejzdvaZngjsi), Foucher
de Careil pak, jeden z nejlepsich znalct filosofie Leibnitzovy ,ce monument
de philosophie* (tento pomnik filosofie). Ona nejen v Némecku, ale
i v cizing vitdna s radosti a nadSenim. VSude poZivd Gcty a védZnosti. Ve
Francii podet ctiteliv a pfivrZenciv stdle roste; dikazem toho to faktum,
Ze ji pravé v poslednich létech nékolikrate po sobé vydali. Rozsifenost jeji jest
padnym argumentem proti tvrzeni, Ze filosofie ztrdci plidu a Ze jest zbyteéna.
V dobé materialismu jest monadologie jaksi svédectvim ducha, a Cisti ji
jest pro &ilé a badavé hlavy pravou pochoutkou.

Tim vzdcenéjsi jest monadologie pro nds, pro nafe vzdéldni, nasi védu
a literaturu. Pi*ekla(iem jejim ziskal si zndmy nd§ badatel ve filosofii ne-
malou zdsluhu. Preklad jest, jak se rozumi u naSeho prekladatele samo
sebou, mistrny; tésné priléhd k pivodnimu znéni, ale jsa vérny jest i hladky
a lepy. Mnohé terminy nové wutvofeny, jinym, hotovym podloZen pozménéng
vjznam. Poddn tu prispévek k rozmnoZeni filosofického ndzvoslovi a k ustdleni
ceské mluvy filosofické. Na prvni pak pohled kaZdému vynikne krdtkost
éeského znéni proti textu francouzskému, téz vytiSténému, aby GEtendii
bylo lze srovnati oboje znéni i co do obsahu i co do formy.

Prekladu v kazdém ohledu zdafilému ptedesldn «vod, jejz znalec
u bedlivy étendf seznd byti plodem dsilovné Cinnosti dusevni a dlouhého
pfemyslenf, a v némZ zpozoruje neobydejny rozhled (viz zejmena podcdtek!),
aé vie povédéno slohem velmi plynnym a srozumitelnym, tak %e pfi prvnim
éteni ani nenf zndti, jak mnoho ta véc dala prdce. Kondime prdnim, aby
nafi vzdélanci a udenci, zvldsté pak mathematikové a piirodozpytci neopo-
menuli opatiiti si pfeklad dila tak velkolepého a epochdlného. A, P

Poznamka redakce.

V poslednim ¢&isle tohoto dasopisu slfbili jsme podati kritiku o opraveném
vyddni Analytické geometrie univ. professora dr. K. Zakradnika. Jeito viak
kritika o tomto spise v 6. &isle Athenaea roéniku I. uvefejnéna bude, omluvi
zajisté laskavy Ctendf, Ze ji redakce zde nepodd.
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