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Uloha 5.

Pravidelny mnohotihelnfk o lichém poctu stran otd¢i se kolem
své osy soumeérnosti a vytvofuje téleso, jehoZ povrch (obsah)
méd se k povrchu (obsahu) vepsané koule jako 5:4. Kolik stran
mé onen mnohothelnfk ? Prof. A. Strnad.

Uloha 6.

Vysettiti geometrické misto bodu v roviné, z néhoZ obé
uhlopFicky rovnoramenného lichobéZnfka ziiti jest v uhlech stej-
nych neb vyplhkovych. Ty

Spravné FeSeni ulohy 25., 27., 28., 29., 31, 32. a 34.
zaslal téz p. Alots Liska, stud. VII. tf. g. v Kromérfzi

Véstnik literarni.

A. Hlidka programi.
[@) za Skolnf rok 1890.]

Dvacata tieti vyroéni zprava o obecnim gymnasii
realnim, spojeném s vyss. tiidami gymnasijnimi i real-
nimi (méstské sttedni Skole) v Praze za Skolni r. 1890.

A. Nékolik riznijch vvak a studii z mérictvi a deskriptivni
geometrie. Napsal Fl. Pohl (str. 3—22).

b4

. 2 cos xdx
B- 0 zntey?'a’lu tvaru / (a'g cos'gw + bz singw)"- Na,psal
[

Aug. Pdnek (str. 23—24).

Prvnf pojedndni sloZeno jest z téchto na sobé nezdvislych
Casti:

1. Pravidelny pétithelnik. 2. Ellipsa. 3. Jaky jest tkol
vyucovdn{ desk., geometrii. 4. Modely. 5. Centralny pramét
koule. 6. Zakladni pravidla perspektivy odvozena nazirdnim.

V oddflu o pravidelném pétidhelniku spisovatel popisuje
a dokazuje Cétyfi konstrukce tohoto obrazce z dané strany.
Potteba sestrojiti pravidelny pétithelntk z dané strany naskytd
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se sice pfi deskriptivn{ geometrii ve ttfdich V. az VIL, ale
nenf nutno uZfvati k tomu konstrukef panem spisovatelem uve-
denych a vibec néjakych konstrukef novych. Dovedeme-li totiz
sestrojiti pravidelny pétidhelnik anebo jiny mnohotdhelnik, na
pt. z daného poloméru kruznice obepsané, lze jej methodou po-
dobnosti sestrojiti i z jinych urcovacich édstek, na pt. ze strany,
nebo z poloméru kruZnice vepsané, z nékteré uhlopticny atd.

PonévadZ pan spisovatel o tomto zpfisobu se nezmiiuje,
vyloZime jej blfZe. Jde-li na pt. o sestrojeni pravidelného péti-
uhelniku ze strany s, sestrojime nejprve stranu s pravidelného
pétithelnfku vepsaného kruznici poloméru s/, naCeZz polomér r
kruznice obepsané zddanému pétitihelniku vychazi na jevo z iméry
r:7’ —=s:8 a tedy snadno se sestrojf.

V césti o ellipse pfimlouvd se spisovatel, aby pocet kon-
strukef kiivek 2. fddu ve tfidé IV. co nejvice se obmezil, aby
bylo pojednéno nejprve o kazdé této kiivce zvlasté na zdkladé
jeji definice ohniskové a potom teprve, aby byla poddna obecnd
definice téchto ktivek, v nfZ vyskytuje se ptimka Fidfcf. S té-
mito ndvrhy referent tplné souhlas.

V casti ttet! popsdna jest rozumovd cinnost pii tvorent
pfedstav a pti promitdnf téles a na doklad, jak obtfZny jsou
zaCatky desk. geometrie pro Zdky, uvddf se nékolik zajimavych
mySlenek Schoppenhauerovych o zobrazovanf. Z této nesnad-
nosti a z tucelu, ktery ma vyucovani desk. geometrii na stfednf
Skole, vyplyva potfeba uZivati pfi vyuCovdnf modeld.

Spisovatel popisuje nékolik modeld a poddvé ptri nékterych
i ndvod, jak Zdci mohou si je sestrojiti. Pro referenta bylo
novym zndzornéni promeénlivych soufadnic rourkami, z nichZ
jedna do druhé jest zastrena.

V &asti paté uveden jest jednoduchy zpisob, jak sestrojiti
obrys obrazu centralného primétu koule. Zptsob tento vyskytuje se
jiz ve spise ,Freie Perspektive”, vydaném od Pesky a Koutného
v r. 1868 (str. 270.). Podobné i Pelz v pojedndni ,Beitrige
zur Bestimmung der Selbst- und Schlagschattengrenzen von Fl.
2. Gr.“, uvefejnéném v programu redlky Stylskohladecké a
Wiener ve 2. dile své desk. geom. (obr. 628.) urcujf podobnym
zpisobem tuto konturu, jenZe misto poboCné osy vyhleddvaji
ohniska, uZfvajice k tomu Steinerovy véty: Rovina dotykajici
se plochy kulové, vepsané toéné ploSe kuZelové, protind tuto
plochu. v kuZelosetce, majicf bod dotyény za ohnisko.

Dle této véty jsou ohniska obrysn v obrazci pana spi-
sovatele na pffmkdch spojujicich bod s, s priseénifky pi{mky
0,0, s kruZnicf, kterd jest obrysem orthog. primétu plochy ku-

4*
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lové. Pres to pokldddme panu spisovateli za zdsluhu, Ze tuto
konstrukei, samostatnym baddnfm objevenou uvetejnil.

Konecné v Cdsti tiet{ pan spisovatel ukazuje, jak odvozuje
ve tfidé II. zékladni pravidla perspektivy. Na tabuli vykresli
se Ctvercov4 sif, sloZend z pffmek vodorovnych a svislych. Potom
vezme se tyc, rozdélend na nékolik dild, rovnych strandm ¢tverci
sité, na niZ délici body ztetelné jsou vyznaceny. Ty¢ tato upev-
nuje se postupné ve vrcholech jednotlivych étverci kolmo k ta-
buli a Z4ci pti kazdé poloze tyCe poznamenaji si ve svych se-
Sitech, podobné jako tabule rozdélenych, mista, kde se jim délict
body tyCe na tabuli objevuji. Z téchto obrazii vyétou se potom
zékladni véty o pifmkdch a tseckdch k primétné kolmych nebo
s ni rovnobéZnych atd. Ze stanoviska theoretického se ndm
zplsob tento dobfe zamlouvéd, o jeho praktickém uzit{ nedovo-
lujeme si, nemajice v tom sméru dosti zkuSenosti, pronésti
tsudek.

Ve druhém pojedndni professor Pédnek urcuje obratnym
zpﬁsobem hodnotu integralu

/‘ cos™ zdx il f7 ®
) (a® cos*z - b* cos’z)" I (pt gty
kde p = a? ¢ = b* jsou hodnoty kladné a n je ¢islo celistvé = 2.
Oznacfme-li tento integral I, jest
1 dI”__l — 1 dQIn—2
n—1" dp T n—1)(n—2) dp
_ (__ l)n—l dnr—1 Il
= (n—1)ldp~1°
¢imZ prevedena jest dloha na integral
k11

In:"—“

2 dx
b= ;,/ P+ qtg’z’
jehoZ hodnota 3 z ( 1_ —— 1 _) uréi se na zakladé

VelVe  Vr+ Vg

stejniny

q
1 — 1 (1 __ _cos'x _)
Ptqg’z T p—q P+ qtg*x ]
Tim nabudeme
I (_, l)n—l o n-—l 1 )
"Tw—Dl2Vg P Vp T Vr+ Ve
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aneb ponévadZ

n—l( 1) 1.3.5...@2n—3)

dp"T v (—1)*T 2n—1 pr—1t
3, — 1.3.5...2rn—3) 7
2.4, o (2n —2) 2pn——2 qn_
+ (— 1)” m drl ( )
(n —Dl2yg dp»™ VP+ Ve

Prof. Frant. Machovec.

[6) ze 8kolnfho roku 1891].

Vyroéni zpriva e. k. éeské vyssi realné Skoly
v Brné za Sk. rok 1890—91. O poldrné reciprokyjch kirivkdch
epicykloid -a hypocykloid. Napsal prof. V. Jerdbek. (16 stran).

Predmétem tohoto pojedndni jest kfivka definovand timto
zékonem vytvarnym: Budtez OX, OY dva kolmé poloméry kruz-
nice K a v této vytéeny body A, B vztahem

arc XA = n arc BY,

kdeZz m jest ¢islo stdlé; teéna v bodé B protind paprsek OA
v bodé M a jde o geometrické misto (M) tohoto bodu.

P. spisovatel ukazuje nejprve, uzivaje rovnic poldrnych,
Ze ktivka (M) jest vzhledem ke kruZnici K reciprokou poldrou
ktivky (M’), kterai Jest geometrické misto bodu M’ stanoveného

pomérem CF = nls +2 v poldrné tétivé BC prislusné bodu M;
jest epicykloidou neb hypocykloidou dle toho, je-li tento pomér
kladny neb zdporny. Potom vySetfuje, kterak strojiti jest tecnu
a stfed krivosti kfivky (M) a stanovi jeji asymptoty, kvadraturu
i rektifikaci, kterd na elliptickém integratu zdvislou byti se jevi.
V pozoruhodné souvislosti s kiivkou (M) jsou nékteré jiné kiivky,
o kterfch v ¢ldnku se pojedndvd, zvlasté tyto: Geometrické
misto (P) bodu P harmonického s M’ dle bodé B, C, jest epi-
cykloida neb hypocykloida majicf evolutou kiivku (M’) téhoZ
druhu. K¥ivka (M,) odvozend z (M) inversf dle kruZnice K jest
tipatnici kiivky (M’) dle polu O a jest prodlouZenou epicyklo-
idou neb hypocykloidou.

K péknym vysledkim vede pozorovan{ ptipadd, které
z obecnych plynou pii zvldStnich hodnotdch n. Je-li n =1,
jsou ktivky (M’) a (P) astroidy, (M,) jest kfivka stupné 6ho
(rosace & quatre branches). Pfi » =2 jest (M) kfivka 3. stupné,

trisektorie Longchampsova. Pt » = ——% jest (M) trisektorie
Mac-Laurinova, (M’) pak kardioida.
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Jesté hojnost jinych zajimavych podrobnostf obsahuje di-
kladn4 tato préce, kterou prof. Jefdbek znovu dokazuje, Ze jest
mistrem v geometrii specielnich ktivek. Prof. A. Strnad.

- Vyroéni zprava ecis. kral. éeské realky Praiské za
Skolni rok 1891. O jednotné terminologii a fraseologit v ma-
thematice, Sepsal prof. H. Solddt.

Na neustdlénost terminologie mathematické slychati jest
stesky hojné a éasté. Natikaji Zdci, kterym réiznosti v termino-
logii ¢&inf nemalé obtiZze, ¢imZ se jim znacné ptitézuje; styskaji
si uéitelé, jimz kazdé chvile je napravovati chyby a zlozvyky,
kterych zdci v terminologii se dopoustéjl a jimz nijak odvykati
nechtéjf; vytykaji urady Skolnf, ze nebyv4 ani na jedné a téie
Skole jednotné a ustdlené terminologie. AvSak na stescich a
vytkdch dosud zdstdvalo, aniz s kompetentnich stran ucinény
opravdové kroky k ustdlenosti a usjednoceni ve véci pro dida-
ktiku tak dbleZité.

Clénkem p. prof. Solddta poSinuta viak otdzka jednotné
terminologie mathematické (aspon na Skoldch stiednich) znacné
ku ptredu. Shrnut v ¢ldnku tom bohaty material vybranim a srov-
nanfim termindi mathematickych, jichZ uZivd se v ucebnicich,
zavedenych na naSich stfednich Skoldch. Oceiujice jej po zé-
sluze, nevdhdme sdéliti jeho obsah.

V obSfrném tivodé pojednivd se o rozvoji na$i mathema-
tické literatury vibec, zvldsté pak o rozvoji mathemat. termino-
logie. Uvedeny jsou Cetné piiklady terminologie Vydrovy (z roku
1806) a Sedlackovy (z r. 1822).*) Ucinéna jest také zminka
0 ,Gruntovnim pocdtku mathematického uménf* od V. J. Vese-
1ého, z néhoZ citovdn (pod ¢arou) uryvek na dikaz zbédovanosti
jazyka naSeho pfed 150 lety i na dikaz, s jakymi obtiZemi
jazykovymi bylo zakladatelim naS{ literatury mathematické zi-
pasiti. Ukazuje na pifznivy obrat, jenZz nastal pro rozvoj math.
literatury a terminologie zavedenim cCeStiny jako jazyka vyuco-
vactho do §kol, oceiiuje p. spisovatel ,Némecko-Cesky slovnik
védeckého ndzvoslovi¢, a porovmnivd na ptikladech nékterych
terminologii v slovnfku tomto s terminologif Sedld¢kovou, na
dikaz o pokroku uéinéném. Naznaéiv déle, jak rozkvetla naSe
mathematickd literatura zavedenfm rovnopravnosti na stfednich
Skoldch a PraZské technice, dokazuje toho z vydani nékterych
vynikajfcich spis@t mathem. v letech Sedesdtfjch a na pocatku
sedmdeséatych a ukazuje potom, jakym smérem od téch dob bral se
rozvoj terminologie a fraseologie mathematické. Uznavd zdsluhy

*) Srovnej: v()@rng}, Pfispévek k déjindm é&eského ndzvoslovi mathema-
tického. Casopis pro péstovdni mathem. a fysiky. XIII. str. 275.
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spisovateliv i uciteliv o spravnost mluvy mathematické a tim
samym o vyvoj terminologie, vytykd vSak, Ze snaha po purismu
a priliSné brouSeni zavedly mnohé na scesti, tak Ze stala se
mluva mathematickd po strance fraseologické $roubovanou, ba
i nejasnou, pii éemZ objevila se velikd réznost v terminologii.

Uvedenim ptic¢in didaktickych, pro¢ nezbytna jest ustdle-
nost a sjednocenost v terminologii, zakoncen jest uvod, ktery je
také po strdnce literdrné-historické interessantni.

Hlavni pojednédni rozdéleno jest na dva oddily. V prunim
jednd se o spradvnosti mluvy mathematické, a vytykaji se v ném
mnohd réenf sic zakofenénd, avSak nejen jazykové, ale i vécné
a logicky nesprdavnd; také na nékteré rozvldénosti a hledanosti
ve fraseologii ukdzano. Oddil tento uvadi p. spisovatel zdsadou:
»sMluva mathematickd budiZz pfesnd, grammaticky i syntakticky
spravnd, vSak prostd i nehledand, jak pfedmét ten toho vyza-
duje. V8echna strojenost mluvy budiZ mathematice cizf.“ Dle
toho pak svrchu naznaCenym smérem probird riiznd nespravné
uzivand réeni. Ku konci dokazuje, Ze oprdvnéno jest sklonovdni
nékterych termin rodu muZsk. po spisobu jmen zivotnych.

Druhd C4st vénovdna jest hlavné jednotné terminologii
mathematické. Na pocdtku tohoto oddilu uvedeny jsou zisady,
dle nichZz bylo by po soudu p. spisovatele lze dociliti sjedno-
cen{ v ndzvoslovi. Jsou to tyto:

4) Je-li pro tyz pojem ndzvi nékolik, bud vybrdn ten,
kterym se pojem nejen nejptipadnéji vystihuje, ale jenZ srov-
navé se i s duchem jazyka a s tvorbou slov. Na tomto terminu
bylo by se ustdliti. Potom vSak nebudiz, jak déje se dosud,
uvadéno v knihdch ucebnych nékolik ndzvl pro touZ véc, jaksi
na vybranou, nybrz toliko a jediné terminus za nejlepS{ uznany
a ptijaty. N4dzvy ustdlené a obecné uZivané, tieba nebyly vécné
a mluvnicky naprosto dokonalé, budteZ podrzény.

B) Neni vyhybati se ndzviim cizfim u velkych ndrodit kul-
turnfich obecné uzivanym, — terminim fedenym ,svétové.“ Ne-
oStfdejme se s nimi zvl4sté tam, kde ndzev Cesky nenf v kaZdé
pri¢iné dokonaly; v partifch pak, které nesahaji do Zivota obec-
ného, terminy takové zejména maji své misto opravnéné.

C) Uzivé-li se pro néktery pojem jen ndzvu cizfho, dluzno
také pro pojmy analogické nebo ‘protivné, zvliSté spojuji-li se,
uZfvati ndzva cizich, at je pro néktery piipadné a sprdvmné po-
jmenovan{ plivodnf. To plati zejména o skupinich pojmév a pri
vyétech. —

Ridé se témito zdsadami vybird p. spisovatel z naSich
uéebnic potddkem, kterym v nich urovndno jest uéivo, rozma-
nité ndzvy pro tytéZ pojmy, srovnivd je a ocenuje, a vybird pak
ten, ktery, jak soudf, je nejpfipadnéjsf a ktery by mél byti
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tudfZz podrzén, Déle uvddf ty terminy svétové, jichZ vyluéné
mélo by se uZivati, a potom ty, jimz slu${ d4ti rozhodné pred-
nost pred naSimi ceskymi. Na konec naznacuje na nékterych
skupindch pojmd, Ze potieba je konsekvence: bud aby vSechny
pojmy téZe skupiny byly oznaceny ndzvy eskymi, nebo vSechny
terminy svétovymi. — V¥elfm doslovem, v némZ appelluje se
na ochotu a zkuSenosti naSeho professorstva, by spolecnou praci
se pricinilo o jednotnou terminologii mathematickou, jest ¢lanek
zakoncen.

Naznalivie obsah pojedndnf p. prof. Sold4ta, nevidhdme
prohldsiti je za préici, kterd byla podniknuta s pilnostf i s pif-
sluSnou znalosti véci, o nfZ se jednd, jakoZ i dokonalou znalostf
jazyka naSeho. Na zdkladé pojedndni toho, v némZ podivd se
hojnost ldtky, lze ptistoupiti jiZ bez velikych obtfZi k uspéSnému
sjedndvan{ jednotné terminologie mathematické. OvSem tfeba
k tomu orgdnu, ktery by se o provedenf véci té staral, a tim
pokladdme byti, jezto zdleZitost jednotné terminologie spadd
ptedeviim v obor didaktiky, bud zemskou Skolnf radu nebo
dsttedni spolek stiednich §kol ¢eskych. Nafe ,Jednota mathe-
matickd“ pomocné ruky zajisté neodepfte.

Ve clanku svém omezil se p. prof. Solddt jen na termi-
nologii pro stfedni Skoly, resp. cerpal material k pojednén{
svému jen ze knih na stfednich Skoldch nynf zavedenych. Skoda
je, Ze nepojal do svého pojedndni také knihy uréené pro Skoly
obecné a méSfanské. Zminuje se sice na str. 24. o ,svrchované
potfebé nédpravy terminologie v nékterych knihdch pocetnich
pro Skoly obecné“, ale na to mélo se ukdzati diraznéji. My
chovdme presvédCenf, Ze privé na Skoldch obecnych musf se
zaciti s ndpravou; a dojde-li na sjedndnf terminologie v nékteré
k tomu zf{zené kommissi nebo enketé, bude muset byti nezbytnou
podmfnkou, by snesenf jejitho Setfilo se od nejnizSfch 8kol. Vidyt
zndmo kazdému z ucitelstva Skol stfednich, s jakou a jak roz-
manitou terminologii poétdiskou ptichdzejf Zdci na sttedni Skoly.
Tim ovSem neupirdme, co p. spisovatel ve ¢lanku svém uvadi,
Ze také Zici prestupujici z jedné stfednf Skoly na druhou, ba
i z jedné tridy do jiné na téZe skole mivajf s nézvoslovim pro
jeho rozmanitost obtiZe.

Srovndviame se jinak tplné s p. spisovatelem a uzndvdme
podstatu jeho vyvodu, ale pochybujeme, Ze nékters slova a rcenf,
tieba nesprdvné uZfvand, bude lze vykofeniti. VZila se jiz. K ta-
kovfm pocitdme na p¥. slovo wvice, jeZ p. spisovatel vSude, kde
neslouZf k prirovnan{, nahrazuje slovem nékolik, nebo réenf na-
plsme disla pod sebe, jeZz chce nahraditi zajlsté sprdvnym na-
pisme dislo pod &islo nebo disla v sloupcich. Také terminus
zkrdtiti, aC sami prejeme tomu, by bylo uZfvdni jeho, jakoz
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i slova rugitt se znacné zredukovédno, sotva podati se tak ome-
ziti, jak si toho preje p. spisovatel. — Mezi terminy svétove,
jichZz mélo by byti vyluéné uZfvdno, poloZili bychom také ter-
minus transformace (terminu tohoto bylo v pojednénf tuplné po-
minuto; eskym proméiovdni pojem se ptesné nevystihuje).

Co tyce se formélni strdnky pojednéni, tak, jak je poddno,
¢te se pékné a nijak neunavuje, coZ by se asi stalo pfi pouhém
lexikdlnfm urovnani cetnych téch termintiv a frésf.

V z4vérku pojedndni svého pravi p. spisovatel, ,nemfnili
jsme nikterak podati vyvoj na8f terminologi¢ mathematické,
nybrZ vyvoditi potfebu shody a sjednocenosti a naznaéiti, kterak
sjednocenosti takové bylo by lze se dodélati.“

Ndm zd4 se, Ze vykondno vice. Sebran tu nejen hojny
material k ustdlenf naSf math. terminologie a ukdzdna cesta,
po nfZ se ustdlen{ toho dojiti miZe, ale v nékterych partiich,
kde v ndzvoslovi panuje v knihdch naSich rdznost tak velkd, Ze
z toho aZ nejasnost pochdzi, poddvd pojedndnf uréitou, jasnou
a pfesnou terminologii, které bude moZno a vyhodno se pii-
drzeti. To tykd se zejména planimetrie a zvlaSté stereometrie.
A jiz proto také clanek prof. Soldita, jenZ vibec duchem
opravdu kritickym vynikd, doporuéujeme viele pp. kollegim na
stfednich Skoldch. ' R.

Dvaciata étvrta vyroéni zprava o obeenim gymnasii
realnim, spojeném s vyss. tiidami gymnasijnimi a real-
nimi (méstské stiedni Skole) v Praze (za Skolni rok 1891(
ptind3f clanek:

Povoderi v Cechdch roku 1890. Napsal prof. dr. Frant.
Augustin.

NaSe literatura jest dosud jeSté chudd na spisy v oboru
meteorologie a hydrografie Cech. Z té p¥iCiny bude zajisté
i SirSfm kruh@m vitdna prdce, v nfZ na zdkladé hojného mate-
ridlu bylo pojedndno védecky o Zivelni pohromé, jeZ minulého
roku zastihla velkou ¢édst Cech. Méme za to, Ze se zavdéiime
i étendfstvu naSeho Casopisu, kdyZ jsme se postarali o zvldstni
¢lanek o tomto zajimavém Casovém predmétu (viz shora) a kdyZ
zde upozornfme na obSfrné pojedndn{, uvefejnéné ndkladem obce
prazské ve zpravich mést. stredni Skoly za r. 1891.

Predeslav kratky tdvod o povodnich vibec, jeZ se jevi
byti hlavné dflem meteorologickych éiniteld (viz Vojejkov: Fliisse
u. Landseen als Produkte des Klimas; Briickner: Klimaschwan-
kungen; Hann: Handbuch der Klimatologie, atd.), pojedndvd
spisovatel podrobné o téch éinitelich meteorologickych, jeZ spii-
sobily povoden zdffjovou roku 1890. Na zdkladé synoptickych
map povétrnostnich, vydavanych pro kaidy den ,Ustred. meteo-
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rologickym istavem ve Vidni“ vysvétlen byl spisovatelem stav
atmosféry v prvnich dnech mésice z4fi ve stredni Evropé a byly
uréeny: vznik, rozsah a trvan{ de§ti, zdvislost jejich na proudech
vzduchovych a na rozdéleni tlaku barometrického. Za hlavnf
pticinu velkych a trvalych deStd a povodnf zaFfjovych shleddn
byl prival morského vzduchu, zpisobeng rozdélenim tlaku a udrfo-
vany po delsi dobu v jedné a téZe drdze.

Prostorové rozdéleni deSté vysvétluje se prechodem tohoto
ptivalu moiského vzduchu, pres nerovny terrain a vystupem
do vyge.

DeSté zaiijové vyskytovaly se hlavné na zdvihajicim se
terrainu severné od Alp, stojfcim v cesté mocnému proudu vzdu-
chovému, parami nasycenému, jenz hnal se od barom. maxima
nad Atlant. okednem k barom. minimu v jihovych. Evropé se
nachdzejicimu a p¥i vystupovan{ do vySe se ochlazoval. Maximum
hojnosti deStt zdif{jovych jakoz i jejich Casové rozdélenf uvadf
spisovatel ve spojeni se sekunddrnimi tvary rozdélenf tlaku,
8 lokdlnim barometrickym maximem na severu Alp a lokélnim
barom. minimem v jiz. Cechdch a vzniklymi tim silnymi ,gra-
dienty*, rozdfly tlakomérnymi p¥i malych vzdélenostech. Zaji-
mavé jest vysvétlenf ukazu, ze desté zdffjové nachdzely se vét-
Sinou v oboru barom. maxima a Ze padaly pti tlaku nejen vy-
sokém, ale i k tomu znacné stoupajicim (o podob. tkazech viz
zvlasté Sprung: Lehrbuch der Meteorologie) ; Hann, Bebber atd.

V tab. €. 1. jsou sestavena mista, na kterjch béhem 4 dnf
naméfeno bylo vice neZz 100 mm sraziek a obrani¢en dle toho obor
nejhojnéjsich srdzek vodnich. Ze seznamu vychdz{ na jevo, Ze
byl jiz. cip Cech stfedem nejhojnéjstho se sraZenf péry vodnf,
takze zde spadlo v naznacenych dnech 200—240 mm vody t.j.
asi tolik jako obycejné v Praze za pil roku. Denni maximum
pozorovano bylo na nékterfch mistech 70—90 mm jako pfi nej-
vétsich letnich lijdcich. .

O hojnosti a o rozdéleni de$td v Cechich a o zivislosti
jejich na tlaku barometrickém poucuje nejlépe vyobraz. ¢&. b.
a tabulka ¢. 2—4. Data vtab. 3—4 obsaZend, vyjadfujici vysku
sraZek vodnich vmm a mnoZstvi jejich v millionech m® spadlych
na jednotlivych poiféich Cech, jsou odvozena z pozorovéni 500
stanic ombrometrickych, podiizenych ,technické kancelari“ zemé-
délské rady. .

Mnozstvi vody 4342 mill. m? spadlé v Cechich od 1—4.
74, porovnava spisovatel jednak s mnoZstvim vzduchu pfi tom
spotfebovaného, jinak s mnoZstvim vody 2666 m3 odvedenym
rozvodnénym Labem z Cech a ustanovuje koeficient odtoku,
jenZz se jevi v tomto pfipadé znacné velkym 050 aZ 0-56, coz
se vysvétluje jednak rozmocenim pidy ndsledkem predchéze-
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jicich letnich detd, horopisnym rozélenénim Cech, nedostatkem
lesti v nékterych krajindch atd.

Velice zdatile pracovéna jest téZ stat jmenovaného éldnku,
jednajici o rozvodnéni Fek v Cechdch a o postupu velké vody
na Vitavé a na Labi.

Upozoriujeme zde zvl4§té na grafické zndzornénf (obr. €. 6.)
vySek vodnich na nékterych déleZitéjsich stanicich vodomérnych,
polozenych podél Vitavy a Labe, poskytujicf jasny piehled
o stoupdnf a klesdni vody od hodiny k hodiné na téchto sta-
nicich a o postupu velké vody od jihu k severu. Zvlastnf po-
zornost vénovdna byla rozvodnéni Vltavy v Praze a porovndn
byl priibéh velké vody zdtfjové s pritbéhem nejvétsich letnich
povodni z r. 1118, r. 1432, r. 1501 a nejvétSich snéhovych po-
vodnf z r. 1874 a r. 1845.

Postup viny povodiové, povstalé stokem tolika vody, sle-
dovén na trati od Budéjovic aZ do Hamburku (viz tab. ¢. 6.
a obr. ¢. 7.) Ustanovena byla zvlasté rychlost, s jakou postu-
poval vrchol viny povodiiové na jednotlivych cdstech této trati
a uréena doba, kdy se dostala velkd voda z Cech do mote.
Voda, spadls zaédtkem z4if v Cechdch, byvsi ptinesena vétrem
v podobé péry, vrdtila se jeSté béhem téhoZ mésice mocnym
proudem do moie zpét, vykonav§i pt¥i tom obéh, jenZ zlistane
svymi spoustami navidy pamétnym.

Pifrodni tdkaz ob&hu vody na povrchu zemském, s nfmi
spojena byla povodein zdffjovd r. 1890 sledovdn byl spisovatelem
se stanoviska moderni meteorologie a hydrografie. Timto spi-
sobem, jak ucinil spisovatel, nebylo u nés jeSté pojedndno
0 74dné povodni. MiiZeme doporucéiti ¢ldnek kazdému, kdo hled4
nabyti dokonalej$tho poucdeni o tomto zvla$tnim ikaze, nei lze
dosahnouti z obyéejnych popisi. Mimo to jest zisluhou obce
prazské tprava Clénku nékladnd a zpriava méstské stiednf skoly
1. 8ir§fm kruh@im snadno ptistupni. E.

B. Recense knih.

0 theorii ploch. Napsal Eduard Weyr. Spisiv pocténych
jubilejnf cenou Kril. Ceské Spolecnosti Nduk v Praze, ¢fs. VI
V Praze 1891.

JiZ jméno p. spisovatele, proslavené ve védeckém svété,
jest dostateCnou zdrukou, Ze podal préci veliké védecké ceny,
kterd doddvd nadf literatufe nemalého lesku.

Dovolujeme si podati posudky, kterymi byl doporucen spis
jmenovany prof. Solinem a prof. Machovcem, aby byl poctén
honordfem z jubilejntho fondu pro védeckou literaturu ceskou.

I. Obdobou ku zndmému zikonu, ktery viZe tecné roviny
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ploch pFémkovyjch, nileZeji-li dotyCné body téZe plosné piimce,
vySetfuje se tu komplikovanéj3f ov8em zdkon teénych rovin ku
plochdm kuZelosetkovym, totiz plochdm, jichz kaZdym bodem pro-
chdz{ kuZelosetka na ploSe poloZend, a sice béif tu o tecné
roviny v bodech jedné takové kuZeloseCky. Aby dospél k Za-
doucim vysledkim, prihl{Z{ spisovatel k pomocnym plochdm piim-
kovym, obsahujfcim dvé neskoncené blizké kuzZelosecky dané
plochy. Tyto dvé kuZeloseCky stanovi jedinou plochu rozvinutel-
nou a nesc{slné plochy zborcené; spisovatel uZivd jednak oné
plochy rozvinutelné, jednak téch ploch zborcenych, které maji
dvé primky ¥idici; dovozuje existenci takovych ploch a strojf ¥i-
dfef pifmky jejich, prohlédaje k moZnym vzédjemnym polohdm
obou neskonéené blizkych kuZelosecek. Na vyvozenych relacich
zaklddd se YeSenf tlohy: Déna jest jedna kuZeloseCka plosnd
a roviny teéné v sedmi bodech jejich; sestrojiti tetnom rovinu
v kterémkoli jiném bodé téZe ktivky. Ryze geometrickému vy-
Setfovan{ pifsluSnych relacf vénovano jest Sest kapitol predlozené
préce; v kapitole VIL. odvozujf se jisté vztahy znova splisobem
analytickym ; kapitola VIII. ukazuje, kterak spisobem vyloZenym
dospivdme pfi jisté zvlaStnf plofe 4. stupné ku znidmym, spriv-
nym vysledkim.

7. naznateného pravé obsahu vychdzi, %e podand price, vy-
vozujic nové, zajimavé vztahy, jest platnym ptispévkem ke kon-
struktivné theorii ploch.

II. Spisovatel vySettuje v této préci, jak usporddény jsou ro-
viny teéné ploch II, obsahujfcich spojité rady kuzelosecek a od-
vozuje jednoduché konstrukce téchto rovin. Dokazuje, Ze, zné-
me-li roviny tetné plochy IT v sedmi bodech nékteré jejf
kuZeloseCky X, 1ze linedrnou konstrukef dosfci povrchové pfimky,
v niZ rovina kiivky X dotykd se rozvinutelné plochy obalené
rovinami vSech kuZelosecek X, ddle roviny tecné plochy I7
v kterémkoli bodé kfivky X a koneéné libovolné povrchové
pifmky plochy rozvinutelné cétvrté tiidy, kterd se dle této kiivky
dotykd plochy II. Dikazy tyto obsaZeny jsou v kapitole 1. a 2.
a Cdstecné i v sedmé.

_ V kapitole tiet{ a Ctvrté pojedndno jest o plochéch Ctvr-

tého fddu, urcenych poprvé dvéma pifmkami a kuZeloseckou,
po druhé dvéma projektivné spolu sdruZenymi kuZeloseckami
2 a X. O téchto plochdch jest zndmo, Ze obsahuji bud troj-
ndsobnou p¥imku (ve zvldstnim pitipadé), nebo dvojndsobny ttvar
trettho tadu, ktery jest bud skuteénou kiivkou trettho Fddu,
nebo rozdélf se v kuZeloseCku a pfifmku, nebo konecné ve tfi
ptimky. Spisovatel vy8etfuje podrobné, jak voliti projektivny
vztah mezi X a X', aby nastal pfipad posledni a uZivd vysledki
v kapitole pdté a Sesté k trCenf ¥{dicfch p¥{mek plodského
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pruhu omezeného dvéma nekoneéné blizkymi kuzeloseckami X
a X’ plochy IT. Ridfcimi pffmkami takového pruhu spisovatel
jmenuje ka?dé dvé pifmky té vlastnosti, Ze pricka libovolnym
bodem kfivky X k nim vedend zapadd do roviny teéné pruhu
v tomto bodé. Spisovatel ukazuje, jak dvojiny téchto pitimek,
jichz dtlezitost pro jednoduché sestrojovdni rovin tenych plochy
II jest zfejma, sestrojiti lze a dokazuje, Ze tvoif v obecném pif-
padé plochu trettho tadu, kterd se ve zvldstnich pripadech miiZe
rozdéliti na plochy Fadu niz§fho. Vedle kapitoly prvnf a druhé
jsou kapitoly patd a Sestd nejzajimavéjSf éast{ spisu, uvddéjice
plochy IT v jistou analogii s plochami pffmkovymi.

V kapitole sedmé dokdzdny jsou nékteré vysledky pred-
chéazejicich kapitol analyticky a v poslednf kapitole, osmé, verifi-
kovény jsou vysledky na ploSe¢ normél plochy druhého ¥ddu dle
jejtho priseku nékteré hlavnf osnovy.

ReSeni vytéeného problemu jest dileZité jak pro geometrii
polohy, tak pro geometrii deskriptivnf. Obor obou téchto vétvi
geometrickych se jim v jistém sméru roziituje: geometrie po-
lohy nepfihliZela dosud k obecnym plochdm druhu IT a v de-
skriptivnf geometrii bylo l1ze nanejvySe sestrojovati roviny tecné
ploch, v nichZ kaZdé dvé po sobé jdouci kuzeloseCky maji dva
spolecné body, a i tu omezovala se, pokud vim, jen na plochy
obsahujic{ spojité fady kuZeloseCek podobnych a podobné polo-
Zenych. O uspofdddn{ rovin teénych obecnych ploch druhu IT
pojednal poprve prof. dr. Ed. Weyr v préci ,Sur l’arrangement
de$ plans tangents de certaines surfaces“ uverejnéné roku 1878
v ,Mémoires de la Société des sciences physiques et naturelles
de Bordeaux“ t. III, 2° cahier. Od tohoto pojedndn{ rozeznivs
se predloZeny spis obsahem i formou.

V prvé pii¢iné omezuje se pojedndn{ pravé jmenované jen
na odvozeni konstrukece rovin teénych plochy II, je-li urCena
Fidicf plochou rozvinutelnou a péti fidicimi carami a necinf se
v ném zminka ani o ¥{dicich pffmkéch pruhu (ZX’), ani o jeho
urcenosti kiivkou X a rovinami tenymi v sedmi bodech. Vé&t3i
jesté diraz kladu na rozdfl ve formé obou pracf. Kdezto totiz
ono pojedndnf jest analytické, shodujic se v tomto sméru a
i v obsahu asi s polovinou kapitoly sedmé predloZeného spisu,
feS{ spisovatel cely problem v prvnich 8esti kapitoldch této price
jen prostiedky, které poskytuje geometrie synmthetickd. Okolnost
tato zasluhuje zvlaStnfho ocenénf, uvéii-li se vedle nesnadnosti
tohoto problemu, Ze prostfedky synthetické geometrie nejsou tak
vieobecné jako prostredky geometrie analytické, za to ale, Ze
tvar, ve kterém své vysledky poddvéd geometrie synthetickd, jest
povaze uvedeného problemu mnohem piiméfendjsf, neli tvar
vysledkdi analytickych.
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Zptsob spisovatelova vySettovdni vynikd i v ¢4sti synthe-
tické i v analytické neobycejnou presnosti. Zvlasté pak &asti pro
synthetickou geometrii nejchoulostivéjsi, v nichZ jde o prechod
od velicin koneénych k veli¢éindm nekoneéné malym, nebo kde
jest vySettiti viecky piipady, které pfi urcitém problemu nastati
mohou, jsou vzorem piesnosti geometrické.

Konéfme tvahy na slovo vzatych soudcl pirénim, aby ge-
nidlnf auktor n4§ z nevycerpatelného zdroje, jimz vlddne, v brzku
zase obohatil novym dflem mladou nasi literaturu. R.

Geometrie pro 1I. a IIl tfidu Skol realnyeh, kterou
sepsal Vincenc Jarolimek, professor c. k. Ceské statni realky
prazské. Nikladem Jednoty Ceskych mathematiki. V Praze 1891.
(Stran 96). Cena vdzaného vytisku 80 kr. r. m.

Pan auktor ,Deskriptivni geometrie pro vySsf §koly realné®
(Vydéni 2. r. 1887), ,Geometrie pro IV. t¥{du 8kol realnych®
(Vydéni 3. r. 1881) a ,Nauky o tvarech méfickych pro I. tfidu
Skol strednfch® (r. 1890) doplnil touto knihou, kterd obsahuje
zéklady planimetrie, fadu svych udebnic métickych pro vSech
sedm t¥{d Skol redlnych.

Novd tato ucebnice jest pfede v8im urcena pro IL a IIIL
tifdu redlni, v kterychZ ttiddch dle ucebné osnovy pro redlky
probiraji se zdklady planimetrie; avSak i na redlngch gymnasiich
1ze ji s prospéchem velmi dobrym uZfvati, obzvlasté pak dopo-
rucuje knihu auktorovu jeji tisecnost a strucnost, spojend s n4-
lezitou dikladnost{ a pfesnostf.

Pan spisovatel obmezil se ucivem nejnutnéjSim, idé se
zasadou, e nezdleZ{ na tom, aby se na nizsich Skoldch stied-
nich co nejvice utiva ,probralo®, nybrz Ze vSechno zfen{ k tomu
jest obratiti, aby se pfestalo na nejhlavnéjsfch zékladech nauky,
ale ty aby se ve Skole se Zdky skutené zpracovaly a staly se
tak trvalym jejich majetkem duSevnfm.

Takovym zplisobem poda¥ilo se chvalné zndmému spisovateli
podati Uplnou soustavu elementdrnf planimetrie na Sesti tisko-
vych arSich textu ne hustého, ozdobeného 131 péknymi dievo-
rytinami a proloZeného 307 piiklady k samostatnému Zaki
cviceni.

Kniha jest rozdélena na 20 kapitol, z nichz I.—IV. jedn4
o pojmech zdkladnich, o ndvodu k méfickému rejsovéani, o bodu,
ptimce a udsecce, V.—VIL o thlech, VIII. o kruznici, IX. a X.
o trojuihelnfku, XI. o ¢Ctyiihelnfku, XII. o mnohothelnfcich,
XIII. obsahuje pokraovdn{ o kruZnici (tetiva, tecnd, ihly a
mnohothelniky v kruhu), XIV. o geometrickych wmistech, XV.
a XVL jednajf o ploském obsahu mnohotihelnikid, XVIL o dmér-
nosti usecek, XVIIL. o podobnosti trojihelnfkiiv a mnohothel-
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nikdi, XIX. o obvodé a obsahu kruhu, XX. pak poddv4 FeSenf
geometrickych tdloh algebrou (pocetni a grafické).

Kazd4 kapitola rozvrZena jest vécné na jednotlivé oddily,
opatiené vhodnymi titulky, tyto pak rozdéleny na odstavce, ob-
sahujfc{ jednotlivé poucky ¢i pravidla, éfslované v kazdé kapi-
tole novou fadou.

Vyklady p. spisovatele jsou veskrze, jak nahofe praveno,
strucny, jasny a chdpavosti z4kl niz8fch tiid zcela priméreny.

Co methody se dotyce, velice se ndm zamlouvd, Ze kaZda
takofka lekce jednotlivymi odstavci hotova a uzaviena Z&kim
se podavé.

Kdezto v nékterych ucebnicich v kazidém oddile napfed
theorie, jakozto celek, az i v 10ti a 12ti nauénych vétich za
sebou jdoucich, se vyklddd, pak teprve nésleduje applikace
v praktickych ptikladech, a na konec fada tloh ke cvicen{ zdkil
se pripojuje: kniha Jarolimkova hned za vétou praktické uZivdni
pravidla klade a pffklady k samostatnému cvicenf podavd, &éfmz
chut Zdkova k studiu velice se budf a udrZuje. Schvalujeme
tudiz dplné, Ze p. spisovatel pripojil cviceni jak konstruktivnd
tak pocetnf hned k jednotlivym odstaveim, misto aby je kladl
az na konec kapitoly. Cvienf takovych je pocet hojny, celkem
307; jsou vesmés vhodné volena, Ciselnd data tak vySetiena,
aby vedla v arithmetickych tlohdch k vysledkiim jednoduchym,
konstruktivné pak tlohy aby se bezprostfedné feSiti mohly jak
v sesité tak i na ryse.

Co do podrobnosti souhlasfme s p. spisovatelem, Ze obvod
a obsah kruhu polozil za oddil, pojednédvajicf o pomérech a
umérdch tsecek.

Rovnéz schvalujeme, Ze se disledné Settf rozdflu mezi
pojmy dusecka a délka (nebo tato jest wvlastnosti dseéky), ana-
logicky pak rozdflu mezi dGhlem a jeho vlastnosti; Ze se thel
pojimd jako odchylka dvou paprski, jez vychédzeji ze spolec-
ného pocatku, a ne jako ¢4st roviny omezené dvéma polopaprsky,
které maji spoleény pocdtek; Ze rovnost hli souhlasnych ab-
strahuje p. spisovatel ptfmo z pojmu thlu, a ne otodenim utvaru,
slozeného z rovnobéZek a z pricky, okolo stfedu o 180° coZ
setkivd se s ndmitkami podstatnymi; Ze soumérnost pravoiuhlou
zalozil na shodnosti trojuhelnfkiiv a ne naopak, vyhnuv se tim
otdenf Utvarl v prostoru, jeZz do planimetrie nepiisludi.

Vécnych nedopatienf v knize jsme neshledali; toliko tloha
¢. 269. na str. 88. patfi zfejmé do ndsledujictho odstavce 10.

- Obrazy v textu, poctem 131, jsou provedeny pfesné a velmi
pékné.

Mluva je veskrze spravnd a jasng, védeckd terminologie
dokonala.



64

Vnéjsi dpravu knihy sludf nazvati skvélou, i krdmsk4 cena
vytisku (ve vkusné a pevné vazbé 80 kr.) vzhledem k tdpravé
a k rytindm jest levnou.

Celkovy sviij dsudek shrnuli bychom v tato slova: uceb-
nice tato jsouc z nejzdafilej$ich, vynik4 zejména zplisobilosti svou
pro ttidy dstavi jmenovanych, kterd se zajisté i pfi praktickém
vyucovédn{ ve Skole plnou mérou osvédci. R.

Curso de analyse infinitesimal por F. Gomes Teixeira.
Calculo differential, 2a. edi¢do. Porto, 1890.

O prvém vydénf tohoto vyborného spisu podali jsme svym
Casem referdt dosti dikladny, takZe ndm nezbyvd nez dodati,
7e v podstaté se toto druhé vyddnf od prvého nelisf, toliko je-
dnotlivd mista nalezla zde jisté modifikace, kterd jest pfehled-
nosti i pfesnosti Gvah na prospéch. To plati zejména o theorii fad.

Jest vSeobecné zndmo a bylo také odborniky vetejné uznéno,
7e spis p. Teixeiry jest jednou z nejvhodnéjsich pomucek, jimiz
se zatateCnik vpraviti miZe v moderni nauku o funkeich, jejiz
tu podén ptehled v pravdé znamenity. Matyds Lerch.

Oznamenti,

Jak bylo v 6. ésle predeslého roé. Casopisu ozndmeno,
mél v 1. &sle tomto podsn byti Zivotopis | prof. A. Seydlera.
Jeito dosud schédzeji ndm nékterd ddta Zivotopisnd, ohlaSujeme,
Ze Zivotopis naSeho nezapomenutelného Seydlera bude uvetrejnén
v nékterém z éfsel piiStich.
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