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v Praze, ]ako pozvanjr hosf: JCME.;»; pan Paul “Monte prof
_ pafiZské university, na. své:cests da. Rumuiska,’ Pre;iné.éel,y ond;
_dne 6.'a v'iitery dne 7. kvétna, vZdy o 6, hod. odpol.; o normalnick
. [soustavach funkef & Jejlch aplikacich; o pledmétu,-

 ZPRAVY.

T Zdének Chladek. Preddasny odchod Chlidkiv (§. prosince
1928) ptekvapil vSechny, kdoZ ho znali a vidéli v ném vyrtistati
zdatného pracovnika, kterého pisobeni utitelské neodradilo od
dalsf prace odborné. Narodil se r. 1893 ve Vidni, kde studoval na

ném. stfednich Zkoldch a pak na technice. Studm, toho nedo- -

konéil, byl povoldn v za¥ 1914 ke- sluzbd vojenské a prodélal
téZké ttrapy na viech 3 frontidch rakouskych. P¥i rozvratu ital-
ské fronty ujel do. Prahy, kde jiz 29. ¥ijna 1918 se piihlasil do

‘na$f armady. Studia svd dokon&il na pnrodovédecké fakults .
Karlovy university a po’ dosaZeni aprobace ptsobil v r."1919/20

na g. ve StrZnici, pak na r. v Hodoniné a v r. 1923/24 na

st. primyslové . gkole v Mor. Ostravé-Vitkovicich. Byl horlivé

¢inny ve svém oboru ve &kole i mimo $kolu; jak znamo nafim -
glenim z jeho pispévkit v Cagopise otléténych sepsal Métictvi

_pro_vy8¥ Skoly primyslové (odbor strojnicky), je k vydéni né-

kladem Jednoty pripravuje prof. J. Zdérek. Pres némecke studium
neodcizil se svému pivodu a zistal dobrym 6eskym élovékem

" Cest bud jeho pamatce! BT 2

- Dr. Karel Vorovka, profesor filosofie exaktmch véd na uni- -

“versité Karlové, zemfel 15. ledna t. r. ve véku 50 let. Nad jeho .

hrobem promluvﬂ za. pﬂrodovédeckou fakultu “této- umversity_j -l

prof. B.. BydZovsky, ktery zirovel vzpomenul jeho &intosti -

jako dlena Jednoty &sl. matematikt a fysiki. N4 asopis piinese
v pH&tim &isle posmrtnou’ vzpomjnku psanou prof. Dr. A. Dittri- -

-chem; pkitelem: zesnulého, v ném¥ bude vyliden:Zivot-i ocenéna
- émnost piedéasné zem’r’elého vymka;iciho élena, na.éi védecké oe%ce’ S

* ~Bolets virodi. 6. dubna 1920 bylo tomt 100 let; co zemfe};f*{i..
- slavny norsky: matematik:N. H. Abel ve véku 27 let UmVersitm "
_._'jv Oslo uspoi*é,dala v ten den smuteénf sla.vnost

jehod zéklady
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jsou jeho -vlastnim objevem. Piednéska, obsahem i formou doko-
nald, byla dosti hojné navitivena. V pond. 6. kvétna veteiel
mily host v uZ$fm krouzku élend Jednoty v Ob. domsé; pti té
piflezitosti a i jindy za své névitévy byl podrobn& informovan
© Ginnosti na$i Jednoty (jejiz knihovnu navitivil) a v souvisloti
8 tim o védeckém nalem Zivoté vitbec. Red.

KoZeny svitek matematického obsahu v Britském museu roz-
vinut. Proslaveny papyrus Rhind byl nalezen ve ziiceninach malé bu-
dovy blizko t. zv. Ramessea. V téchto zficenindch nalezen koZeny

_svitek, uloZeny spolu se slavnym papyrem v Britském Museu. A%
do nedédvna odolal svitek ten viem pokustim jej rozvinouti. Védélo
se jen podle Glomki, Ze je matematického obsahu. Eisenlohr, prvni
vydavatel usebnice Ahmoseovy se domnival, Ze to je snad jedna .
z.pledloh ulebnice té. Prof. Griffith, znamy egyptolog, ktery se
pravé obfral matematickymi pamitkami, slyel v Berliné ¢ nové
metods, jiz Ize i velmi kiehké staré koZené svitky rozvinouti. -
Metodou tou. p¥i niZ se ktize impregnuje zvlastni Zelatinou, podafilo
. 'se v laboratofi Britského Musea pod vedenim feditele dra A. Scotta
_rozvinouti stary nad svitek. Obsahu]e v hleratlckem plsme dvé ko-
_pie této tabulky. :

Yio + Yo = s S Yu+ Yo+ Yea =1
1/5 + l/zo = 1/4 o 1/13 + 1/2-1 + 1/54 =9
Y + Yie=13 - Yo + Vs + Yese = Yul!)
Yo+ =1s ' - Ysg + Y + Y10 = Yral!)
Yo + e =15 . o Yse = Yas + Yoo = Y15
]/c + ’/e + 1/s =_1/2 _ B 1-/24 + 1/48 = 1/w
Ys + Ys = 2q o Yig A Yeg = Y
Yoo &+ Yis + s + Yao =1 = Yat =1
. 1,/50 + 1/30 150 + a0 = /e Yss + Yoo = Y30
* Yas 4 ao + Yiso = e(!) /ao + eo = /a0
o Ye + 1 s =" Y15 + Yo = 1o
Yo+ VY =1y T Y + Yog = Y
: /n + Yoy =g ' : /56 +1/1n = g

- .Tento" obsah 8 poplsem a komentafem pubhkoval S. R. K
- Gla.nvxlle v ¢lanku: ,, The mathematical leather roll in.the British -
© Museum*, The Journal of egyptian archeology, XIIT (1927),
- 232—239. Rozbor s hypotetickym vykladem vzniku vypodtu podal
7 doc. dr O. Neugebauer v Zeitschr. f. 4gypt. Sprache, 1920, 44—48"
o pod ndzvem: ,,Zur dgyptischen Bruchrechnung. Dals rozbor zase
8 jinou hypotésou chystd. Kurt -Vogel pro. AI'ChlV fiir - Geschichte-
. f;der Na.turwxssenschaften Medizin und: Technik, . Q.. Vetter.

Nova epocha v teorn kvant. — Krafkou noticku\ o iﬁterpretacx .
Bal zm—a—nnowy smtistxky se. stanoviska vlnové mechaniky
efejnili -

P, Ehrq‘t;iqsft,a

‘E.. Uhlenbeck (Leiden) »Dle wellenmecha- V
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nische Interpretation der Boltzmannschen Statlstlk neben der
neueren Statistiken« (15. 12, 1926); ZS. f. Phys. 41, 24—26,. 1927.

Céstetng do tohoto pfehledu patfi téZ pojednani:

W. Pauli ‘jr. (Hamburg) »Uber Gasentartung und Paramagne-
tismus« (16. 12. 1926), ZS. f. Phys. 41, 81—102, 1927, kterd podavi
pfedev§im pfehled dneSniho -stavu problému o degeneraci plynu a
pak aplikaci metody Schrédingerovy na Fermiho stati-
stiku, jakoZ i vyklad o magnetisaci degenerovaneho jednoatomo-
vého paramagnetického. plynu.

Nové odvozeni Schrodingerovy vinové rovmce podava
. E. Guth (Wien) »Zur Ableitung der Schrédingerschen

Wellengleichung« (27. 12 1926), ZS. f. Phys. 41, 235—238, 1927
Prace: .
. W. Heisenberg (Kopenhagen) »Mehrk6rperprobleme. und Reso-

nanz in der Quantenmechanik Il.« (22. 12, 1926), ZS. f. Phys. 41,
239—2617, 1927, tvofi druhou &ast a pokradovani vyse cuovaneho po—
jednani téhoZ autora.

Spojité spektrum vodiku, spojité absorpéni koeficienty Rontge-
novych paprskf, polarisace a rozdéleni intensit impulsového zéfeni
a pifbuzné zjevy jsou se stanoviska S chrodlngerovy teorie
propodteny v pojednani:

. J. R. Oppenheimer (Géttingen) »Zur Quantentheone kontmulerh-~
cher Spektren« (24. 12. 1926), ZS. f. Phys. 41, 268—293, 1921. '

Obsahla a velmi dileZitid prace: -

0. Klein (Kopenhagen) »Elektrodynamik und We!lenmechamk :
vom Standpunkt des Korrespondenzprinzips« (6. 12..1926), ZS. f.
Phys. 41, 407—442, 1927, podava kratky pfehled zdkladnich poimt
vinové mechaniky problému jednoho elektronu a odtud vychdzeiic -
- »relativisticky« zobecfiuje Schrédingerovy :vysledky " pro

elektrickou hustotu a proudovy vektor, z cehoi ¢ini dal§1 dusledky, .
mimo Jme diskutrje téz Comptonﬁv zlev : . R

V prici:

G. Béck (Wien) »Zur Theorie des Photoeffektse (27 12 1926) ;
ZS. . Phys. 41, 443—452, 1927 se ukazuje, %e teorie’ fotoelektnckeho_
zjevu se da odvodili ze Schrodingerovy vinové rovnice; -

Pokraéovanim vyse citovane m‘ace Rexcheov y 1est po-' ‘
jvednani e L
H. Rademacher w. F. Reiche (Breslaw) »Die. Ouantelung desi -
symmetrischen  Kreisels nach. Schrédingers Undutationsme: -
chanik 11., Imtensitatsfragen« (29 11 1976) ZS f. Phys 41, 453“ 492,
- 1927;

Do tohoto pi‘ehledu Datﬂ téz éésteéné prace,

. "'P. Ehrenfest u..G. E. Uhlenbeck »Zum Binstem;éh
‘schungsparadoxon« (251, 1927), ZS. f."Phys, 41, 576582, 19
'souv;sexici ;ednak s. vlnovou, iednak se staustickou mecﬁaniknuu
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Podobné se to mas poznamkou '

P. jordan (Gottingen) »Anmerkung zur statxstlschen Deutung
“der Quantenmechanike« (17. 2, 1927); ZS. f. Phys. 41, “7197—800, 1927.

Druh4 &ést vySe citované prace Hundovy:

- F. Hund (Kopenhagen) »Zur Deutung der Molekelspektren e
(7. 2. 1927), ZS. {. Phys. 42, 93—120, 1927 jest dopliikem prvé &asti;,
podava detailni strukturu molékulovych spekter a jejich teoretickou
mterpretaci jakoZ i teorii specmckeho tepla vodiku.,

"Pojednéni: : ‘

F. Londornt (Stuttgart) »Quantenmechanische Deutung der. The-
orie von Weyl« (25. 2. 1927), ZS. {, Phys. #2, 375—389, 1927, obsa-
huje teorii Weylovuy, vriduladni mechaniku de B roglleovu\
a mt‘c}rpretacx teorie W eylovy se stanoviska kvantové mechamky.

préci:

G. Wataghin (Turin) »Beitrag zu giner wellenmechamschen
Theorie der Fraunhoferschen Beugungserscheinungen« (12. 3. 1927),
ZS. f. Phys. 42, 555-—561, 1927, projedniv4d se Duaneova teorie
-zabyva se prace ruského matematika Markova pod ndzvem:

‘D. Iwanenko u. L. Landau (Leningrad) »Bemerkungen iiber
Quantenstatistike (12, 2..1927), ZS. i. Phys. 42, 562—564, 1927, ve

" které se ukazuje, Ze neni dostatenych divodd pro’ Dlracovu
- statistiku,
- N.'v. Rashevsky (Pittsburgh, Pa.) »Zur Theone des photoelek-
trlschen Effekts« .(4. 3. 1927), Z8S. f. Phys. 42, 627—630, '19217. :
~Aplikaci Schrodinge rovy teorie-na: harmonicky oscﬂatc
- mfizky se stanoviska Schrodingerovy teorie. -
- K vy3e citované spoletné praci Ehrenfestove a Uhlen-
b eckov.® vztahuje se poznamka:
.. Principielni. otdzky o moZnych mterpretacich undulacm me-
- chaniky diskutuif se v praci: . ;

‘A._Markolft (Leningrad) »Uber eine Mmlmummgenschaft der
Schrodingersch en Wellengmppen« (18. 3..1927), ZS. {. Phys:
42 637—640, 1927. V. Trkal. (Pokra&ovéni)

: -0 Michelson Morley-ové mterterenénim pokusu  konala se -
oy observatoi‘l na Mount Wilson 4. a 5: finora 1927 konference, ji%-
- se zGdastnili mimo jiné A. A. Michelson;, H. A. Lorentz a D. C.
- Miller,. jehot neddyné.méfeni byla nepochybné hlavnim jejim .
. podnétem. Atkoli konference a & nf spojena debata, o nfZ podrobnd
' zpréva byla uvefejnéna. teprve nynfl), ‘nevedla k. Jednotnému Vs
. sledku, . pkece’.jen ptinesla ‘mnoho .zajimavého,. hlavn¥ ovem,
- '-:pokud jde.o méfenf Millerova, o nich#, jak se’ ukazu]e, dostaly se o
.- do Evropy. zprivy velmi nieplné a nepfesnd.” o
Ne]dﬂve vylogil Michelson historii svého pokusu Pran

H v Berling; . 1880, Kdy# se ukdzalo, fo do mistniosti v stfedn -

{pravy k-nému byly provedeny v, Evrops, v Helmholtzové Jabo--




- .sva.zkem.
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Zivého méstae pro tato pozorovén{ nehodi, byl pfistroj  pfenesen
do observatofe v Postupimi (Potsdam), kde byla méfeni .dokon-
~ &ena. Vysledek byl zédporny, ale pfesnost méfeni byla mals, po-
névadz draha interferujfofch paprski &inila jen asi 1 m. Po ndvratu -
do Ameriky opakoval Michelson tato m&feni s Morley-em v Cle- -
veland®; driha prob&hnuté ka?dym svazkem interferujicich pa-
prsku byla zvyiena na 10 a% 11 m a.v tém% pom&ru stoupla i pres-
nost méfeni. Vysledek bylo 1ze pokladati zase za. zdporny; posuv
interferendnich prouzkii pii otodeni pifstroje o 90° &inil méné ne%
jednu dvacetinu hodnoty, ke které vede piedstava absolutnd .
klidného éteru. Stejn& dopadla pozd&j§i méfeni provedens Morley-
em a Millerem. Teprve v posledn{ dob& Miller sim dostal kladné
vysledky (o tom viz nfZe) a Michelson ohladuje, Ze kond pnpravy
k novému provedeni téchto pokusi. _
Po Michelsonovi podal Lorentz struény prehled teorif o vlivu
hypotetického éteru (k tomuto slovu p¥ipojuje Lorentz poznadmku:
-mam-li uZivati hlstonckjrch nizvi) na optické d&je probihajief
na zemi. Z principu Huygensova a Fermatova (tento je ostatnd
disledkem onoho), potom z predpokla.du zavedeného. Fresnelem -
- a dnes experimentélné potvrzeného, Ze totiZ svétlo je télesy, kterd -
se pohybu]i strthovdno, ale jen &istend, plyne, %e pohyb zemé& -
vidi éteru miZe v pribéhu interferentnich nebo ohybovych zjevi-
zplsobiti zmény, nejvyse fadu +?/c?, kdeZz v znadf rychlost zems
vzhledem k éteru, ¢ rychlost svétla ve vakuu, d4-li se oviem rychlost
zem& vudi éteru vyjadiiti potencidlem. Fresnel pokladd éter za
nehybny; poZadavek, aby se relativni rychlost zemé a éteru dala
vyjadfiti potencidlem, je tedy splnén, -pokud jde o pohyb zems
kolem-slunce, nebot tento pohyb lze v prvnim pfiblizen{ poklddati -
za rovnomérny a pifmodary (stejné oviem i pohyb slunedni soustavy .
jako celku vtidi éteru), ne viak, jde-li o vlastni rotaci zems. Zmé&ny .
zplisobené rotaci zemé mohou byti a skutednd jsou prvntho Fadu; -
t. j. Fddu v/c; pon&vad? rotaéni rychlost zems je mald, jsou nepatrné e
ale phesto se podafilo experimentaln® je’ dokazatl (Miehelson
a Gale, 1925, v. Cas. 54, 406, 1925). =
: Nesnadnéjéi je vyéetrova.ni zmén ¥adu druhého, t i i‘adu v’/c" S
Jednoduchou a elegantni tivahou ukazuje Lorentz, Ze ph vypodtu-
fazového rozdilu dveu.interferujfcich paprské-musime sice prihlf:- -
Zeti k tomu, %e se pohybem zemé vidi éteru zmén{. doby, za které .
paprsky uraz{ své dréhy (relativnd k zemi), ale zmény tvaru téchto’-
drah se dajf zanedbati, ty miZeme vziti tak, jako kdyby se zemé
vidi éteru nepohybovala. Aplikaci na mterferenéni pokus-Michel-:
._son-Morley-av plyne odtud zndmy vysledek; %e se totiZ pfi otodent
 pHistroje o 90° interferenén{ pruhy. majf posunoutx talk; )ako kdyby

se fdzovjl rozdﬂ obou mterferuﬂcich sva.zkﬂ zméml 4:‘ g
kdez A je vlnevé. délka, l dré,ha. vykonan& kaidym ;mterferuxici

R Gasoph pro péstovtnt matemntiky 8 fyslky RoEnIk LVIII
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. Nejobsfrn&j& a jisté nejzajimavéjéi byl referdy Millertv.
Miller nejdifve upozornil, Ze, pfesné fefeno, -vysledek pokusu
Mlchelson-Morley-ova nikdy nebyl zdporny; jiz Michelson a Morley
nalezli, Ze se pfi otoden{ pistroje prouzky posouvajf, byt i nepatrné
proti tomu, co Zidala teorie absolutné klidného éteru; jak bylo jiZ
- uvedeno, ¢&inil pozorovany posuv néco méné nez dvacetinu posuvu

teoretického. Stejn¥ tomu bylo pii pozdéjsich méfenich, konanych
Morley-em a Millerem v Cleveland& r. 1902 aZ 1904. Za pohyb -
zemé& vzhledem k éteru byla pfi nich brana vyslednice pohybu zemé
kolem slunce, kolem vlastnf osy a pohybu celé sluneéni soustavy
vzhledem k stalicim; to znamenalo, Ze éter byl poklddan za klidny
vidi stalicim. MéFeni byla kondna v dobach, kdy smér tohoto vy-
sledného pohybu padl do roviny interferometru; pozorovacf dny
byly vybrany tak, aby se to stalo dvakrat za den, dopoledne a veder.
Azimuty onoho sméru byly ovem ruzné; podle nich byla vidy
zvolena zdkladni poloha piistroje. Ob& méfeni vykonanéa téhoz dne
dala malé posuvy, skoro stejn& veliké, ale opaénych ‘znameni, proto
byl vysledek poklddin za zédporny. Podle dnes$nich nazora Millero-
vych byla tato superposice vysledku nalezenych v riznych dobach
dennich nespravnd.

Zéporny vysledek interferenéniho pokusu Michelson- Morley-
ova dal by se oviem nejsnaze vylozZiti predsta,vou, Ze éter je zemi
aplné strhovan, a kdyz byl vysloven nizor, Ze toto strhovini ve
vétsich vyékach nad motem je snad mensi, takZe pokus by tam
mohl dati vysledek kladny, opakovali Morley a Miller svd méfeni
na Euclid Heights v staté Clevelandu, 300 stop (asi 90 m) nad je-

. zerem Erie a asi 870 stop (260 m) nad morem, v domku, jehoZ stény
byly ve sméru olekivaného pohybu zemé vaéi éteru sklenéné.
Z péti pozorovacich fad vyplynul posuv, ktery &inil asi desetinu
teoretické hodnoty; vysledek byl proto pokladan zase za zdporny.

Podatkem r. 1921 opakoval tato méfenf Miller sim na vrcholu
hory Mount Wilson, kde je zndm4 observatof, ve vysce asi 6000 stop
(1800 m); nalezl posuv, ktery by se dal vyloZiti relativni rychlost{
éteru a zems asi 10 km/sec. Miller nejdiive hledal, neni-li tento
posuv zpﬁsoben néjakymi rudivymi vlivy. PonévadZ jeho pistroj
— byl to tyZz piigtroj; na kterém konal difve méfen{ spoledné
8 Morley-em — mél ocelovou kostru, na kterou by mohlo aéinko-
vati zemské pole magnetické, odstranil z ného Miller vie, co by
se mohlo zmsgnetovati; na vysledek méfeni nemélo to vlivu.
- Potom ptenesl Miller piistroj dold, do Clevelandu, a dvé léta
ztravil podrobnym studiem pistroje i pozorovacich metod zvladteé
- petlive vysetfoval vhv nerovnomémého rozdéleni teploty a vliv-
tepelného zéfen{.

R. 1924 byl mterferometr prenesen zpét na Mount WllBOIl
a umistén ¥ ]mé budové, -pro méfeni vyhodngjii. KdyZ se zase
ukdzalo, Ze se mberferenéni prouzky pfi otédeni piistroje posouva]i
o rozhod} se Mlﬂet studovatl tento. z;ev systema,tlcky Ve sve zpravé ‘

Ced



-8 je v souhvdzdi Draka; to vie,. jak' pravi: Mlller, je- v 80 lasn

e

Ziveé 1, ]ak namahava, a obtiZna tato méreni byla. Ji%. ]ustové.ni
ristrOJe v ném# drahy obou interferujicich svazka &inf dohromady
214 stop (64 m) a sklddaji se ze 16 &asti, je nesnadné; mnohém
vice opatrnosti a trpélivosti vyZaduje méfen{ samo. To bylo konéno
v zatemn&né mistnosti, jeji% teplota musila byti presné ti% jako:
venku. Pistroj byl na desce v nadr¥i naplnéné rtutf a otadel se do-
kola rychlost{ asi jedné ototky za minutu. Pozorovatel musil pfi

tom jiti s nim v kruhu priaméru asi 6 m, nesmél spustiti s odf

interferenéni prouzky, které vidél v pozorovacim dalekohledu,
a nesmél se pifstroje nijak dotknouti. Bthem jedné otodky byla -
tena poloha prouzki Zestndckrat a celd pozorovaci fada trvala
15 a% 20 minut. Miller si vzal za Gkol stanoviti posuv prouZki
pro kaZzdou dobu dne- (24 hodin); pon&vadZ oviern nebylo mo¥no
tato pozorovani vykonati za jediny den, rozdélil si je na deset dnf;
za tu dobu vykonal celkem 96 pozorovacich fad, jejichZ dasy byly
zvoleny tak, aby byly vyplnény vSechny é&isti dne. Aby zjistil
vliv pohybu zemé kolem slunce na posuv prouzki, provedl Miller
r. 1925 t¥i takova méfeni( kaZdé sloZené z 96 pozorovacich iad);
jejich stfedni data byla 1. duben, 1. srpen a 15. za¥; r. 1926 vy- -
konal Miller jeité jedno méfenf k 10. fnoru. Celkem se pn véech
téchto méfenich interferometr otodil 6420-krat. - -
' Z pozorovanych posuvi prouzki lze vypoéisti rychlo‘st i smér -
(azimut) hypotetického pohybu éteru vzhle em k zemi. Ob& tyto
velidiny stanovil Miller nejdiive z kazdého méteni (96 poz, fad)
zv1ast; dostal je tak celkem &tyfikrat, pro kaidou dobu denni.
a pro rizné doby roénf. Z téchto &tyi hodnot azimutu nebo rychlosti -
vzal pak Miller stiedy; to jsou hodnoty definitivni. P¥i tom se .

ukézala zajimava véc. Stiedy vypodtené z téch &ty¥ hodnot, které . -

piisludeji tému? stfednimu slune¢nimu &asu, méni se béhem dne -
‘nepravidelnd a zistdvaji blizko nuly, kdeito kdy% Miller vzal ty
hodnoty azimutu nebo rychlosti, které piislufely stejnému dasu" .
hvézdnému, a z téch vypodetl sti‘edy, é) stal hodnoty, které se |
mén{ dosti pravidelng; stoupaji od minima k maximu; . jeho% do-
sdhnou po.12 hod. hvézdného &asu, a potom zase klesaji k stejné

velikému minimu jako diive, které nastane po dalfch 12 hod. Podle -

toho by pohyb zemé vzhledem k éteru byl periodickou , funkef -
hvézdného dasu s penodou jednoho dne, t. j. pro-stejny hvézdny
das byl by i co do sméru.i co.do velikosti stejny. Vliv rotni doby.
(vliv pohybu zems$ kolem. slunce) Miller ve svych mé{'enich nenalezl.
Tyto vysledky interpretuje Miller: takto: Zein& .se : pohybuje.

i 8 celou sluneén{ soustavou svétovym - prostorem rychlosti aspoii- -
200 km/sec. Tato rychlost musf byti tak veliké proto; Ze jinak:by:
se v.posuvu prouzkd projevil vliv roéntho pohybu zems kolem slun--:
ce, -ktery se déje rychlostf 30 km/sec. Pohyb slunednf soustavy, sa: .
o dé]e ‘smérem k- bodu, ktery mé rektascensi:17%, :deklinaci -~ 68°

8 tfm, co bylo nalezeno metodaml astronomxckymn. :
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Oviem posuv interferenénich prouzkt pfi otddeni p¥istroje je
mnohem mensi, nez by odpowdalo rychlostl aspon 200 km/sec,
a proto tfeba predpokladati, Ze z néjaké neznamé pifi¢iny je rela-
tivnf rychlost zemé a éteru sniZena asi na 10 km/sec. Smér tohoto
relativniho pohybu kolisd kolem jisté osy, coZz souvisi s dennf
rotaci zemé, ale tato osa nemifi od jihu k severu, jak by méla,
nybrz zase z neznamé pii¢iny je od onoho sméru odklonéna o 60°
na severozapad:

Miller neuvadi ve svém referatu zadny pozorovam material,
jen &ty¥i diagramy jsou k nému pfipojeny; je z nich vidéti, Ze se
jednotlivd mé&feni od sebe zna¥né lidi. Tak na p¥. azimuty vypoétené
z onéch &tyf méfeni, o nichz byla svrchu feé, pro 13* hvézdného
¢asu (pfibliznd) &ini: 20°, 30°, 45° a 50° (také piiblizne); je otézka,
mo#no-li z hodnot tak se lidfcich brati jednoduse stfedy a z téch
¢initi takové zavéry, jaké déla Miller.

Prvni zpravy rozsitené o méfenich Millerovych znély v tom
smyslu, Ze efekt pozorovany na Mount Wilson je zpisoben vyskou
pozorovaciho mista; dole, v Clevelandg, Ze posuv prouzkt pozoro-
van nebyl. To by se dalo vylozZiti tak, Ze éter je zemi strhovan,
Ze viak tento vliv zemé klesi se vzddlenosti od jejiho povrchu,
takie pifmo na povrchu zemé, nebo v malych vzdalenostech od
ného, relativni rychlost éteru a zemé& rovna se nule, s rostouci
vySkou roste a v dosti velkych vzdalenostech od zemé, kam vliv
jejfho pohybu jiz nesahd, je éter v klidu. Proti tomu prohlasuje
Miller, Ze, pokud z dosavadnich méfeni mize souditi, vlivu vysky
nenf; v Clevelandu je posuv prouzki celkem stejny jako na Mount-
Wilson: Miller pravi vyslovné, Ze se jeho pozorovanf nedajf srovnati
's teorif absolutné klidného éteru pravé tak, jako stardi méfeni
Michelsonova a Morley-ova. Miller klade diraz na to, Ze vlastné
neobjevil Zidny-novy zjev; jen prostudoval systematicky velmi
maly posuv, ktery se vyskytoval ve viech pf’edchozich méienich
a. ktery byl vykladan rusivymi vlivy, pfi éemZ dospél k presvéd-
¢enf, Ze tu nebéii o efekt nahodily, jak se soudllo diive.

. Millerova méfeni opakoval Kennedy?), ktery hned po Mille-
rovi podéval zprédvu o Vysledcich ke kterym dosel. Rozméry jeho
piistroje byly mnohem mens{ ne# Millerova; draha kaZdého inter-
ferujictho svazku ¢&inila jen asi 4 m, rameno prlstrO]e asi 1m.
Celé opticks &4st piistroje byla neprodyéné uzaviena v obalu
naplnéném heliem atmosférického tlaku. Helium bylo vzato proto,
ze rozdil » — 1 (n index lomu) je pro né asi desetkrat mensi nez
pro vzduch téhoz tlaku; tfm se vliv zmén hustoty plynu v tém%
poméru zeslabi. .Neprodyéné uzavieni piistroje a hlavné jeho
-mensi rozméry mély tu vyhodu, Ze vliv rozmanitych tézko kontro--
lovatelnych rudivych vlivii byl snfZzen, zaroveii oviem klesne i ode-
kévany : posuv- interferenénich prouzkd, ktery je Gmérny draze

', l') R. 7. Kpnpedy‘: Proc. Nat. Acad. Amer. 12, 621, 1926.
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interferujicich paprskit. Proto bylo nutno pozorovaci metodu
zméniti a jeji citlivost' podstatné zvysSiti. Kennedy toho dosahl
tim, %e udinil polovici jednoho zrcadla o velmi malou &ast vinové
délky (asi o 0.05 A) vyS&f neZ Sast drubou; pii tom byla hranice
mezi obéma Castmi co moZnd presné piimd a ostra. Zreadlici
povlak byl vytvoren katodickym rozpraSovanim platiny; s podatku
byla jedna polovice plochy, ktera se méla stati zrcadlem, pokryta.
krycim sklitkem s ostrou hranou, takZe se platina sraZela jen na
éasti volné, potom bylo sklitko odstranéno a povlak se usazoval
“na ploSe celé. '

Princip pozorovaci metody byl v podstaté stejny jako u polo-
stinového polarimetru. Piistroj se zafidi tak, aby intensita po obou .
strandch hrany byla co moZnd ta%; kazda zména fazového rozdilu
interferujicich paprsku se prozradi ,,polostinem‘, t. j. porusenim
stejnosti intensit v obou éastech zorného pole. Kennedy konal
méfeni jednak v laboratofi California Institute of Technology,
jednak na Mount Wilson; vysledek byl vidy negativni, a¢koli by
bylo mozno konstatovati zménu fazového rozdilu &tyiikrat mensi
nez je ta, kterou nalezl Miller. S tym# pfistrojem, ponékud zlepse-
nym, opakoval tato méfeni pozdéji Ilhngworth3), 8 vysledkem
ste]nym podle ného nenf relativni rychlost zemd a éteru vétéi
nez asi 1 km/sec.

Také Piccard a Stahel?), kteif nékolikrat opakovali Michel-
son-Morley-uv pokus, i na hofe Rigi (1800 m), nepotvrdili Mille-
rovy vysledky, podle nich je relativni rychlost zemé a éteru ]1sté
mensi 4 km/sec.

V dalsi ¢asti konference promluvﬂ Epstein o méf'enich _
kterd konal Tomaschek na sedle Panny (Jungfraujoch), ve
vysce 3500 m nad mofem (v Cas. 55, 316. 1926). Daly k nim
popud prvni, ovSem nespravné zprévy o Millerovych méienich:
Tomaschek opakoval pokus Trouton-Noble-uv; je to jakysi elektro-
magneticky- protéjiek k dptickému pokusu Michelson-Morley-ovu.
Deskovy kondensator vis{ tak, %e osa zdvésu je v roviné jeho desk’
a s1lokf1vky problha]1 k nf kolmo. Pohybu]e-h se zemé& vzhledem
k éteru, méla by se pfi vybiti nebo pfi nabit{ kondensitoru zméniti
jeho rovnovaZnd. poloha,, jde tu zase o efekt druhého fadu. Toma—_
schek nenalezl nic; pii presnosti jeho méfeni znamena .to, %e re-
lativni rychlost éteru a zemd nepfesahuje 4 km/sec. Epstein soudi,

Ze nutno toto &islo zvysit na 4]/5 = 8.9 km/sec, takie vlastng

z onéch méfenf nelze usuzovati nic ani pro to, -ani proti tomu, co -

~pozoroval Miller. Ale v posledni{ dobé. opakoval pokus. Trouton-
Nobletuv Chase5) zase s vysledkem zapornym i kdyi za,vedeme

-8) E. Illlngworth Phys Rev 30, 692 1927, . a
.4) A, Piccard a E. Stahel: Journ. de Phys 9, 49. 1928, Naturwmsen R

14, 1. 1926. 15, 140..1927; 16, 25, 1928, . L T
S ‘) C. T. Chase Phys Rev. 30, 516. 1927
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korekdnf faktor Epsteintv, plyne z nich, Ze rychlost zemé viadi
éteru je jisté mensf nez 3 km/sec.

To vie se zdd nasv&dSovati tomu, Ze Miller piece Jen'nevy-
klidé svéd méfeni sprdvné; velmi pravdépodobné jde pfi nich
o n&jaké rudivé vlivy, které se asi velmi tézko daji kontrolovati.
Ostatng i v debat®, ktera nésledovala po referdtech a ji% se zfidast-
nili hlavné Michelson a Lorentz, projevovala se dosti silné nedu-
véra k Millerovym vysledkim. Zdviska.

Nové méfeni rychlosti svétla pomoci Kerrova &lanku. Ve
Phys. Zs. XXIX, 1928, str. 698 popisuje profesor lipské uni-
versity A. Karolus, plivodce znamého systému pro telegrafo-
~ vén{ obrazi, spoleéné s O. Mittelstaedtem velice zajimavou modi-
fikaci Fizeauova mefent rychlosti svétla. Fizeau propoustél svétlo
mezi zuby ot4éivého kola, svétlo se odrazilo na vzdileném zrcadle
a vracelo se zpét touZ cestou mezi zuby kola do pozorovaciho
dalekohledu. Pii urdité rotadni rychlosti kola nastava v daleko-
hledu minimum; z toho lze vypotitati rychlost svétla ¢ podle vzorce

¢ = 2nms,

kde 7 je potet zubl, m potet obritek kola za jednu sekundu,
8 dvojnasobna vzdalenost kola a zrcadla (celkova draha paprsku).
Zatemnéni v dalekohledu nastavé i pfi vyssich obratkdch kola;
obecné je v tomto uspofaddani rychlost svétla dina vztahem

2nms
2Ic —1’

kde celé &islo k znadi zatemiiovaci f4d. Cornu ukézal, Ze piesnost,
s jakou lze minima zjistiti, roste Gmérné s &islem % a se vzristajic
délkou s. Délka s byla volena aZ 40 km (vzdélenost zrcadla a kola
20 km). Pi tom pusobilo obtiZe dobré optické zobrazenf, dile pak
piesné urdenf obratek kola. Ty byly uréoviny akustlcky z vySky
ténd, vyddvanych kartonem, k zubtim kola pfidrienym. Rychlost
svétla z tohoto pokusu vychazela 313.300 km/sec.

Karolus u%fvd téhoZz principu, zdokonalil oviem velice jeho
provedeni. PferuSované svételné siggdly ziskdvé ufitim Kerrova
¢lanku, jimZ muZe bez obti#f dosdhnouti az 10 miliona pferudeni
za sekundu muZe potfebny podet preruseni stabilng udrzeti a sta-
noviti s pfesnosti 1: 105, Veliky podet pferufeni umoZnil uZfvati
zékladny pomérné malé, ¢im2 i rudivé vlivy (zmény teploty a tlaku
vzduchu podél méfené dmhy) se sniZuji’ -

. P¥i svém méFen uzival Karolus tohoto uspofadént: Svétlo ze

_zdroje se I. nikolem linedrns polansu]e, potom prochézf Kerrovym
élankem-a vstupuje do II. nikolu,‘jenz je viidi prvému otoden o 90°.
Nenf-li Kerrtv ¢ldnek v émnostl H. nikol svétlo nepropousti.
Kerriiv &lének je deskovy kondensétorek o malé vzdélenosti desek:
(cca 0.1 mm) vloZeny do vhodné kapaliny (nitrobenzol) a tak orien-
tovany, aby elektrické silodéry sviraly dhel 45° s polarisaénfmi:
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rovinami I. i I. nikolu. Elektrick4 sfla mezi deskami kondensatoru
je kolmd na smér paprski a pisobi, Ze linedrné polarisované svétlo -
méni se ve svétlo ehptlcky polarisované. Pii tom dvojlom ¢ v uhlové
mife je

_ 2z Bl V?

T 3000 @’ ‘
kde ‘B je Kerrova konstanta elekroopticky charakterisujicf uzité
dielektrikum (B je nejvétsi pravé pro nitrobenzol), I je délka drahy
paprsku v elektrickém poli kondensatoru, @ vzdalenost desek
(ob&é méfeny v cm), V napéti na deskdch kondensatoru ve Voltech.

Uzijeme-li stfidavého napéti frekvence », je

= ‘_':—2 €% sin? (2mt), o ‘
kde  p= 2nBl
3002

Je tedy svétlo z II. nikolu vychéazejici 2vkrat za sekundu pieru-
§eno. Tyto svételné signaly dopadaji na zrcadlo vhodné vzdalené,
od ného odraZzeny a &Sotkovym systémem sebrany prochizeji
druhym Kerrovym &lankem,. jenZz ptsobi s prvnim Kerrovym
¢lankem presné konfézné, a ddle prochazeji III. nikolem, jehoZ
polarisaéni rovina stojf kolmo na polarisaéni rovinu II. nikolu.

Urazi-li svétlo tuto drahu za dobu rovnou puilperiodé uZitého
stt{davého nap&ti na Kerrovych &léncich, je stodenf polarisa&nf
roviny, prvnim Kerrovym &élankem zpusobené kompensovéno dru-

_hym Kerrovym &ldnkem, na némz elektrické napéti mé privé
opatnou fazi, nez byla faze v prvnim, kdyZ z ného svételny impuls
vychézel. Zvyéujeme-li spojité frekvenci st¥{davého napéti na obou
Kerrovych &lancich, pozorujeme pfi stdlé vzdalenosti zrcadla od
obou zaffzeni sti{davé maxima a minima-svétla na matné desce
za 111 nikol postavené. Je to Gplné analogie s uspofddinfm Fize-
auovym, také vjpoéet rychlosti svétla je obdobny a to‘

_ s
=3
Stiidavé na.péti pro Kerrovy ¢lénky bylo ziskavano lampovym
-generatorem s cizfm buzenim o vlnové délce 30 m aZ 100 m (ano- -
dové napéti 3.000 Volt, vykon 1/, KW). ProtoZe. ‘oba Kerrovy
- 8lanky nahrazuji Fizeauovo kolo, je nutno, aby napéti na nich
_ bylo presn& konféznf. To bylo zaruteno Gplng symetnckjrm\;wh-
pfipojenim ke kondensatoru .generdtoru. ' -
V oboru wfitjch vinovych délek nelze vlnomérem urém; g
frekvenci » 8 dostatetnou presnosti. Proto uiival Karolus laditko- = |
vych generdtori stifdavého  proudu. Zikladnf frekvence ladidek, . -
_ které v generdtoru dévajf vznik téZe frekvenci zéroveii s velkym
, poétem vrchnich frekvenoi ha.rmomckjroh byly 2506, 5 Hertz.

B
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a 2511, 5 Hertz. Laditky byly s pfesnosti 1 : 10° pfifadény k ptes-
nému sekundovému kyvadlu a jejich frekvence mohla byti udrzo-
véna s presnosti 1 : 10® na pivodni hodnoté. Frekvence vrchnich
harmonickych sloZek téchto proudu elektricky vyfiltrovanych byly
interferen¢ni metodou (heterodynem) srovnavany s frekvenci
generétoru ktery dodival stfidavé napéti na Kerrovy &linky.
Nebo se uzivalo plezoelektrlckych oscilatoru, jichz zakladni i vrchm
frekvence mohly byti urteny na 0,02%/y, piesné.

Zékladna byla méfena piimo i trigonometricky a pramér
méfeni byl 41.386 4 0,56 mm (méfeni konalo se v chodb¢ astavu).
Primér ze 755 méfeni, redukovany na vakuum, dava pro rychlost
svétla 299.778 4 20 km-sec. Stiedni chyba v 1. fadu byla 2,5%,

v 8. fadu 0,3%/y. Nejpfesnéjdi dosud meéfeni Michelsonovo diva
jako primér z 3.000 pozorovani hodnotu 299.796 + 4 km/sec.

Profesor Karolus doufd, Ze zvétSsenim vzdélenosti na 3 km
(draha paprsku 6 km) a uZitim fotografického a fotometrického
zjisténi minim podaii se mu stanoviti rychlost svétla touto metodou
s presnost{ 0,01%/,. Dr. Jan Morava.

Dodatek ke zpravé o Mezinarodnim kongresu matematikii
v Bologni (viz str. 184). M4 zprava byla sestavena na zdkladé dat,
pokud jsem je mohl sebrati, jak z autopsie, tak z publikaci v Bo-
logni pristupnych. V ,,Bollettino della Unione matematica Italiana‘
(ro&. VII, str. 221—228 a 266—284) uvefejnil generadlni sekretat
kongresu prof. E. Bortolotti vytah ze své zpravy, pfipravené pro
., Atti del Congresso*“. Podle ni svou zpravu doplituji a opravuji.
Tézkym Gkolem, vloZenym na bedra piipravného vyboru (pied-
seda prof. Pincherle a jednatel prof. Bortolotti), bylo dosici aplné
mezinarodnosti kongresu. Proto kongres pofadala universita bo-
logneské a mnikoli ,,Union mathemathue internationale, a¢ Pin-
cherle byl i pfedsedou této ,,Union“, a proto poradatelstvo se sna-
zilo pozvati pokud moZno co nejsrdeénéji korporace, které se
povaleénych kongrest dosud neadastnily, totiz korporace némecké,
bulharské, rakouské & madarské. Pies to nékolik vynikajicich |
matematikii némeckych vyvolalo oposici proti obeslani kongresu
a tvrdilo, %e pofadatelstvo meni prosto politickych vlivii..Jen -
svizelnou osobni intervenci podafilo se mraky rozptyliti. Tu zase..- :
,,Conseil International des Recherches‘ se postavil proti kongresu
A konetné zndmy holandsky, s Némeci sympatisujici matematlk
ob&znfkovym dopisem vyzyval k neadasti kongresu. Pfes to vie
tisastnilo se kongresu 815 &lent skutetnych, z nichz bylo 14 z Ceskos
slovenské republiky (nikoli jen 11), 32 Polaki a 35 Rust, 287 ¢lenti .
pfidruZenych, t. j. ¢lend rodin vlastnich kongresistd, a 107 ¢lenti 7
podporu]icich t. j. zéstupci Gfadt a vSelikych korporaci, ddast- .
nych pfi organisaci sjezdu, dale asistentil, studentek a studentl,™ "
jakoito pofadatelii, tedy celkem 1209 Slend. Zastoupeno b lo
- oficieln® 40 sttt a 220 véd. korporaci. Z ohldfenych 399 komumkaci
bylo skutethd predneseno 364. Na konec shrnuje prof. Bortolotti
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své pozorovani probiranych témat asi takto: 1. Z matematmkjrch'-
aplikaci staly v popfedf matematika pojistna, statistika a otézky

narodohospodétské, kdeZto aplikace na obory technické nebyly -

zastoupeny v té mife, jak by to -jejich- vyznam zasluhoval. -
2. Ve védach teoretickych vynikaly pravé ty obory, které sméfuji
k nejvysdimu stupni abstrakce. Opiraje se, ]ako jeden z ne]vyznam-’
n&jsich italskych historiktt matematiky, o své znalosti vyvoje nasi
védy, vidi v tom Bortolotti doklad jest& stdlého vzestupu na¥f
kultury, nebot, jak pravi, dekandence kultury poéinala vidy tim, -
Ze ve védecké spekulam nabyvala pfevahy bezprostiedni aplikace
na problémy praktického uZitku v Zivot® obéanském. . ¢@..v..

Sjezd matematikd zemi slovanskich konati se bude ve dnech
23.—27. z4¥ 1929 ve VarSavé. Pro prace S]eZdOVé bude z¥zeno
pét sekei: -

1. Zaklady matematiky, d&jiny, didaktika matematlky

2. Aritmetika, algebra, analysa.

3. Teorie mnoZstvi, topologie a jejich uiti.

4. Geometrie.

5. Mechanika, matematika uZit4.

Predsedou organisaénfho vyboru je prof. W.- Slerplhskl, gene-- '
ralnim tajemnikem prof. F. Leja. Adresa sekretaridtu: Politéchnika,
Gabinet Matematyczny, p. 72, Warszawa, ul. Polna 3.  Bed.

" II. kongres Usl. Spolenosti pro roentgenologii a radlologn‘ «
v Praze bude konin v predvanoénim obdobi r. 1929. Kongres -
bude pravdépodobné Easové pfipojen na kongres Csl: Spolednosti
pro chirurgii ‘a gynaekologii. 1. kongres Spoletnosti byl podle
tsudku vynikajicich cizich afastnikii na mezindrodni vYél jak
hodnotou témat, tak svym uspofidinim. Spoletnost doufa, Ze.se-
ji podaii i I1. kongresem dokumentovati rozvoj a vy&i na¥{ rontge- -
nologie a radiologie. Proto vyzyva VSechny védecké pracovniky, -
fysiky, techmky, chemlky a lékarte, aby jiz nyni zapodalis. pripravou ’
témat.. - Vyjbor Spoleénosti. .

Fyzikélna spoloénost zurlsskﬁ spolu 8 fyzlké,lnym kolokviom -
usporiadala v diioch 23. a% 25. aprila t. r. mendf fyzik. kongres," -

ktorého sa zadastnili viacerf nemecki, franctzki a belgicki fyzikovia. :

Réz sjazdu nebol Specidlny; prednesené prace tykaly sa rozmani- .

tych-oborov fyzikélnych. — P. Weiss, Strassbourg, prednsdal o G-+ °.
‘ hrnom,resp magnetickom momentu atoniu; J: Franck, Gottingen,
o pdsmovom spektru so zretelom na chemické vizby;. Stern, Ham-. .
burg, ‘o svojich velmi zaujimavych pokusoch -ohybovych zjavov *: ..
‘korpuskuldrnych paprskov heliovych: Z: dal§fch potom - Schrodin-.

‘gerova, (Berlin)- prednaéka, 0 najnovse] préci ‘Einstéinovej a- novej-’ ..
geometrii tvoriacej jej podklad "a svojou stavbou nachédzajtcej. sa-".

- medzi’geometriou Riemannovou a euklidovskou; P Auger, Pakiz;
o emisii fotoelektronov; W, Getlach, Tubmgen, ‘o fluorescercii:
: .'rtut’ovyoh pér v magn poh' Thlbaud o ohybovyoh z;a,voch» ront
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paprskov P, P. Ewald o na]novéich pracach Braggovych tyka-
jucich sa urdenia krystalovjch struktGr. Mimo nich predna3ali
este L. Brillouin, F. Perrin, E. Bauer, J. Errera, C. Manneback.
Z dalsich hostov zo zahranidia nech st spomenuti eite Langevin
- a L., Meitnerové; a koneéne G. Wentzel, W Pauli, Niggli a E.
Meyer z profesorov doméeich. Fischer, -

ZVL slezdu &sl. p¥irodozpyted, 16kafi a inZenyrit v Praze 1928
se' ndm oznamuje: Posledni dily sjezdového Véstniku jiz vysly
a byly &lenim mimo Prahu bydlicim rozesliny potou, Clenové
v obvodu V. Prahy vyzvedndter si je (event. i dily predchozi) -
& predloZenim sjezd. legitimace ve sjezdové kanceldfi v Praze I1.,
Vladislavova 14 (lékaiskéd komora), a fo pouze do 10. éervence t. r.,
od 10.—12. hodiny. - Red.

- Mritdvkova cena. Z Fondu propodporu védeckého badéni
v oboru matematiky, fysiky a jejich aplikaci byla vypsina cena
Mriidvkova v &istece 2000 K& za nejlepsi prdci prihldSenou
~z oboru matematiky a jejich aplikaci v pétlleti od 1. XI. 1922 do.
31. X. 1927, kterazto lhita byla usnesenim vyboru prodlouZena
do 31. X. 1928. O tuto cenu se. prlhlasﬂ p. Dr. Josef Korous
" svou praci: O rozvoji funkef jedné reilné proménné v fadu Her-
miteovych polynomd, otit&nou v Rozpravach II. t¥idy Ceské Aka-
demie,-ro8. XXXVII, -&. 11.. Vybor Jednoty podle névrhu ko-
- mise- prlznal mu. tuto cenu a predseda vyhlasil Jep udéleni na
na valné schuzi Jednoty
" R4dna valnéd sehiize Jednoty L‘eskoslovenskych matematlkﬁ a-
fysﬂn"l se konala dne 5. prosince 1928 v matematickém dstavu
university Karlovy v Praze. Pfedseda dr. Nust zahajuje schiizi
za piHtomnosti 35 ¢lend zapsanych v presendnf listind. Pfedten a
. schvélen protokol minulé valné schize. '

. P¥edseda vénuje posmrtnou vzpominku zemf‘elym élenum,
’ Jednoty uvedenym v tisténé v{rroéni zpravé, kteryito projev vy-
slechli #lenové stojice. Reditel dr. Varovce dopliuje svou tists-
-nou zpravu n&kterymi pozndmkami. Prof. dr. Scauster navrhuje, -
. aby byla vyrodnf zpréva Gpln&jaf; 3menov1té pokud jde o podet
- . zamé&stnancd-a o bllancl, namitd, Ze 30.000 K& v. rozpodtu na
- r.1928-29 na knihovnu je mdlo, pieje si: vysvétleni o nematema-
- tickych. publikacich Jednoty, ]akoz i aby obdas v C‘asopxse byla
. publikovéna zprava'o &innosti vyboru. Nakonec vytyké ze'o svém -

- - zvoleni do jisté komise se dovida teprve z vyrodni zprivy a preje

si; aby. o-tmkovém zvoleni byli. ¥lenové uvédomovani -predem. -

I Prof. dr.-J. Vosrtion vyslavuje pFéni, aby se vydévalo vice odbor- -

nych knih i.kdy# se tfeba hned nebudou:rentovati. Reditel sou- -
- hlasf,. aby- byl . ve vj'r« zpravd: pHst8 uveden polet zamdstnanci.
S Jednoty V _tisténé-vyroéni ipravé jest uveden pouze.pokladnf -

- Gdet, nikoli : bilance.  Rozpodet -je - proto nizsf ‘ne “1éta. mmula .

f:"vpﬂjmy budon misi Skuteéné letoéek-:f

?‘f';;:r.)ehkoi pravdépodobné"
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- nebyl finanénd Gsp&ndjsf nezli rok lotisky. V minulych 2 letech bylo . -
- na knihovnu vénovano ca 112.000 K&, proto mysli, Ze 30,000 K&
pro nejblizdf rok postati. Oznémen{ o volbd &lend do komisf se.
jim zasfld pisemné. K ndmitce prof. dr. Vojtécha: Vybor za to
. nemiiZe, %e za 5 let dostal pro »»Sbornik* jediny rukopis. Pfi na-.
hromadén{ rukopist loni nebylo moZno je viechny najednou vy-
-dati z finanénich divodi. Primlouvé se za zachovéni jisté rovno-
véhy mezi fondy a jménim Jednoty a mezi publika&n{ &innostf,
zvl. takovych spist, které se hned nerentuji nebo vibec nerentujf.
Vzniklé debaty se zGdastnili Posrspas, SoBorka, Varoucs, Hruska, -
Kokingx, ScrustEr, Vosrkch, . opét . Varovcr a byla ,ukonena
na nivrh dr. Lesze. Prof. Scuvster od svého ndvrhu u oustf. .
Ke knihovn{ zprivé se tdze prof. ScaustEr, je-li jiz knihovna
uspofddana a jsou-li tam jiz né&které pubhkace které nemohl,
obdrzeti. Dr: Korinek podava vysvétlent.
Zprava kontrolujicich komisaiu na,vrhu]e Vyboru absolu—
torium, coz schvéileno jednomyslné.
, Volby vyboru. Dr. Snox navrhuje volbu aklamaci, dr. Scnn-A
STER ]e proti a navrhuje misto sebe prof. Vrinv. Piedseda jmenuje ',
skrutétory dr. Smoxa a_dr. Srerivka. Odevzdéno 31 platnych
hlasti, jimi% zvoleni podle kandiditni listiny: pokladnikem -
Bypzovsky, 8leny vyboru (na 3roky): Cervenka, Jarntx, Korinex
Kukad, Scnusmm, ZACHOVAL, ZDAREK, nahradniky JENISTA,
Kariseg, Hrouicka, Korous, MikLeNDa, VyticaLo, kontrolujf-
* cimi komisaFi: HYpyer, Savaxon, SrorEx (Schuster 28 hlasu _
ostatni 31). Zvolen{ ¢lenové volbu ph]ima]f .
- Volné navrh y. Vybor navrhuje, aby destnymi 61eny Jednoty.
byli zvoleni: dr. Bohumil Bypzovsky (ref. Kossler), Ladislav-
- Crrvenka (ref. Smok), dr. Josef Jan Fric (ref. Nuil), dr. Bohuslav - -
‘Hostixsky (ref. Kossler), Vaclav Hysner (ref. Sobotka), dr. Bedfich . -
Mackv (ref. Nachtikaliv predetl Valouch) a dr. Véclav Postipar
(referst Zaviskiy - predetl - Valouch). Viichni byli aklamac{ jedno- -
myslng zvoleni.. P¥tomny prof. Hysner ddkuje’ za projevenou- mu..:
poctu, nade? pFedseda kond schizi kratkym doslovem. -
Vybor Jednoty ustavil se po valné schizi takto: . = - .
Predseda: ‘p.. dr. anmmx Nusn, redltel st&t hvézdamy
v Praze (do konce r. 1930): SN
.. Mistopredseda: - P STANISLAV Pmtm, vrchni ékolni' rada
v Praze (1930). : g
- Stdly tayemmk p dr JAN Sonorm profesor umversity Karlovy
-v. Praze. (doiivotné) N
Redttel p dr, Mn.osmv VALOUCH, sekéni ééi .
(1929) : ,
, Pokladnik p dr. Boamm. BYDZOVSKY profe
,’;Karlovy v Praze’ (71931) £ 3
vi Jednatel: pidrs

I’raze (1930). -
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Knihovnici: p. dr. Frantiiex ZAviska, profesor university
Karlovy v Praze (1929); p. dr. Viapimir Kokinek, asistent vy-
soké -8koly technické v Praze (1931). . )
 Uéetnt sprdvce: p. dr. Joser Stipiwex, vrehni Skolni rada
. .v-Praze (1929). ' )

Archivdf: p. dr.. MikvuLAS .SMOK, profesor reilky v Praze (1929). |

Zapisovatel: p. dr. Jax ScuusTEr, profesor redlky v Praze
(1931). | % o

" Bez zvld$tni funkce: p. Lapisuav Cervenka, vlddni rada, zem-
" sky 8kolni inspektor v Praze -(1931); p. dr. Emanver Herowr,
profesor redlky v Praze (1930); p. dr. VAcrav Hruska, profesor
vysoké Skoly technické v Praze (1929); p. dr. VosrkcH JaRNIK,
docent university Karlovy v Praze (1931); p. dr. Miros KossiEr,
profesor university Karlovy v Praze (1929); p. ing. dr. Ruporr
Kukat, profesor vysoké Skoly technické v Praze (1931); p. dr.

Borusrav Ma3eg, ‘mistofeditel stdt. hvézdirny v Praze (1930);

p. dr. Frantiser Nacmrikarn, profesor vysoké skoly technické
v Praze (1930); p. dr. KarerL Perr, profesor university Karlovy
«v Praze (1930); p. dr. KareL RvcuLik, profesor vys. 8koly tech-

nické v Praze (1929); p. dr. Vwiavimir Rysavy, profesor reilky

v Praze (1929); p. Lapistav ZacHovaL, poslucha® university Karlovy
v Praze (1931); p. dr. Avaust Zicex, profesor university Karlovy

v Praze (1930); p. Joser ZbAREk, profesor stt. primyslové Zkoly

v Praze (1931). - .
Do védecké rady byli delegovéni z vyboru pp. dr. Prrr (do
sekce matemat.) a dr. Nacarixaw (do sekee fysik.). Redakce Caso-

pisu, Rozhledt a Bibliografickych Zpréiv zistdvd nezmé-

~ néna, redaktorem Csl. Strojnika a Elektrotechnika zvolen

o

“vlddnf rada Ing. Jarosrav Jinpra.




		webmaster@dml.cz
	2012-05-15T23:28:56+0200
	CZ
	DML-CZ attests to the accuracy and integrity of this document




