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ZPRAVY.

Antonin V. Sourek, prof. matematiky na Sofijské stdtni uni-
versité, zemiel 19. tinora t. r. ve v&ku 69 let. Zesnuly zaujimal
jako vysokoskolsky ugitel vynikajici misto mezi zahrani¥nimi Cechy
a na8 Casopis vrati se k jeho osob& jet& ob3irn&j8i vzpominkou.

Michelsonitv interferenéni pokus byl opakovin, jak jiZ bylo

v téchto »Zpravich« oznameno, Millerem na Mount Wilson, ve
vy$ce asi 1800 m nad mofem s vysledkem kladnym; Miller nalezl,
Ze se poloha .interferen¢nich krouZkiti meéni, otali-li se pfistrojem
dokola. Prvni méfeni konal Miller jiZ v dubnu r. 1921, pak v pro-
sinci téhoZ roku, kdyZ byl odstranil z p¥istroje vSechny Zelezné
Casti, které by snad mohly byti pfiCinou ruSivych magnetickych
vlivii. Pfistroj byl potom pfenesen do sklepni laboratofe v Case
School v Clevelandu, kde byla vSechna dfivéj$§i mefeni s nim pro-
vedena; vysledek méfeni byl tu zdporny, pfi otaCeni pfistrojem in-
terferenéni prouzky polohy neménily. Novd pozorovani na Mount
Wilson v roce 1925 méla jako r. 1921 vysledek kladny. Miller po-
klada to za dukaz, Ze svételny éter je pfi hladiné mofe anebo v ina-
Ivch vyskach nad mofem zemi 1pln& strhovan, takZe je vzhledem
k ni v klidu, s rostouci vySkou vSak je toto strhovani men$i a mensi
a rychlost éteru wili zemi roste. Ze svych méfeni soudi , Ze na
Mount Wilson ¢&ini tato rychiost asi © km/sec. [dillerovy vysledky
jsou v naprostém sporu se specidlni teorii relativnceti 2 daly by se
asi velmi X7ko srovnat s teorii obecnou. Ale jsou tu jeste jiné
vazné obtize. Michelson a:Gale nalezli (v. Cas. 54, 406. 1925),
Ze otaCivy pohyb zem& nemd vlivu na éter, ten se se zemi neotaci.
Musili bychom si tedy pfedstaviti, Ze zem& strhuje éter s sebou
jen pfi svém pohybu kolem slunce a pfi pohybu, ktery koné s celou
slunedni soustavou, Ze se vSak v n&ém voind otali. PongvadZ zemé
je zhruba koule, bylo by to moZné. Aberace stiiic d2'a by se tu,
jak ukazal Planck, vyloZiti pfedpokladem, Ze éter je stladiteiny
a Ze je v okoli zem& silné zhu$tén. Mohlo by se Fici, Ze tu jde o gra-
vitatni aCinek zemské hmoty na éter. Ale pak pfekvapuje velika
hodnota pro yzriist rychlosti éteru viiti zemi se stoupajfci vyskou
nad mofem. Bylo na to jiZ dfive upozornéno a nyni znova tak. &ini
Thirring. (Zeitschrift f. Phys. 35, 723. 1926.) Gravitaéni pole
‘zem& je piiblizné takové, jako kd:yby vS§echna jeji hmota byla sou-
stfedéna v jejimr centru; vzhledem k tomu je nesnadné pochopiti, Ze
by stadila vyska 18 km, velmi mald proti polom&ru zem&, aby rych-
lost éteru viici zemi stoupla o 9 km/sec. Lorentz vypodital, jak
" by z4visela rychlost éteru vzhledem k zemi na vzdélenosti od zem-
ského stfedu, kdyby gravita&ni zakon Newtonfiv-a zdkon Boyleav

. platily i pro éter. Z- jeho vzorce plyne zna¢né mensf vzrist rychlosti
oo éteru; Thirrmg ukazuje, Ze. by rychlosti 9 km/sec ve vy3ce 18 km
_v'.vfnad moi‘em méla odpov'fdatn rychlost 8994 km/sec pfi mo¥ské hla-
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din€. To znamend, Ze pokus Michelsontiv m&l by miti stejny vy-
sledek na Mount Wilson jako v Clevelandu. Thirring upozoriiuje
jeSté€ na jednu véc, kterd nesouhlasi s Millerovymi vysledky. P¥Fi
Michelsonovu pokusu mé&¥i se vlastné horizontalni sloZka rychlosti
éteru viCi zemi; ta se otiivym pohybem zemé& béhem dne méni
i co do sméru i co do velikosti a 1ze snadno vypo¢isti, jak. Pohyb
interferenénich prouzki, zpiisobeny otafenim pfistroje, musi tedy -
byti riizny v riiznych hodinach dennich; to také Miller, jenZ konal
méfeni vidy po, dvou hodindch, konstatoval. Ale kfivky jim na-
lezené nedaji se nikterak uvésti v-souhlas s kfivkami teoretickymi;
Thirring soudi, Ze by k tomu bylo tfeba pfedpokladati, Ze pozoro-
vaci chyby jsou aspoii tak veliké jako cely pozorovany efekt. Ale |
jesté rozhodné&ji svéd&i proti spravnosti Millerova vykladu méfeni,
kterd provedl nedivno Tomaschek na sedle Panny (Jungfrau-
joch), ve vysce 3500 m nad mofem (Ann. d. Phys. 78, 743. 1925).
Michelsonitv pokus neni totiZ jediny pokus, ktery mél dokazati, Ze
se éter pohybuje vzhledem k zemi; bylo za tim tCelem provedeno
jeSté né&kolik méfeni jinych, pFipoustéjicich stejnou pFfesnost. To-
maschek opakoval mé&feni, kterd po prvé vykonali Frouton a
Noble. Deskovy kondensator visi tak, Ze osa zavésu je v roviné
ieho desk a silokfivky probihaji k ni kolmo. Nabijeme-li jej, zmé&ni
se pohybem éteru vici zemi jeho rovnovédZna poloha; teorie uka-
zuje, Ze tu jde jako pfi pokusu Michelsonové o efekt druhého Fadu.
Vysledek mé&feni Tomaschkovych byl zéporny, ackoliv rychlost
éteru, Cinici jen 3 km/sec, dala by se spolehlivé konstatovati. To je
tedy ve sporu s tim, co nalezl Miller, a nejsou-li Millerovy vysledky
zptisobeny néjakymi pozorovacimi chybami, pak viibec nelze Fici,
iak by se daly vyloZiti. ' Zaviska.
Radna valna schiize Jednoty Zeskoslovenskych matematikét a
fysikii konala se dne 16. ledna 1926 ve fysikalnim tistavé university
Karlovy v Praze za pfitomnosti 49 ¢lensi. Ridil ji pfedseda dr. Fr.
Nusl., Pfeften a schvilen protokol minulé valné schiize. Pfedseda
vzpomina vielymi slovy pamatky zemfelych &lentt Jednoty (Cest-
ného C¢lena Josefa Fingera, zakladajiciho .&lena Ofakara Hej-
nice, skuteénych ¢&lenit Anfonina Hydnka, Stépdna Konicka,
Jana - Mare3e, Karla MurgaSe, Karla Necasa, Michaela Slechty
a C&inného ¢&lena Lva Kapustina), kteryZito projev vyslechli
Clenové stojice. Na ndvrh prof. Sobotky nedteny zpravy tis§t€né ve
vyroéni zpravé. Reditel doplituje je n&kterymi pozndmkami, zeiména
vysvétlivkami k bilanci. Uvadi, Ze leto$ni roénik Casopisu vychazi
iiZ v novych:Ihiitach a Ze jest rozSifen — zatim na zkousku — o pfi-
lohu didakticko-metodickou, jeZ — jak se zdd — byfa Clenstvem p¥i-
znivé uvitina. Pfes to, Ze Casopis neni kryt ¢lenskymi pFisp&vky,
navrhuje vybor, aby &lenské p¥isp&vky zistaly nezménény. Vzhle-
dem k p¥iznivému stavu jméni Jednoty navrhuje vybor, aby z vy-
dajného jmé&ni bylo pfeneseno 40.000 K& do jmé&ni zdkladniho a aby
brn&nskému odboru byla zvySena aZ na daldi dotace z ro&nich
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3600 K& na 5000 K¢&. Déle uvadi, Ze v nedlouhé dob& bude knihovna
pfest€hovana do dstavu matematicko-fysikalniho, k CemuZ  profe-
sorsky sbor pfirodov&decké fakulty dal jiZ svoleni. Pak bude moZno
knihovny i &itirny uZivati mnohem Casté€ji neZ dosud. Dr. Schuster
pohfesuje ve zpravé Feditelové zminku o riznych publikacich ne-
matematickych, jeZ se v Jednoté vydavaji, ev. tisknou (Ruch filo-
soficky, Plachtovy Dang&, Demokraticky Stfed a j.). Zvlasf pro-
miouvéd ‘o Filosofickém Ruchu; je-li pasivni — jak pry lze z vy-
roém zpravy soudm —_— neni snad ‘nutno ]eJ vydavatx, kdyZ obsah
publlkacm » riiznych oborech matematlky a fysiky; spisy z téchto
oborit nechf jsou vydavany v prvé fadé. Dale pfipomind, aby »Ca-
sopis« — je-li- toho tfeba — byl roz$ifen, nebot pry slySel, Ze né-
které &lanky, zaslané do »Casopisuc, ziistiavaji po dlouhou dobu
nevytiStény. Reditel poznamenéva, ze na vytky kol. Schustra je od-
pov&d velmi snadni. Jednota nemuiZe vydavati knihy, kdyZ nedo~
stane rukopisii. Vybor stard se ze vSech sil, aby autofi zaslali ruko-
pisy, dostane &asto sliby, jak lze &isti ve vyrocnich zpravach — ale
neni-li spis vydan, pad4 vina na autory, nikoli na vybor. Pfipomina,
7e ovSem dnes jsou poméry jiné neZ pfed pfevratem, nebof nyni
fakulty jednotlivych universit vydavaji samy riizné védecké publi-
kace. Pokud se tyfe Ruchu Filosofického divi se, Ze kol. Schuster
vyletl z vyroéni zpravy, Ze je pasivni. To pfece neni nikde uve-
deno. Pokud se tyce jinych publikaci, zapomind se, Ze mame tis-
karnu a Ze je nutno -starati se t€Z o praci pro ni, protoZe sazba a
tisk pouze matematickych a fysikéalnich praci jednak by nestacily
pIng zamé&stnati tiskdrnu, jednak by mély za ndsledek poruchy
v provozu pro svou obtiZnost a nestejnomérnost. Prof. BydZovsky
konstatuje k vytce dra Schustera, Ze ma doma pro »Casopis« ruko-
pisil sotva na 3—4 archy, takZe u né€ho Ziadny hodnotny pfispévek
. neéeka dlouho na uvefejnéni. Pfedseda prof. Nusl ujima se Ruchu
~ Filosofického, jenZ v mnohych &ancich je ndm velmi blizky. Dr.
Schuster pfipomind, Ze se o celé v&ci zminil jen proto, Ze ve vy-
ro¢ni zpravé neni nic uvedeno, nadeZ feditel vysvétluje, Ze to nedal
1imyslné& do zprivy, ponévadZ se to netyka vlastni Cinnosti Jednoty,
_nybrZ je to véc jejich podnikil. Pfedseda vzpomind srde€nymi slovy
panfi, ktefi 50-i.vice let jsou jiZ Cleny Jednoty, a zvlasté blahopieje
pfitomnému profesoru Vdclavu Hiibnerovi, jenz od roku 1897 je kon-
trolujicim -komisafem Jednoty a 24. ledna t. r. dovr$i 70 let svého
. zésluzného Zivota. - Projev: pfedsediiv pfijat byl potleskem vSech
pfitomnych, nageZ -prof.- Hiibner srdetn& pod&koval.. Z vyrolni
zpravy upozoriiuje predseda zvla3t na krasny .&in zakladajiciho

- &lena Jednoty Feditele Josela Mrfidvka; jenZ vénoval 10.000 K& no-

inéale 6proc. slosovatelné ptiicky z. r. 1921, aby jeji vynos byl
vZidy vEnovan jako cena na nejdokonalejsi prici &lena Jednoty
 z oboru matematiky a:fysiky a jejich aplikaci. Prof. dr. Salamon
j,jmenem kontroluncn komxse navrhu;e, aby valna schiize dala za



319

spravni rok 1924/25 absolutorium fediteli, pokladniku, d&etnimu
spravci a knihovnikiim a aby vyslovila jim a vSem, ktefi poméahali
v kancelafi, knihovné, Citirné a knihtiskdrng€, diky za obétavou
praci pro Jednotu. Navrh schvélen jednomysing a vyboru udéleno
absolutorium. Predseda dékuje kontrolnim komisafim za veSkerou
préci, kterou vénuji Jednotg.

Nato pfedseda konstatuje, Ze zpravy funkcionait béfe valna
schiize na v&domi a dava hlasovati o navrzich vyboru: 1. Aby &len-
sky pfFispévek na rok 1925-26 ziistal nezménén; 2. aby z vydajného
jméni bylo pfeneseno 40.000 K& do jméni zakladniho; 3. aby dotace
brnénskému odboru aZ na dal$i byla zvySena na 5000 K¢&. Veskeré
navrhy pfijaty jednomysing.

Pak ptikroCeno k volbdm. Na navrh prof. Klimy provedeny byly
volby aklamaci a byli zvoleni: pokladnikem (na 3 roky) BydZovsky,
Cleny vyboru (na 3 roky): Cervenka, Hampl, Jarnik, Kofinek, Kukad,
Machytka, Valouch ml, nahradniky (na 1 rok): Ondrus, Zdarek
Caha, Janko, Morava, Hybner kontrolujicimi komisary (na 1 rok):
Hiibner, Salamon, Sritek.

Volné navrhy Prof. dr. Posejpal pfednasi navrh vyboru, aby
Paul Langevin, profesor na Collége de France v PafiZi, byl za své
védecké zasluhy zvolen &estnym ¢&lenem Jednoty. - Pijato jedno-
mysiné. Predseda prohlasuje, Ze cena Vanausova byla udélena na
navrh komise p. Vdclavu PetrZilkovi, posluchadi pfirodovédecké fa-
kulty university Karlovy v Praze, za pfedloZenou prici: »Rgzbor
a ocen&ni praci P. Vaclava Simerky z oboru &iselné terorie.« P. Vi-
covsky pronési prani, aby védecka rada vénovala pozornost vhod-
_néjsimu umisténi ¢lenskych schiizi, jeZto sobota uznivana je vétSinou
‘za dosti nevhodnou. O v&ci bude jednino. KdyZ se déle jiZz nikdo
nehlasil k slovu, byla schiize doslovem pfedsedovym ukon&ena.

*

Vybor Jednoty ustavil se po valné schiizi takto:.

Pifedseda: p. dr. FrantiSek Nusl, feditel stat. hvézdarny
v Praze (do konce r. 1927).

Mistopfedseda: p. Stanislav Pettra, mspektor Zivnosten=
skych $kol pokradovacich v Praze (1927).

Staly tajemnik: p. dr. Jan Sobetka, profesor university
Karlovy v Praze (doZivotng).

Reditel: p. dr. Miloslav Valouch, sekéni $éf ministerstva
$kolstvi a narodni osvéty v Praze (1927).

Pokladnik: p. dr. Bohumil BydZovsky, profesor university
Karlovy v Praze (1928).
- Jednatel: p. dr. Vdclav Posejpal, profesor university Karlovy
v Praze (1927).

Knihovnici: p. dr. Milo§ Kdssler, profesor university Kar-
lovy v Praze (1926); p. dr. Vojtéch Jarnik, docent university Karlovy
v Praze (1928); p. dr. Vladimir KoFinek, asistent vys. $koly technické -
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v Praze (1928); p. Miloslav A. Valouch, asistent university Karlovy
vi Praze (1928).

Ucetni spravce: p. dr. Mikulds Smok, profesor realky
v Praze (1926).

Archiva¥: p. dr. Josef Stépdnek, profesor reélky v Praze
(1926).

Zapisovatel: p. dr. Jaroslav Jenista, mmlstersky rada mi-
nisterstva $kolstvi a narodni osvéty v Praze (1927).

Bez zvias§tni funkce: p. Ladislav Cervenka, vladni
rada, zemsky $kolni inspektor v Praze (1928); p. dr. Miloslav Hampl,
asistent vysoké $koly technické v Praze (1928); p. dr. Emanuel He-
rolt, profesor real. gymnasia v Praze (1927); p. dr. Vdclav Hruska,
doc. vys. Skoly technické v Praze (1926); p. dr. Rudolf Kukaé, in-
Zenyr, prof. vys. Skoly technické v Praze (1928); p. dr. Bohumil
Machytka, profesor obch. akademie v Praze (1928); p. dr. Bohuslav
Masek, mistofeditel stat. hvézdarny v Praze (1927); p. dr. Karel
Petr, rektor university Karlovy v Praze (1927); p. dr. Karel Rychlik,
profesor vys. Skoly technické v Praze (1926); p. dr. Frantisek Zd-
viSka, profesor university Karlovy v Praze (1926); p. dr. August
Zdcek, profesor university Karlovy v Praze (1927).

Do védecké rady byli delegovani z vyboru pp. dr. Rychlik (do
sekce matemat.) a dr. ZdviSka (do sekce fysik.). Redakce »Caso-
pisu« a »Rozhledii« ziistdva nezménéna. .

Vypsani ceny. P. Cengk Posni§il,.velkostatkéf v Lochovicich,
vypsal cenu 250 K& na zpracovani tohoto problému: »0O vlivu
terénu napodasiapodnebivrepublice Ceskoslo-
venské« Cena miiZe byti zvy$ena. Red. statniho tistavu meteoro-
logického, univ. doc. dr. R. Schneider, uvolil se laskaveé dati tomu,
kdo by se chtdl tématem Zzabyvati, potfebné plokvyny i meteorolo-
gicky material. Priace nutno dodati do konce tinora 1927 do kan-
celafe Jednoty &sl. matematiki a fysikd, Praha I, Kremencova 16.
O udé€leni ceny rozhoduje vybor Jednoty.

Uprazdnéna profesura. Na vysoké 3kole technické v Brné ob-
sadi se stolice deskriptivni geometrie, uprdazdnénia odchodem prof.
. PeliSka do vysluzby.

Opravy. Str. 40, f. 18, 19, 20, 21 misto R ma byti Q. — Str. 41,
F. 10, 11, 12, 13 misto R m4 byti Q. — Str. 167, f. 2 shora misto Par-
dubic m4 byti Prachatic. — Str. 169, ¥. 15 shora misto LukeSe ma
byti LukdSe.-— Str. 190, ¥. 8 zdola misto $lupka mé byti slupka.
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