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DISKUSE (DISCUSSION))KYBERNETIKA 10 (1974), 4

Odhaluje psychotronika nové
moznosti pro kybernetiku?

Pod stejnym ndzvem, oviem bez otazniku,
vy$la price dr. Z. Rejdaka (ze Sekce pro vy-
zkum psychotroniky pfi Komitétu aplikované
kybernetiky Ceské védeckotechnické spoled-
nosti v Praze), kterd byla pfednesena na ne-
davne L. konferenci o vyzkumu psychotroniky,
jejimz byl autor ¢elnym organizatorem.

Tzv. psychotronika je v ivodnim pfispévku,
rovnéZ napsaném dr. Rejdikem, definovdna
velmi neuréité jako ,teorie distancovanych
interakci mezi subjekty, subjekty a objekty
a zivymi objekty*’. Tento termin se ve skuteé-
nosti pouZivd zejména pro obskurni jevy
jako jsou telepatie, jasnovidectvi, telekinese
apod., bézné sdruZované pod dobfe znamym
néazvem parapsychologie.

Dr. Rejdak vychazi ve svém ¢&lanku z vy-
jime&nych psychickych vykoni nékterych
jedinci, mj. ,,genidlnich* idiotd, dale uvadi
nékteré odhady (jejichZ zdroj necituje) o mnoz-
stvi neurontt v mozku a jejich informaéni
kapacité. Udava, Ze jestli ,,pro b&€zné vnimani
a uvazovani vystacime s hodnotou 14— 16 bit/s,
pro sloZitéjsi, jako feSeni matematické dGlohy
apod., spotfebujeme okolo 20 bit/s...* a jelikoZ
,,-.. NAS mozek je schopen obdrZet 140 tisic
miliond bitd informace za vtefinu®...
k4 ,,... rezerva 140 tisic miliond bit/s minus
20 bit/s*. Déle se autor pta: ,Nesvéd¢i to
o tom, Ze moZna neustédle vnimame nevédomé,
podprahové mnohem vice informaci nez jsme
zatim piedpokladali? Nep¥esvédéuji nas o tom
experimenty sezndmymia dobrymi telegnosty 7

vzni-

Dale ndsleduji nékteré priklady politickych
pfedpovédi zndmych jasnovideti Dixonové
a Croiseta. Prvni z nich v r. 1956 prohlasila,
Ze v r. 1960 bude zvolen ,,mlady modrooky
president, s Cupfinou hnédych vlasl, a tra-
gicky zahyne®, kdeZto Croiset jisté holandské
damé v r. 1938 predpov&dél, 7e kdy# zlstane
v Holandsku, ,,octne se ve vale¢né viavé® atd.
Jejich vykony jsou pro dr. Rejddka dikazem,
7e tito jasnovidci ,,za nepfedstavitelné kratkou
dobu... zpracuji pFiblizné totéz mnoZstvi
informace'‘ jako politiéti analytici.

Tyto anekdotické pfibéhy by bylo tézké
povazovat za dlkaz spravnosti zminéného
autorova pfedpokladu. Citované otdzky proto
svadéji k jednozna¢n& negativni{ odpovédi, coz
by znamenalo ukonCeni této struné poznadmky.

Je v8ak vhodné je$té upozornit na néktera
nedorozuméni dr. Rejddka.

Proti odhadu o informaéni kapacit€¢ mozku,
provedeném na zdkladé udajli o neuronech
na jedné a odhadu tykajiciho se vyjadfeni
informacnich aspektd vniméani a jinych psy-
chickych déji na druhé strang, lze mit rizné
namitky z hlediska jejich presnosti apod.;
maji v8ak presto urgity smysl. Je viak zfejmé,
Ze oba odhady se tykaji jevll na zcela rozdilné
drovni organizace soustavy. Podkladem néja-
kého psychického d&je, ktery se formalné
hodnoti nékolika bity, mohou byt procesy
odehravajici se na Grovni siti nervovych bunék,
popsatelné tfeba statisici biti, a molekularni
pochody, jejichZ informaéni obsah by byl
patrné jeSté vyssi. Proto celd Gvaha o infor-
madni rezerv€ mozku, tak jak je uvedena, je
neopodstatnéna.

Kromé toho neurofysiologové a materia-
listiéti psychologové budou stéZi souhlasit
s autorovym tvrzenim, které se neopird o zddny
fakticky dtkaz, Z¢ ,,pfijem informaci je
nejintenzivn&jsi na trovni nevédomych pro-
cest*’.

Zatim lze celkem vzato silné pochybovat
o tom, Ze to bude prdvé tzv. psychotronika,
kterd bude moci ,,pomoci kybernetice fesit
jednu z nejdiilezit€jsich ukolli — pomoci naudit
stroje tvofit*. Nagtésti oviem rozvoj kyberne-
tiky neni zavisly na této pochybné pomoci.

Lze stéZi povaZovat autora za povolaného,
aby usuzoval: ,,MaZeme sledovat nervové
spoje u jednotlivych Zivodicht, provadét fezy
nervovymi vidkny a prichdzet na nové pod-
néty...” (timto zpusobem autor chce patrné
charakterizovat to, ¢im se zabyva neurofysio-
logicky a psychologicky vyzkum)... ,,ale budou
to stéle jen podnéty v té rovind, ktera se zda, Ze
bude pro vyssi cile kybernetiky uZ asi sterilni.

Kazdy tviréi védecky pracovnik vi, ze védec-
k4 intuice je diileZitd. Mysli-li si autor, Ze vyevik
k ni ,,v budoucnu musi byt pravé tak samo-
ziejmy jako seznamovanise s b&Znymi védecky-



mi metodami, jako je napf. statistika apod.”,  Zd4 se viak, Ze pokud jde o tzv. psychotroniku,
pak snad bude mit nékdy v daleké budoucnosti  je intuice jiz v soudasné dobé silné naduZiva-
pravdu (je to ostatné jedna z mala véci, s niZ  no, a to pravé na Gkor metod védeckych.
Ize z jeho piispévku do uréité miry souhlasit).

(5.2.1974) Tomads Radil-Weiss
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