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. RECENSE

Dr MIROSLAV PLAVEC,
kandidat véd fysikalné-matematickyjch

DVAKRAT O MARSU

Josef Sadil: Planeta Mars. Orbis,
Praha, 1956. 282 str., 24 str. pfiloh jedno-
barevnych, 2 pfilohy tfibarevné, 40 obr.
v textu.

Diedrich Wattenberg: Mars, der
rote Planet. Urania—Verlag, Leipzig/Jena,
1956. 195 str., 99 obr. v textu.

Lotiského roku doSlo opét po 17 letech
k t. zv. »velké oposici« Marsu. Pojmeri opo-
sice rozumime situaci, kdy se geocentrické
délky Slunce a planety lisi o 180, ¢ili pla-
neta se promitd pravé do opaéného sméru
nez Slunce. Planeta tedy vrcholi o pulnoci
a je celou noc nad obzorem, &ili pozorovaci
podminky jsou nejpfiznivéjsi. Vzhledem
k tomu, Ze planety obihaji pFiblizné v téze
roviné a jejich drahy jsou malo vystredné
elipsy, znamené oposice souCasné nejvétsi
mozné pfibliZzeni planety k Zemi. Vzhledem
k tomu, Ze prédvé drdha Marsu ma pomérné
vysokou vystfednost v porovnini se Zemi,
nejsou vSechny Marsovy oposice stejné pri-
znivé. Nejvétsi pfibliZzeni nastane tehdy, je-
li Mars pri oposici soudasné v periheliu své
drahy. Takovato situace nastala pravé loni;
pfedchozi »velké oposice« byly r. 1924 a ma-
licko méné priznivéjsi r. 1939; nejblizsi bu-
de aZ r. 1971. VétSina naSich védomosti
o Marsu se ziskdva pravé pii téchto prile-
Zitostech. Byl tedy loni Mars v popiedi za-
jmu astronomi a diky ' fetnym seriosnim
i méné seriosnim novinafskym zpravam byl
také predmétem zajmu Siroké verejnosti.
Bylo tedy vydani obou knih aktuélni.

Wattenbergova kniha za¢ind historickym
dvodem. Docteme se o vyznamu Marsu pro
astrologii. Nésleduje vy‘i(lad 0 vyznamu po-
zorovani Marsu pro objev zdkonitosti pohy-
bu planet; zejména je zajimavé éteni o hou-
Zevnatém a nakonec UspéSném snaZeni
Keplerové, jemuZ prdvé pozorovini Marsu,
nashromazdénd Tycho Brahem, umozZznila
objevit zdkony pohybu planet. V dalSi ka-
pitole jsou probrana zikladni astronomicka
data o Marsu. )

Rozs&hld &tvrt4 kapitola je vénovéna po-a
vrchu planety. Wattenberg opét vychézi
z historického vyvoje poznévani Marsova
povrchu. Ukazuje, jak od nejprimitivnéjSich
kreseb dospéla astronomie k dneSnim dob-
rym globlm, jeZz zachycuji celkovy obraz
povrchu planety. Zabyva se dosti podrobné
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polarnimi &epiCkami jako nejnapadnéjs$imi

AGtvary. Pozorované sezénni zmeény a bila

barva Cepi€ky, oboji analogické pozemské
pfirodé v zimé, vedly jiZ v minulém stoleti
k nézoru, Ze polarni cepiCky jsou snéhova
pokryvka. Prekvapujici pozorovana rychlost
tani a spektroskopicky zjiSt¥ny nedostatek
vody vedly potom né&které badatele k nazo-

-ru, Ze béZi bud o lehké mraky, nebo vibec

o snih kysliéniku uhli¢itého. Dnes se opét
véda vraci k predstavé o vodnich srazkich,
piredpoklddad se nejspiSe tenka vrstva ledu,
jinovatky a nad ni mlhy. O »kontinentech«
na Marsové povrchu je dnes celkem jednot-
né minéni, Ze to jsou plochy obdobné po-
zemskym poustim. Tmavé oblasti, nazyvané
dnes jiZ anachronicky »mote«, skytaji v&tsi
potiZe. Autor hlavné argumenty Fesenkovo-
vymi ukazuje neudrZitelnost piedstavy
o vodnich plochich a stavi pak proti sobé
nézory o rostlinnych porostech s McLayghli- ,
novou domnénkou o nénosech vulkanického
popele. Vysvétluje pak urcovéni teplot na
Marsu a podrobnéji se zabyva historii a
problematikou kanald.

Obr. 28 na str. 57, znézoriiujici schema-
ticky maximélni fazi Marsu, je na prvni po-
hled z geometrickych divodd pochybeny.
Chybné je i tvrzeni na str. 97, Ze svétlé
oblasti maji o 15°—20° vySSi teplotu neZ
tmavé oblasti povrchu. Ve skuteCnosti je
tomu naopak; je to patrné pouhé prehléd-
nuti autorovo, ovSem pomérné vaZné, pro-
toZze diskuse o moZnosti Zivota se Casto
o tuto skutenost opiraji.

Text k obr. 55 na str. 81 slibuje vice nez
obrazek dava. Obrdzek mé &tenédfe presvéd-
&it, Ze polarni CepiCky odraZeji svétlo jinak
nez led CO,; ale nepfesvéd¢i, protoZe tu
kiivka pro CO; neni. )

V kapitole o Marsové atmosféie prinasi
autor opét nejprve historickd pozorovéni,
jez jeji existenci -naznaCovala. Cassiniovo
pozorovéani z r. 1672, z néhoZz Cassini dovo-
zoval existenci atmosféry, sahajici 6’ od pla-
nety, je ovSem zcela pochybené a nemélo by
byt uvedeno bez komentéfe, protoZe tento
Uhlovy rozmér vede k vySce atmosféry pfes
100 000 km, tedy zcela nemyslitelné. Wat-
tenberg dile probira hustotu a sloZeni
atmosféry, Wrighttv zjev, vedouci k zavé-
rim o absorbujici fialové vrstvé, a konetné



RECENSE

dne$ni predstavy o meteorologii Marsu,
hlavné podle Hesse.

Samostatni kapitola je samoziejmé vé-
novina otédzce Zivota na Marsu. Autor cel-
kem struéné podéva hlavné Tichovovy né-
zory a spory kolem jeho astrobotaniky; né-
zory Tichovovy, Fesenkovovy a Trojické
stavi vedle sebe a poukazuje stru¢né na to,
Ze rozhodnou dal$i pozorovéni.

Zajimava je kapitola, vénovani Marsovym
‘mésicim, jez jsou hlavné s hlediska nebeské
mechaniky zajimavymi objekty a pro pozo-
rovatele na Marsu by jevily mnohé vlast-
nosti, odliSné od chovéni Mésice naSeho. Sa-
moziejmé je tu vénovén odstavec znémé
Swiftové knize »Gulliverovy cesty«, v niZ
Swift »predpovédél« existenci dvou Marso-
vych mésict 150 let pied jejich objevenim.
Je jisté zajimavé, Ze autor utopistického

roménu” dosti dobfe piedpovédél existenci

Marsovych mésicl, soudim vSak, Ze vyznam
celé véci se precetiuje. I kdyZ na Swiftovych
dvahdch miuZeme vystopovat dobré astrono-
mické znalosti, pfece tu neb&zi v podstaté
o nic jiného nez o nepodloZeny fantasticky
dohad, ktery néhodou »vySel«.

Posledni kapitola vyvraci povésti o signé-

lech s Marsu, pfistdani Martani a pod. a
struéné se také zabyvd moZnostmi letu na
Mars. Ke knize jsou pfipojena hlavni data
0 Marsu, slovni&ek, vysvétlujici astronomic-
ké terminy, struéné biografie badateld o
Marsu, seznam némecké literatury a rej-
stiiky.
' Sadilova kniha je rozséhlejs$i. Pouze
v jedné kapitole je struénéjsi, totiZ v po-
jedndni o Marsovych mésicich. Myslim, Ze
je Skoda, Ze Sadil pominul zajimavé aspek-
ty pohybu a chovéani téchto mésici. Jinak
vSude je Sadilovo dilo rozséhlejsi, podrob-
néjsi a hlubsi. V porovnini s Wattenbergo-
vou knihou ovSem také chybi SirSf vyklad
o historii astronomie v souvislosti s Marsem.
To je ovSem zpisobeno tim, Ze .Sadil z4-
sadné upousti od stereotypniho »vypréavéni
véci od Adama« a stavi Ctendfe in medias
res, do modernich problémﬁ vyzkumu pla-
nety; domnivdm se, Ze s tim bude vé&tSina
&tenéfd plné souhlasit.

Prvni kapitoly jsou opé&t vénovﬁny z&-
kladnim astronomickym datim o Marsu.
Zde je na str. 24 chybné tvrzeni, Ze »...vli-
vem sklonu Marsovy drdhy k ekliptice je
Mars v té dob& (t. j. v perihelové oposici)
na jih od nebeského rovniku.. .« Ve skute¢-
nosti je sklon Marsovy dréhy k ekliptice jen
1°85 a nemiZe mit v tomto ohledEx ZAdny
vliv. Spravnd formulace by byla asi: »Pro-
toZe se v dob& perihelové oposice promita
Mars do mist, kde je v ekliptice Slunce v zi-

mé, a protoZe vlivem nepatrného sklonu
drédhy se sém od eklipsiky uchyluje jen ne-
patrné, pozorujeme jej v tu dobu hluboko
na jih pod nebeskym rovnikem.x Zjev je
prosté zpisoben sklonem ekliptlky k rov-
niku, ne sklonem Marsovy drdhy k eklipti-
ce.

V kapitole o polﬁrnlch Cepitkach se Sadil
podrobnéji rozepisuje také o temné pésce,
jez oblas lemuje Cepitku a jez je duleZita
pro Fefeni otéizky, zda se na Marsu vyskytu-
je tekutd voda ve vétSim mnoZstvi. V po-
drobné diskusi o kontinentech zaujmou mélo
znémé Gvahy o existenci vyvySenin na po--
vrchu Marsu.

Ve stati o Marsové atmosféfe ocenime
zvlasté podrobnou diskusi o mraénech,
v niZ se zejména uplatiiuje skutefnost, ze
Sadil sdm je dlouholetym peé&livym pozoro-
vatelem Marsu. V porovnani s Wattenber-
gem je podrobné&jSi a hlavné kriti¢t&jst
i stat o urovéni teplot povrchu planety.
Zajimavé jsou déle Gvahy o cirkulaci ovzdu-
81 Marsu a obdobé4ch i rozdilech proti Zemi.
Na str. 90 v textu k obr. 18 tiskaisky Zotek
udélal z »bélavych zékald ovzduBi« jeho »b&-
lavé zféklady«.

V kapitole o »mofich« Sadil podrobng, ale
také kriticky rozbird McLaughlinovu vulka-
nickou hypothesu a soudi, Ze je mélo prav-
dépodobnéd a vyvolava z&vaZné némitky. Na
str. 130 nepovazuji za nejvhodn&jsi prekla-
dat termin »wind pattern« vyrazem »vétrny
vzorec«. Vhodn&jsi a-'srozumitelnéjsi by asi
bylo »diagram Eetnosti v&trd« nebo pod.

' Velmi obsahlé stati jsou vé&novany pro-
blému Zivota na Marsu. Autor sprdvné od-
suzuje nékteré nekritické zévéry a pifehna-
né optimistické populérni &lanky o Ticho-
vové astrobotanice, jeZ v offch mnoha se-
riosnich &ten&fd mohou vyvolat nedivéru
k celé Tichovové préci, jeZ v mnohém ohle-
du tolik prisp&la pokroku naSich védomosti.
Ysecky préace tykajici se problému Zivota na
Marsu Sadil probira a snaZf se kriticky
hodnotit; cenné jsou dopliiky z botaniky,
biologie atd., jeZ &tené&fi déavaji SirSf roz-
hled po celé otézce.

Posledni kapitoly jsou vé&novédny opé&t

- otdzce kanéll a otdzce Martanl. Zde autor

trpélivé, misty vSak s oprdvnénym vtipem,
prokazuje nesmyslnost povésti o létajicich
talifich, letadlech s Marsu a pod. Na str.
215 nepovaZuji za Gplné pfesné pieklddat
titul »Flying Saucers from' Outer Space«
slovy »Létajici talife z jiného svéta«. Pfes-
n&jsi by bylo »z vesmfru«, »z mimozemské-
ho prostoru« a pod.

Na zdvér knihy je pfipojen stru&ny popis
nejdileZit&jdich povrchovych Gtvard na
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Marsu a pékna mapa, autorem kreslené. Se-
znam literatury je Gplné€jsi v tom smysluy,
Ze prihlizi hlavné k vainéj§im dilim celé
svétové literatury. :

Nékolik vét bych chtél vénovat poznam-
kam, jeZz tvorfi vlastné celou kapitolu v do-
datku. V poznamkéach autor jednak méné
znalému Ctenafi vysvétluje nékteré pojmy,
jednak vyklad dopliiuje pro néaro&né&jsiho
¢tendtfe, jednak jich pouZivd k tomu, aby
pEipojil zpravy o novych poznatcich, které
uz do textu pojmout nemohl. Zejména pro
tuto posledni funkci jsou tedy takové po-
znamky uZitetné. Obecn& v3ak soudim, Ze
prernira poznamek neni nejlep3f FeSeni. Cte-
néi totiz obyCejné nerad preruSuje &etbu,
. aby pracn& na konci knihy vyhledéval od-
kaz. Myslim, Ze je snaz$i, hled&t co nejvice
zaradit do souvislého textu' a nutné od-
botky, poznamky &i doplilky snad spiSe

uvést pod &arou hned na misté. Zd4 se, ze'

autor si byl tentokrite této skute€nosti vé-
dom, protoZe proti své knize »Mésic« poclet
pozndmek vzadu zredukoval. Podobné& se
domnivam, Ze soustied&ni obrazové piilohy
na konec rovnéZ oslabuje jeji funkci i G&i-
nek. '

Myslim, Ze &tenéf uZ ze stru¢ného obsa-
hu obou knih postiehl rozdil mezi nimi.
Wattenbergova kniha je dobrd populdrni
kniha o Marsu pro nejSirsi vefejnost. Autor
je dobrj a svédomitj popularisGtor, mé
velmi dobry piehled, znd zékladn{ literatu-
ru, dovede ji Kkriticky pfebrat a &tenafi vSe-
chna duleZita fakta srozumiteln& a spravné
podat. Nejde ovSem déle; zcela sprdvné
vzhledem k svému zaméfeni prosté v3ude
stavi ve spornych otdzkéch prace vedle sebe,
bez n&jakého svého stanoviska. .

Sadilova kniha md znatelné vyssi droveri.
Je-li Wattenbergovo dilo dobrou populdrni
knihou, je Sddilova kniha dobrou monogra-
fii o Marsu, pohybujici se na hranici mezi
populdrné védeckou knihou a ¢isté odbornou
monografii. Zd4 se mi, Ze tento charakter
dila je pro naSe poméry ideédlni; pro svou
pFistupnost ziskd zdjem Siroké vefejnosti a
pro svou odbornou Uroveii zastoup! pro nase
potieby &isté védeckou monografii. PFi¢ina
rozdilného pojet! je v autorech. Wattenberg
je popularisdtor; Sadil je vdZnj pozorova-
tel, ktery léta Mars pozoruje a jeho problé-
my se zabjvd. Jeho piehled po literature je
mnohem §ir$i; dotkne se i pracf méné zna-
mych autord, kteff sice mélem, ale pfece
prispéli k pokroku védénf o Marsu. )

-Skute&nost, Ze autor feské knihy je s&m
pozorovatelem a organisitorem pozorovén{
Marsu v Ceskoslovensku, se projevuje i pi-
vodnimi obrazky, i obfasnymi zprévami

268

o pozorovédni u nés. Misty si étenaf ovSem
znovu uvédomi, Ze amatérskd pozorovéani
u malych pfistroji je nutno vidy interpre-
tovat opatrné (viz na pf. str. 74). VétSinou
viak je dojem spiSe opaény, Ze totiz ama-
térské 'pozorovéni, konand i men3imi p#-
stroji, mohou byt uZitetnd, jsou-li konéna
vytrvale, odpovédné a nejvys kriticky. A€ko-
liv se nedomnivam, Ze pravé pozorovéani pla-
net- by méla patfit mezi hlavni dkoly &s.
astronomie, prece soudim, Ze hlavn& sou-
stavnd amatérské prace tohoto druhu muiZe
piinést ovoce; zdA se mi pfi porovnévani
naSich vysledki se zahrani®nimi, Ze Sadil a
jeho spolupracovnici jsou spiSe pFili§ sebe-
kriti¢ti neZ nedostatedn& sebekrititti a Ze
by méli své vysledky vice mezindrodné&
uplatiiovat. .

Pro Sadilovu knihu mé jeho pozorovatel-
ské zkuSenost jest& jeden (a to podle mého
minénf hlavni) vy§znam. ZkuSeny pozorova-
tel dovede se kriticky divat na zahrani®ni
pozorovéni i zahraniéni préce. Na mnoha
mistech se Sadil nestavi nezG&astn&né
k problémim, nybrZ hodnoti jednotlivd sta-
noviska a zaujimé nakonec své. Zde se pro-
jevuje pracovnik, jenZ o problémech sku-
tené dikladné uvaZoval, a myslim, Ze v ne-
jednom bod& mu da daldi vyvoj poznatkd
za pravdu. Stalo uZ se tak na pf. v otézce
souvislosti modrych a biljch mraden (str. 82
—83), kde Sadil stejné& tak jako jiZ ve svém
prvnim spisku »Co vime o Marsu« z r. 1952
se postavil na jiné stanovisko neZ autor nej-
modernéj§i monografie G. de Vaucouleurs.
V novém vydani své monografie Vaucou-
leurs opravuje svij nézor a shoduje se

. 8 tim, co Sadil napsal jiZ r. 1952.

Tretim velkym kladem Sadilovy préice je,
Ze autor rozSffil své védomosti na rizna
odvétvi geologie, botaniky, biologie, meteo-
rologie atd. Tim ziskal mnohem hlubsi po-
hled na problémy a ziskala tim na cené&
samoziejmé i jeho kniha.

Nakladatelstvi Orbis vypravilo knihu pék-
né, zejména obilka a barevné pfilohy se bu-
dou libit. Nakladatelstvi bych vytknul, Ze
kniha vySla trochu opoZdéng&, v dob&, kdy
z8jem o Mars jiz zacal poné€kud klesat a
planeta se od Zemé vlastné uZ zase vzdalo-
vala. I tak soudim, Ze kniha najde odezvu
v Sirokgch kruzich. Nepochybné si ji prefte
kazdy zdjemce o astronomii. Doporudoval
bych, aby si ji pfefetli hlavn® ti, kdoZ o
astronomii nékdy pfednéasSeji & hovoii; otdz-
ka Zivota na Marsu prichézi neustéle a ma-
lokdo je pln& a spravné informovén o sou-
Casnych v&domostech. Jist® si pak knihu
o Marsu pfeftou i milovnici pFirody, kteif
jinak se o astronomii bezprostfedné neza-



jimaji, protoZe prdvé v otédzce Zivota na
Marsu se astronomie pfibliZuje ostatnim
pozemskym pffrodnim v&d4m a problém sam
je zajimavy pro kazdého ¢&lov&ka. Sadilova
koiha je pellivé napsand, promys$lend, dé&-

lané zfejmé s laskou k véci a je hodnotnym

pfinosem &eské astronomické literatufe. N&-
kolik malych vytek, které jsem piednesl,
naprosto nemiZe ubrat na cené& knize, kde
je takové mnoZstvi dat a materidlu poda-
véno &tendfi srozumitelné a pfitom s kri-
tickou odpovédnosti. '

Oprava tiskovych chyb
v 8lanku Milana BeneSe a Jifiho LikeSe: »Faktorové experimenty v primyslovém vyzkumu,
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