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VZPCMINKY NA FYSIKALNI USTAV CESKE UNIVERSITY V PRAZE

Prof. Dr VACLAV SEBESTA

\

Jsou jen Fadou ojedinélych a kratkodobych intervalti &asovych, jez mi utkvély
v paméti jakoZto blizkému pozorovateli. Vznik a vyvoj fysikédlniho uUstavu deské
university v Praze jevil by se podle nich jen v nékolika Gzce vymezenych fazich,
od sebe oddélenych a vzhledem ke sv@mu vyznamu byl by nespojitym a neépinym.
A tak dopliiuji tyto vzpominky aspon z¢asti tim, co je obsaZeno v ¢lanku »Strou-
hal jako fysik, uCitel a €lovék«.!) P¥i tom je mi tak, jako horolezci, jenZ se vy-
Splhal na vysoky S$tit a hledi pfes roztrouSené mraky do nezmérnych délek, aZ
tam, kde se zraku ztraceji. A vidim se na €eské université pred vice nez 50 lety,
kde jako student poslouchdm z fysikG Strouhala, Kuceru, Kola¢ka, z matematikt
Sobotku a Petra, z filosofu estetika Hostinského. To bylo ve starém Klementinu,
Strouhalovy prednasky, jasné a poutavé, doprovazené kvalitativnimi i kvantita-
tivnimi experimenty, ndm imponuji. AvSak naproti tomu ten vnéj§i ramec. Mist-
nosti naprosto nevyhovujici. Na pfednaSku prof. Petra prichéazi tehdy delegace
ministerstva vyucovani z Vidné, vedena rektorem Strouhalem. Vstdvame. Rektor
Strouhal poukazuje na nedostatky mistnosti; neudrZitelnost dosavadniho stavu
vyucovani bije i navStévnikim do oéi. Jisté to bylo mocnym divodem k néapravé
téchto pomérd a k neodkladné vystavbé novych ustavd, fysikalniho i matematic-
kého. Presto nebyla posice Strouhalova v té véci vaéi ministerstvu snadna. Vzpo-
mindm si Zivé, jak par let dfive seddval jsem ve fysikdlnim ustavé krakovské
university na pfednaskach fysiky ve velmi stisnénych lavicich, jejichZ pulty byly
jen asi 25 cm Siroké, budova velmi stara, adaptovand podobné jako Klementinum.
A prednasky byly téZ na vysoké urovni. Chemicky tustav prof. Olszewského byl
rovnéz tak nevyhovujici, a tak oba tamé&jsi Gstavy volaly stejné po neodkladné
nové vystavbé. Na to se mohlo ve Vidni poukazovat. Jak tedy mél Strouhal po-
stupovat ? .

Zde tfeba nastinit aspoii v hlavnich rysech pfedchozi etapu vyvaje fysikalniho
uUstavu Ceské university. Pramenem jsou zejména prof. Dr J. Theurera (byv.
asistenta Strouhalova) Die tschechischen Physiker und ihre Arbeit, vyslé v Tsche-.
chische Revue r. 1912 a prof. Dr V1. Novéaka Vzpominky a paméti, vydané
v Brné r. 1939 vlastnim nakladem. ]

Jak zn&mo, byla r. 1882 dosavadni prazsk4d universita rozdélena na &eskou
a némeckou. Prof. Strouhal byl povoldn na misto profesora experimentélni fysiky
na CGeské université. Veskeré sbirky zustaly p#i université némecké. A tak pripadl
_Strouhalovi nesnadny kol zaridit fysikalni dstav od zédkladl. Rozhled i zkuSe-
nosti k tomu pot¥ebné mél Strouhal z doby, kdy byl asistentem prof. Kohlrausche
ve Wiirzburku. Podjal se tudiZ svého tukolu s energii a laskou k véci. Doufal téz,
Ze mistnosti v Klementinu, urdené pro fysikilni dstav, budou podle pfislibu jen
provisorni na kratS$i dobu. AvSak provisorium to trvalo déle, nez se dalo &ekat.
Podrobny stav tehdejSiho provozu fysikélniho dstavu bude zajisté zde wvyli¢en
povolanéj$imi autory. Proto se zmifiuji jen nékolika slovy o nesnézich vyuovani
fysice v tehdej$i dob&. V malé jednoposchodové budové na hlavnim dvoie Kle-

1) Prof. Dr V. Sebesta, Strouhal jako fysik, uditel a &lovék, Hutnické listy, rod-
nik V, dis. 4, 1950.
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mentina byla profesorova a asistentova pracovna, kazda o jedné mistnosti. Tam
byla také laborator a praktikum. Posluchadrna byla ve druhém poschodi hlavni
- budovy naproti; dilna a mistnost pro baterii byla v pfizemnim traktu do Karlovy
ulice. Pristroje bylo tfeba pfendSet sem a tam, pres dvir a po schodiStich. V po-
sldcharné pfipravovat pokusy, z nichZ optické a elektrické byly tim zvlast zne-
snadnény. Posluchdrna pojala sotva 100 posluchaél, ale byvalo jich spolu s me-
diky, farmdceuty a j. pfes dv& sté. Proto konal Strouhal pozdéji své prednasky -
denné dvakrat, jednu dopoledne, druhou hned po poledni. Tehdy jej éasto zastu-
poval prof. Kucera.

JiZ diive p¥i poCatcich zatizovani tustavu Fidil se Strouhal zasadou, Ze budovéni
ustavu musi se dit v modernim sméru, rychle a piitom ekonomicky. Pfesvédéen,
Ze pro vyucovéni je to nejlepsi pravé jen dosti dobré, opatfoval pfistréje po dobré
avaze v nejlepSim provedeni od nejvyznamnéjsich firem. S té€mito prostiedky vé-
noval pak velkou pé¢i dokonalému piedvadéni prednaskovych pokust. Zéiroveii
zavedl fysikalni praktikum jakoZto moderni doplnék studia z prednések aby mohlo
slouzit svému novodobému \{éelu

Hlavnim cilem zstdval ovSem novy fysikadlni ustav. Poslucha¢u pfFibyvalo,
vSecky obtiZe a nedostatky doléhaly stile citeln&ji. D&jiny budovéani nového fysi-
kélniho dstavu pouéuji, Ze po hezkych slovech a slibech na rozhodujicich mistech
nésledovala pro Strouhala zklaméni, odklady a nové obtiZe. P¥i tom vypracovani
pFip. pfepracovéni plant, ziskéni pozemkd a penéZnich prostiedkt vyzadovalo
mnoho usili, mnoho pile a trpélivosti a pfi tom rozvahy v jednéni. Strouhal dal
si na sténu své pracovny v Klementinu népis se slovy Horaciovymi Aequam me-
mento rebus \in arduis servare mentem. Ano, bylo potiebi zachovat si rozvahu
i klid. Jak bylo asi Strouhalovi, kdyZ po osobni prohlidce dstavu jiZ v r. 1886 sam
mihistr Gautsch plné uznal potfebu neodkladné novostavby, kdyz vSak ’ned
nato r. 1887 ministerstvo financi stroze odmitlo d4t na to penézité prostiedky.
Presto usiloval Strouhal o dosaZeni svého cile energicky dal. Jedna okolnost mu
napoméhala k pfiznivému fFeSeni, a to byl rys Strouhalovy povahy. Na nis po-
sluchace pusobil Strouhal obzvlastnim kouzlem osobnosti. Harmonie duse a us$lech-
tilost vyzafovaly mu z o€i. A k tomu druzila se prava fysikilni objektivnost. Proto
jisté Strouhalovy vyvody vyznivaly piesvédCivéji, a to také pravdépodobné pri-
-spélo k tomu, Ze v r. 1905 bylo umoZnéno zapoéit s vystavbou nového fysikalniho
ustavu.

Od r. 1905 mi muJ nastup za asistenta stolice vySsi matematiky a fysiky na
montanistické vysoké Skole v Pribrami, tehdy némecké, u prof Dr J. Theurera
Castéjsi styk s fysikdlnim Gstavem v Praze omezil. Oblas jsem se dojizdél do
Klementina vyjednavat v dilné Ustavu zaleZitosti nékterych pfistroji montanis-
tického Gstavu fysiky, nicméné posledni faze vyvoje fysikalniho dstavu v Praze,
pred jeho vystavbou mi unikla z paméti. O tom obdobi piSi zde povolani autofi.

A kdyz kone¢né na pocatku r. 1908 napsal Strouhal v pfedmluvé ke své Ther-
mice, Ze »o¢ dlouhd léta usiloval, se stalo skutkem« — Ze totiZz fysikalni tstav
je vybudovdn, — mohla Ceskad vefejnost vibec a fysikalni zvlast pfijmout s do-
.jetim a zadostudinénim tuto zpravu. Strouhal piSe dél, Ze université nasi se tim
dostdva ustavu fysikédlniho, ktery i svou velikosti, jeZ je frekvenci na naSi uni-
versité primérena, i svym vnitfnim zafizenim se bude moci postavit po bok nej-
lepSim dstavim u nés i v ciziné. Zfejmo, Ze Strouhalovi §lo jen o objektivni Géel-
nost, Ze byl dalek jakéhokoli zbyteéného prepychu. Vnitiéni vybaveni dstavu mo-
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dernimi piistroji a zafizenimi pro védecké badéani pfipadlo Strouhalovu spolu-
pracovniku prof. Dr KuCerovi. Jeho zéasluhy o to jsou tak veliké, Ze je pravem
oznadovan za spolubudovatele fysikdlniho Gstavu.

Prvda moje navstéva nového fysikdlniho ustavu vryla se dojmem mohutnym
a radostnym do mé paméti. Vstupoval jsem do toho Ustavu vidy s mysli povzne-
senou. Ob¢as mél jsem tam prileZitost setkat se s prof. Strouhalem, €astéji s prof.
Kugerou, jehoZ laskavosti jsem shlédl tam néktera sestaveni modernich pFistroji
k vddeckému badani. Tam jsem vid®l krystalisovat védecky rozmach nasich mla-
dych fysiki. Tam jsem se pozdéji setkédval s prof. Posejpalem a s prof. ZaviSkou,
a vzpomindm na vSecky co nejvieleji. .

A jiz je tu pritomnost, ziva a Cinoroda. To jiz fdze vzpominkova ustupuje do
pozadi. Piece vSak jsou tu p¥ipady, jeZ zvlast navazuji na minulost. To neni jen
tradice v obvyklém slova smyslu. Vyznam minulé prace védecké zasahuje tu
v dusledcich svych do pfitomnosti. Jsou to prace obou naSich budovatelt dstavu,
a proto jsou tyto pr¥ipady pro nis zvl4st milé. Strouhalova disertaéni préce
o ténech vzbuzenych p#i postupu dratd vzduchem vedla pozd&ji ve svych dusled-
cich ke vSeobecnéjSimu vztahu. Ve Velké sovétské encyklopedii je uveden pod

uT ‘
heslem »Strouhalovo é&islo« vyraz St= - kde v je rychlost pohybujiciho se

télesa ve vzduSing & kapaling, I obecn& n&jak4 délka charakterisujici geometricky
rozmér pohybujiciho se télesa, a T charakteristickd &asovd perioda, na piiklad
perioda kmitu struny, nebo doba ototky vrtule a pod. Strouhalovo &islo je kri-
teriem dynamické podobnosti pro periodické pohyby kapalin & plynd, podobné
jako Reynoldsovo éislo Re nebo é&islo Froudovo. Tim stavd se jméno Strouhalovo
a vyznam jeho préace svétoznidmym v SirSi vefejnosti. TéZ v jinych dilech uvadi
se Strouhalovo éislo, na pf. v Sedovové Metody podobnosti a rozmérovosti
v mechanice (pieklad z rustiny). Podobné vedla diserta¢ni préce Kuéerova o po-
vrchovém napéti polarisované rtuti v dusledcich k vytvoreni proslaveného polaro-
grafu Heyrovského. Tim stdvéd se zdroveni zndmou zékladni préace KuCerova. Obé
vyjmenované préce byly provedeny mimo zdi naSeho fysikélniho tdstavu, byly vSak
vyznamnou predzvésti, Ze €eskd universitni fysika se muZe zdarné a svobodné
rozméhat. A jeSté jeden vyznamny odkaz zameéfeni &innosti Strouhalovy, dulezity
pro hutniky, vynik4 nad ostatni. Je to price Ocel' a jeji vlastnosti galvanické
a magnetické. Jak dalece Strouhal vidél pfi tom dalekosdhlost vyznamu oceli,
jaké jednotlivé préce se k tomu pojily, o tom jednd poutavé a vystizné &lanek
Ing. Dr Jenic¢ka Strouhalovy prdce z nauky o kovech (Hutnické listy, r. V,
Cis. 4). . , .

KaZdoro¢né vychézely a vychéazeji z fysikélniho udstavu feské university Kar-
lovy rady fysiki, pfirodovédcd, mediki a farmaceutl, odnéSejice si do své dalsi
¢innosti zkuSenosti a znalosti z oboru fysiky. Z nich jsou to hlavné fysikové, ktefi
pfedédvaji své poznatky déle, a vliv fysikélniho dstavu sah& na jina uéili§té a jiné
Skoly. To méli na zieteli zakladatelé tustavu, kdyZ kladli jeho zaiklady. A vedle
toho jejich odkaz préce spisovatelské, dila jimi sepsan4, stoji rovn&z na dobrych
zdkladech, a mnohy z nis se rad k nim vraci a &rpd odtamtud podnes mnoho
pouceni. .

Nova doba, v niZ se za vSeobecného rozmachu technického uplatiiyji téz védy
fysikalni, ryzi a aplikované, a kdy pole pusobnosti fysikélnich tGstavi se stéle
vic rozSifuje, vyZaduje oviem také mnohem vice odbornych pracovniku ve fysice.
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Doba ta, jez pro védecké Gstavy a jejich potfeby projevuje néleZité pochopeni,
dava tém pracovnikim mnohem rozséhlejSi moZnost ziécastnit se za vedeni zku-
Senych nésledovnikl zakladatelG dstavu hlubSich a aktudlnich problémi v raz-
nych odvétvich moderni fysiky za pouziti nejnovéjSich pfistroju a pomucek.

A tak, jak rdd vzpomindm na Casy minulé, na préci zakladatelt fysikalniho
ustavu, jeZ koncila krdsnym zdarem, sleduji i v pfitomné dobé s velkou radosti
a uznidnim nednavnou pili a GspéSnou praci pasi »nové smeny« fysikdlni a preji
viem svym mladym soudruhGim v povoléani, aby prodchnuti ryzi enthalpii ke svému
védeckému i ucCitelskému poslani, zanicenosti k fysikdlni védé kraceli vytrvale
kupredu a pozdravuji je srdetné naSim haviiskym »Zdaf# Buh«

VZPOMINKA NA PROF. Dr V. DOLEJSKA _ .

A. KOCHANOVSKA
(Ostav techn. fysiky CSAV)

Na mysli mi tane vzpominka na prof. V. Dolejska, jako na vychovatele védeckych
pracovniki. Kdyz se dnes po vice nez 25 letech divim zpét na doby prozité v jeho
laboratofi, musim se vaZné zamyslit nad tim, ¢m vlastné prof. DolejSek pusobil
na nas, mladé studenty a studentky, Ze nds zdanlivé tak snadno ziskaval pro vé-
deckou préaci. Fakt je, Ze my vSichni, ktefi jsme se do jeho laboratofe jednou
dostali, méli jsme jedinou snahu: moci pracovat pod jeho vedenim a v prostfedi,
které vytvoril, a vénovat se trvale védeckému badéni v experimentalni fysice. Tato
snaha byla u mnohych tak silnd, Ze se radéji vSelijak protloukali, pFijimali vy-
pomocnd zamé&stnéni, aby se finanéné udrzeli a mohli pracovat pod jeho vedenim
dale. Jen velmi neradi a z naprosté nezbytnosti se nakonec jeho Zaci odhodlavali
pfijmout mista profesorti fysiky na stiednich nebo méStanskych Skoldch mimo
Prahu, ktera znamenala sice pro né kyzené finanéni zajiSténi, ale vyfadila je na
nedohlednou dobu nejen z fad pracovniki ]eho laboratofe, ale i z pfimého kon-
taktu s nim samym.

Co to vlastné bylo, co zxskévalo prof. DolejSkovi téméf rdzem nés studenty a éim
doved! zdjem u néis jednou ziskany pro svij pracovni obor tak vystuptiovat a trvale
udrZet? Myslim, Ze to byly &tyfi véci: jeho pfednaSky, pracovni prostfedi, které
vytvofil ve své laboratofi, zpuisob, kterym nas vedl pii na$i praci a kone¢né v ne-
posledni mife i jisté nepopiratelné »kouzlo« jeho vlastni osobnosti.

Pfednasky prof. Dolejska nebyly po strance pedagogické i formalni nijak do-
konalé, rozhodné to nebyly pfednasky, ze kterych by si byl mohl primérny poslu-
cha¢ fysiky prednaSenou latku osvojit. Byly to prednasky pomérné velmi tuzce
specialisované a prof. DolejSek v nich Casto odbofoval a-zabihal do podrobnosti
podle toho, co si v doslych zahraniénich &asopisech pieéetl a co ho samého zaujalo.
Jeho prednasky byly nesporné zajimavé a celé prodchnuty jeho skutetné& hlubokym
zajmem i nadSenim pro fysikdlni badani. A jeho zdjem o véc se p¥i jeho pred-
naskach jaksi.pfenaSel pfimo na nids — jeho posluchate — nutil nas, abychom
si to, co ndm v pirednédSce nebylo jasné, doplnili studiem v pfFisluSné literature
a tak nas vlastné vedl k samostatnému studiu. A je$té jedno bylo, myslim, u pred-
nasek prof, Dolejska duleZité. KdyZ se ukazal na jeho prednasce novy posluchad,
prof. DolejSek se o ného zacal ihned zajimat, v prestdvce mezi obéma polovinami
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