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feditelem Radiofyzikalniho ustavu. Objev  lupracovniki dr. Penziase, se narodil 18. 1.
reliktniho zafeni neni jeho prvnim uspé- 1938 v Hustonu. Studoval techniku a elek-
chem v ,,mimozemské*“ v&d&€. Dfive jiz troniku na Kalifornském technologickém
vyznamné pfispél k identifikaci n8kterych tstavu v Pasadeng, v Bellovych laborato-
mezihvézdnych molekul. fich pracuje od roku 1963.

Dr. WILSON, dnes jeden z hlavnich spo- Jiri Svestka

Co publikovat*)

Paul R. Halmos

KdyZ jsem pfijal Giast v tomto panelu**), hovofil jsem o tom tém&F s kaZdym mate-
matikem, kterého jsem potkal, a ptal jsem se na radu a Zadal o pomoc; ve skuteénosti
jsem sdm podnikl jakysi prizkum vefejného minéni. N&které pfipominky, které jsem
vyslechl, nebyly pfili§ povzbudivé. ,,Kamarade, nadrobil sis p€knou véc.“ ,,To je ne-
mozZny namét.

Prvni, o jde, je zfejmé: Jak zni otdzka? Porozumét dobfe smyslu otazky Co publiko-
vat? vyZaduje odpoveédét alespoii CasteCné na otdzku Pro¢ publikovat?. Odpovéd miiZe
byt rizna podle sebevédomi, cti a idealismu toho, kdo ji davd. MuZe jit o snahu zlepsit
si vlastni finanéni, akademické nebo spoledenské postaveni nebo o snahu spoluposunout
hranice poznani o kus dal.

Pfi dal$im pfedbéZném zkoumadni otdzky Co publikovat? by mélo byt jasno, kdo se
pta. Je to autor na zadatku své kariéry, tazajici se na radu, jak oddélit zrno od plev?
Je to recenzent nebo redaktor tazajici se, ktery ¢ldnek pfijmout? Je to nakladatel nebo
matematicka spole€nost, tazajici se, kterd témata jsou obchodn€ nebo védecky vynosna?
Autofi, redaktofi a nakladatelé si kladou takové otdzky denn€ a denné na n&€ odpovidaji
a po kazdé se né&jak rozhoduji. To néjak je, ekl bych, paté pies devaté, prosté nesou-
stavné. Je snad smyslem panelovych diskusi, jako je tato diskuse, ukdzat na nékolik

*) What to Publish. In: Four Talks on Publishing (presented at Annual Meeting, Dallas, Texas,
January 1973). The American Mathematical Monthly, vol. 82 (1975) N° 1, pp. 14—17.

Copyright © by The Mathematical Association of America.

**) Panelem se v tomto smyslu rozumi skupina t¥i nebo vice osob zb&hlych v navzijem riznych
oborech, které pfed posluchadi diskutuji (panelova diskuse) na ndmét politického, hospodaiského
nebo spolefenského vyznamu s cilem podnitit o n&j zdjem a spiSe uvést rznd hlediska, nez dosp&t
k jedinému feSeni nebo prokazat nadfazenost jednoho hlediska. Pozn. piekl.
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vid&ch principt, kterych Ize kdykoliv pouZit? Nebo je pochybné domnivat se, Ze viibec
n&jaké vidéi principy jsou, a jsou-li n&jaké, je pochybné je prosazovat?

Mij prizkum vzbudil jistou nevili jen pro samou otazku. Nékterym matematikim
se nezamlouvala dokonce diive, neZ se vitbec dospélo k podrobngj§imu rozboru kritérii.
Sama ot4zka jim vnukala mySlenku, Ze by se mohla uplatiiovat hlediska, ktera oni sami
nesdileji nebo Ze by se nékdo mohl plést do jejich vlastniho publikaéniho programu, ale
to zavani pon€kud vyluénosti.

Takovych bylo v8ak malo, o néco vice jich zaujalo nadnesené p¥atelsky postoj. Otizka
je pot&ila; téméF jako by Fikali: ,,Nikdy by m& nenapadlo, Ze pravé vy se budete na to
ptat; a dostaval jsem kladné odpovédi. Co publikovat? Rozhodné vice informativnich
&lanki (coZ nepfekvapuje); tu & onu vétu rozsifovanou ustnim poddnim, kter4 je velmi
dobie zndma, ale kterou nikde nenajdete; a vice recenzi knih (to jsem neéekal).

Dovolte, abych pfipomnél, Ze v&tSina zékoni (s vyjimkou dopravnich a dafiovych
piedpisii) je negativni povahy. Vezm&me napf. Desatero pfikdzani. KdyZ sestoupil
Mojzi§ s hory Sinai, fekl ndm, jaci mame byt tim, Ze v osmi p¥ipadech z deseti fekl, co
nemame ¢&init. Bylo by asi dobfe nejprve fici, co nepublikovat. Pfedem vSak varuji:
vSechny principy, které jsem byl schopen vydestilovat z rozhovort, které jsem mél,
a z vlastniho zkoumdni a které vam ted hodlam fici, jsou do jisté miry osidné. Na kazdy
Ize nalézt protipiiklad; avSak jako ukazatelé sméru mohou byt pfesto uZite¢né.

Tedy pfedevsim: nepublikujte neplodné spekulace; nepublikujte vypady a polemiky
s chybami svych pfatel. Nepublikujte detailni zpracovani zndmého principu. (Gauss
nalezl, pravé které pravidelné mnohouhelniky lze sestrojit pomoci pravitka a kruZitka.
Dokéazal zvIast, Ze lze sestrojit 65537-uhelnik — Fermatovo prvocislo. Prosim, nepubli-
kujte detaily jeho postupu. JiZ se tak stalo.)

Nepublikujte v roce 1975 dvojrozmérny pfipad zajimavé domnénky z algebraické
geometrie, kterou nedovedete rozfesit obecné, a pak na to trojrozmérny pfipad v roce
1976, &tyfrozmérny v roce 1977 atd.: (k-3)-rozmérny piipad v roce 197k. Nepublikujte
ani své nezdary: pokousel jsem se o ditkaz tak a tak; neuspél jsem; posudte sami.

Adrian Albert fikéaval, Ze teorii stoji za to studovat, existuji-li k ni alespori tfi riizné,
dobré a obtiZzné priklady. Nedefinujte tedy a nestudujte novou t¥idu funkci, které maji
levé shora biméfitelné aproximovatelné derivace, pokud alespoii nejste s to odpovédét
na bezprostfedni otazku vyspélej§iho studenta: ukaZte mi, k Cemu je to dobré a k Cemu
ne.

Pronikavé kritérium pro nepublikovani podal mtj kolega John Conway. Pfedstavte
si, Ze jste pravé dopsali sviyj ¢lanek. Pfijde k vdm dabel pokusitel a zepta se: KdyZ ti
dam 1000 dolarid, jsi ochoten ¢lanek roztrhat a zapomenout? JestliZe zavahate, je to
s va$im &lankem 3patné*), neuvefejiiujte jej. Souasnd je to soudast obecn&jsiho pra-
vidla: jste-li na pochybach, budiZ vase odpovéd ne.

KdyZ jsem obchazel své kolegy a ptal se na jejich nazor, co publikovat, nejéasté&ji
jsem slySel nazor, Ze se ted publikuje pfili§ mnoho. Aktivni nadani matematici, a to jak
zadinajici, tak i jiZ zavedeni si st€Zuji na ziplavu balastu v Zasopisech. Jejich usudek, co
z toho by mé&lo byt ponechano, se pohybuje od velkomyslnych 50% k netprosnym 2%.

%) Nebo jste na tom $patn&. Pozn. pfekl.
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Méng aktivni, mén& podnikavi matematici si st&Zuji (podle mého soudu pravem) na ne-
smirny tlak, ktery je na né vyvijen, tlak publikovat, publikovat, publikovat. Jsou to
povétsing lidé s dobrym vkusem a nechtéji pfispivat k zaplavé balastu. Téméf vSechny
odpovédi na otdzku Co publikovat? mohou byt shrnuty do jednoho slova — méné
nebo do tfi slov — jen dobré véci.

PotiZ je oviem v tom, jak definovat, co je dobré, tj. jak stanovit mé&fitka vkusu.
Kritérium G. H. Hardy se snadno fekne (je to sprdvné?, je to nové?, je to zajimavé?),
ale téZko aplikuje.

Novost ¢lanku se miZe projevovat vSelijak: mliZe obsahovat novy diikaz, novou
skutednost nebo novou metodu. Obydejné jsou ty t¥i véci smiSeny, jsou viak vyhranéné
pfipady, kdy se vyskytuji v &istém tvaru. Morrisontiv a Brillharttiv €lanek o rozkladu
&isla 22" + 1 v Bulletinu of the AMS (1971) je jen brutélni fakt, aviak jak autofi, tak
redaktofi Bulletinu udélali dob¥e, kdyZ rozhodli, Ze tento fakt je dostate¢né novy a Ze
dostatedné uspokojuje zvidavost vrozenou celému matematickému svétu, aby byl se
zdjmem pfijat. Landauiv mistrny dikaz ireducibility cyklotomnich polynomé (Mathem.
Zeitschrift, 1929) neobjevuje ani nové skutednosti, ani nové metody, ale svede-li n€kdo
udélat v jednom odstavci, na¢ jini potfebovali dosud mnoho pracnych stranek, domni-
vam se po pravu, Ze vSichni budou povaZovat jeho dikaz za zajimavy. KdyZ Cantor
dokézal existenci transcendentnich &isel (Crelle’s Journal, 1874), nefekl svétu nic nového,
nezdokonalil ani Liouvilliv dikaz (Journal des Mathématiques, 1861), skute&n& ne,
Cantortiv vysledek nebyl tak ostry, avSak nepopirateln€ uvedl do matematiky novou
metodu, metodu diikazu pomoci transfinitnf aritmetiky, kterd je dnes b&Znym nastrojem
kaZdého vyspélého studenta.

Nebylo by asi dobie ani radit uverejriujte jen své hluboké vysledky, protoZe hloubku
nelze definovat snaze neZ zajimavost. Ale ani to neni marné, protoZe i jen hrubég pfiblizné
definice mohou vnuknout smér, v némZ leZi pravda. Je snad v&ta hlubok4, je-li jeji
dikaz sloZity? Snad, ale ne vZdy. Véta, Ze jedna plus alef nula je alef nula, jejiz dikaz
je kratky a trividlni, je podle mého minéni jedna z nejhlub$ich v matematice. M4 snad
hluboky znamenat néco jako pfekvapivy? Ano, n€kdy, ale ne vzdy. Nikomu asi nepf¥i-
pada pfekvapiva Jordanova véta o k¥ivkach, ale je-li dlouhy a zamotany diikaz znakem
hloubky, pak je jisté hlubokd. Zminky zaslouZi jiny test hlubokosti, totiZ §ife souvislosti.
PouZziva-li se v diikazu néjaké véty z teorie Cisel metod funkci komplexni proménné,
a jestliZe ji lze aplikovat na topologicky problém, jak urcit homotopické grupy sfér, je
asi hluboka.

Védecka publikace byla vZdy zaleZitosti nelitostn& konkuren&ni, ale dnes je tomu tak
vice neZ jindy, snad proto, Ze publikovani se stalo zaleZitosti Zivobyti mnoha lidi, otdz-
kou penéz. Vyspéli studenti soutéZi jeden s druhym, asistenti se derou o povyseni a pro-
fesofi se snaZi odraZet &ilé hochy, ktefi je ohroZuji zdola.

Na kaZdy pad otdzka Co publikovat? neni rozhodujici. I kdybych znal odpovéd a vy-
jevil ji, udélal by kazdy to, co bych mu fekl? Lidé nepublikuji, co jim kdo poradi, ale
co vyzaduje okamzité spoledenské, politické, vojenské, finanéni, akademické a moZna
dokonce i matematické ovzdusi. Tato diskuse by snad mohla uk4zat ne snad na to, co
by se mélo stdt, ale spi§, co se stane. To nelze pfedpisovat, ale moZznd predvidat. M4
vlastni, asi pfili§ optimistickd pfedpov&d je, Ze balastu uZ dal nebude pfibyvat. Zatopova
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vlna nés zastihla jen dik neoekavanému a ni¢im nebrzdénému vzristu pfileZitosti, jak
ziskat nadace a stipendia, a to je ted nendvratné za nami. Myslim si, Ze v pfiStim deseti-
leti nevstoupi do fad matematikl nikdo, kdo po tom nebude horeéné touZit. My, ktefi
tam jiZ jsme, nebudeme tak bohati, jak jsme byli dosud zvykli, mnoho nové zaloZenych
Casopisti zanikne a mnoZstvi publikaci poklesne. Vysledkem nebude Utopie, to ne, ale

myslim si, Ze problémy, kterym budeme musit &elit, budou jiné, a at jiZ budou jakékoliv,

nezaplavi panelové diskuse na téma Pro¢, co a jak publikovat?

O Fieldsovych medailich*)

JiZ podevaté budou letos v 1ét€ v Helsinkdch
udélovany Fieldsovy medaile. B€hem své 42leté
existence se staly dobfe znamou a trvalou tradici
v mezindrodnim matematickém Zivot€ a vybér
téch, ktefi jimi jsou odméiiovéni, zpravidla vy-
volavé velky zajem.

Je ironii osudu, Ze medaile jsou vSeobecné
znamy jako ,,Fieldsovy medaile*, akkoliv Fields
sam pozadoval, aby k nim nebylo pfipojovdno
sjakymkoliv zplisobem jméno néjaké zemé,
instituce nebo osoby*‘. Navrhoval, aby byly na-
zyvany prosté ,,Mezindrodni medaile*, pfiCemz
kladl diraz pravé na jejich internacionélni po-
vahu.

JoHN CHARLES FIELDS byl research professor
of mathematics na univerzit€ v Torontu. Ackoliv
pracoval s jistym uspéchem v teorii algebraickych
funkci, t&Zi§té jeho &innosti bylo v praci spravni
a organizatorské. Stal u kolébky postgradudlniho
studia matematiky v Kanadé (sam po dokondeni
studii na univerzit¢ v Torontu pokraCoval dal
na univerzit¢ Johna Hopkinse a v Evropég)
a predevsim byl viid¢i osobnosti mezindrodniho
kongresu matematikt v Torontu v roce 1924.

Je pomérné mélo zndmo, Ze na kongres v To-

*) Pieklad ¢lanku, ktery vysel ve 3. Cisle ¢aso-
pisu The Mathematical Intelligencer (1. ro€. —
1978) pod znaCkou H. E. (redaktorem Casopisu
je HAROLD EDWARDS).

Copyright © Springer-Verlag Berlin—Heidel-
berg—New York 1978.
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PreloZil Pfemysl Vihan

rontu nebyli pozvdni matematici z Némecka
a z dalfich pfedtim ,,centralnich mocnosti®,
které byly poraZeny v prvni svétové vilce. (Na
predchozi kongres v roce 1920 ve Strasburku
Némci neptijeli; zilastnili se kongresu aZ v roce
1928 v Bologni.) Fields byl zarmoucen vylouce-
nim némeckych matematikii, aviak chépal, Ze
tehdejsi politickd realita mu nedavé jinou moz-
nost. Patrné pravé tato narodnostni epizoda
v ném vzbudila internacionalni citéni, které pak
inspirovalo vytvoreni medaili.

Skutecnost, Ze neexistuje Nobelova cena za
matematiku, je dalsi faktor, ktery mohl Fieldsovi
slouzit jako motiv. SYNGE [1] uvadi, Ze Fields byl
v tésném matematickém spojeni se $védskym
matematikem MITTAG-LEFFLEREM a m4 se vSe-
obecné za to, Ze pravé $patné vztahy Mittag-Leffle-
ra s Alferedem Nobelem zplsobily, Ze Nobel
nezaloZil cenu za matematiku. Zda tyto skutec-
nosti maji vztah k Fieldsové myslence, je oviem
jen dohad, av8ak nezda se, Ze by tato souvislost
byla prokézana.

At jiZ byla motivace jakdkoliv, faktem je, Ze
kdyZ Fields uzaviral zaleZitosti kongresu v roce
1924 a zjistil pfebytek finanénich prosttedki,
navrhl, aby byly vyuZity ke z¥izeni medaili. Zacal
tuto myslenku velmi aktivn€ propagovat a do-
konce odjel do Evropy, aby ziskal pro jeji pod-
poru dalsi viidéi osobnosti mezindrodniho ma-
tematického Zivota. Bylo dohodnuto, Ze pfedlozi
svlj navrh na kongresu v roce 1932 v Curychu.
To se vSak jiZz nestalo, nebot Fields zemfel v To-
rontu v 1ét€ 1932 (jeho zdravi bylo trvale podlo-
meno usilovnou praci pro kongres v roce 1924).

Ve své posledni vili zanechal zna¢nou ¢astku
penéz pro ucel medaili, a tyto penize spolu s pre-
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