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VYUCOVANI MATEMATICE A FYZICE

CESKOSLOVENSKO SE ZUCASTNILO V. MEZINARODNT
MATEMATICKE OLYMPIADY

JAN VySiN, Praha

Loiiska mezinarodni matematicka olympiada — pofadim pata — se konala ve
dnech 5. a7 13. Cervence v Polsku. Zucastnilo se ji osm socialistickych (resp. lidové
demokratickych) stati: Bulharskalidova republika (BLR), Ceskoslovenska socialistic-
k& republika (CSSR), Federativni socialisticka republika Jugoslavie (FSRJ), Madar-
ska lidova republika (MLR), Némecka demokraticka republika (NDR), Polska li-
dova republika (PLR), Rumunska lidova republika (RLR) a SSSR; Jugoslavie se
zi¢astnila mezinarodni matematické olympiady poprvé.

Kazda delegace se skladala z osmi Zaka stfednich $kol a pedagogického pritvodce.
V &ele delegace byl vedouci delegat; vedouci delegati v§ech osmi zemi tvofili mezina-

. rodni komisi (MK), ktera spolu s polskym pfipravnym komitétem fidila soutéz. Ve-
doucimi delegaty a pedagogickymi priivodci zicastnénych zemi byli tito pracovnici:.

BLR: prof. A. MATEEV, insp. S. BUDUROV;

CSSR: doc. J. Vy3in, F. Zitek, CSc.;

FSRI: prof. M. DAJOVIC, asist. M. MARJANOVIC;

MLR: doc. E. HopI1, redaktor T. BAKOs; '

NDR: prof. W. ENGEL, doc. H. TITZE;

PLR: mgr. A. MAKOVSKI, mgr. WISNIEWSKI;

RLR: prof. G. SIMIONESCU (bez pedagogického priivodce);
SSSR: doc. E. A. MOROZOVOVA, ped. J. S. PETRAKOV.

Ptedsedou polského pripravného komitétu byl prof. STRASZEWwWISz, jednateli byli
prof. CzyzyKowskI a prof. OTTo. Prof. STRASZEWICZ fidil také vSechna zasedani MK.

Delegace se sjely dne 5. Cervence do VarSavy, kde pobyly tii dny. Tento ¢as vénovali
vedouci delegaci vybrani a pfipravé soutéZnich tloh, Zaci prohlidce Varfavy. Dne 8.
Cervence se premistily delegace do Wroclawi, kde se konala vlastni soutéZ. Soutéz
byla rozdélena do dvou &asti, do kazdé z nich byla zatazeny tfi soutéZni dlohy, na
jejichZ feSeni méli Zaci Etyfi hodiny Eistého ¢asu. Obé &asti soutéZe se konaly dne 9.
a 11. Cervence dopoledne. Zbyvajici ¢as ve Wroclawi ztravili Zaci prohlidkou mésta,
navitévou Ustavu matematickych strojii, hrami a vyletem na Hory Stolowe (HejSovi-
nu a Bor); vedouci delegati a z&asti 1 pedagogiéti priivodci byli piné zam&stnani opra-
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vami praci a koordinovanim jejich korektur. Zavére¢né zasedani mezinarodni ko-
mise se konalo dne 12. &ervence veler; zavérené slavnostni shromaZdéni viech udast-
nik olympiady, na ném?Z byli vyhlaseni vité€zové a rozdéleny diplomy a darky, se ko-
nalo v sobotu 13. ¢ervence v 16 hodin v historické zasedaci sini wroclawské radnice
za pfitomnosti pfedsedy wroclawské méstské rady prof. IWASZKIEWICZE (ktery je sam
matematik), dale za pfitomnosti mistopfedsedy polské matematické spolednosti prof.
SIKORSKEHO a profesora wroclawské university B. KNASTRA.

Po tomto stru¢ném nastinu prib&hu V. MMO uvedu nékolik podrobnosti jednak
o organizaci a spoleCenském charakteru soutéZe, jednak o jeji matematické néplni.
Nakonec pfipojim jest&€ n€kolik kritickych poznamek k vysledkiim, jichZ dosahlo &s. ‘
druZstvo.

I. Pripravny vybor zajistil soutéZ dobfe po strance materialni; zejména ve Wroclawi,
kde byly delegace ubytovany pohromadé (i s vedoucimi) v internaté Inspekce prace na
okraji krasného méstského sadu, bylo prostfedi velmi pfijemné a stravovani vytedné.
SoutéZ probéhla za malé pozornosti ze strany polského ministerstva $kolstvi; toho si
pov§imli vSichni udastnici, kdyZ srovnavali olympiddu 1963 a olympiadu 1962,
pofadanou u nas v CSSR. Pritelskou pozornost projevili hostiim profesofi wroc-
lawské university, ktefi uspotfadali vecefi pro vedouci delegaty. Na zavére¢ném zase-
dani pozdravil vSechny tcastniky MMO jménem wroclawskych matematiki prof.
KNASTR; mimo to na tomto zasedani promluvili prof. SIKORSKI (jménem Spoleénosti)
a prof. IWASZKIEWICZ (jménem hostitelského mésta Wroclawi).

Setkani vedoucich delegatl a pedagogickych priivodci bylo velmi srdecné —
vétSinou se setkali znami a pratelé z dfivéjSich olympidd. S radosti byli v ,,olympij-
ském kruhu‘ uvitani delegati Jugoslavie. Mezi Zaky zG¢astnénych zemi byly navazany
Getné pratelské styky — jak tomu je jiZ tradién& na mezinarodnich matematickych
olympiadach. Skoda, 7e nedoslo k setkani s polskou mlade# a Ze Gicastnici V. MMO
neméli pfileZitost shlédnout ve vétsi mife pfirodni zajimavosti a vysledky budovatel-
ského 1sili polského lidu.

Mimofadny zajem o V. MMO projevily tisk a televize NDR, které vyslaly do
Polska své reportéry.

SoutéZ probéhla po organiza¢ni strance celkem podle statutu, ktery byl lofiského
roku vypracovan CSSR a ktery byl pfijat viemi zudastndnymi zem&mi. Ukazuje se,
Ze vzrista zjem o tuto mezinarodni akci, ktera je pro delegaty i vhodnou pfileZitosti
k osobni vyméné zkuSenosti a informaci; proto by patrn€ bylo zapotiebi pomyslet na
ziizeni stalého mezinarodniho vyboru. Jistym krokem v tomto sméru byl navrh na
zfizeni mezinarodni edi¢ni rady pro vydavani hodnotné popularni studijni literatury.
Navrh byl piednesen jugoslavskou delegitkou prof. DAjovicovou a byl sympaticky
piijat. Jeho podrobné rozpracovani bude z jugoslavské strany rozeslano matematic-
kym spoleCnostem vSech zucastnénych zemi.

II. Vyb&r sout&znich tloh se dal v nékolika zasedanich mezinarodni komise, ktera
se konala ve varSavském Domé& v&dy a kultury. Zulastnéné zemé poslaly v dubnu
a kvétnu pfipravnému komitétu navrhy n&kolika soutéZnich uloh. P¥ipravny komitét

42



z nich sestavil dv& varianty po Sesti ulohach; z té&chto variant delegati vybirali. PotiZe
pusobil nedostatek ¢asu na promysleni metod fe$eni navrhovanych 1uloh a zejména ta
okolnost, Ze nebyla k dispozici podrobné feSeni. Po dosti svizelném jednani byly vy-
brany dvé& trojice uloh. Jejich texty byly precizovany v jazyce ruském, francouzském
a némeckém; pak je vedouci delegati pteloZili do narodnich jazyki jednotlivych dele-
gaci.

Uvadim &eské texty uloh; pripojeny jsou zkratky zemi, které tlohy navrhly, a ma-
ximalni pocet bodil, které mohli Géastnici ziskat feSenim uloh. Dodateéné se ukazalo,
Ze tyto maximalni poCty nebyly stanoveny nejvhodnéji.

Prvni prace (9. Cervence 1963)

1. Najdéte vSechny realné kofeny rovnice

JGE—p) +2/(x* —1) = x,
kde p je realny parametr.
(CSSR, 6 bodi)
2. Je dan bod A a tiseC¢ka BC. Urcete geometrické misto viech bodil v prostoru, které
jsou vrcholy pravych hld, jejichZ jedno rameno obsahuje bod A a druhé rameno
ma s useCkou BC spolecny alespoii jeden bod.

(SSSR, 7 bodu)
3. Konvexni n-thelnik, jehoZ strany po sobé& nasledujici maji délky a,, a, ..., a,,
ma tyto vlastnosti:
a) vSechny jeho vnitfni uhly jsou shodné,
b) pro délky stran plati nerovnosti
a z2a,=...2a,.
Pak je a; = a, = ... = a,. DokaZte.
(MLR, 7 bodt)
Druhé prace (11. Gervence 1963)
4. Urcete vSechna feSeni x;, x,, X3, X4, X5 soustavy rovnic
X5 + X =YXy,
X1+ X3 = yx;,
X, + X4 = YX3,
X3 + X5 = yx,,
X4 + Xy = yxs,
kde y je parametr.
(SSSR, 6 bodu)
5. DokaZte, Ze plati
cos E—COSZ— + cosE = l
7 7 7 2
(NDR, 6 bodu)
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6. SoutéZe se Ucastnilo 5zaka 4, B, C, D, E. Kdosi pfedpovédél, Ze vysledné umisté-
ni bude ABCDE. Tato predpovéd se vSak nesplnila: Zadny soutéZici nebyl na pted-
povédéném mist€¢ a Z7adna dvojice bezprostfedné za sebou nasledujicich soutéZi-
cich nebyla pfedpovédéna spravné.

Kdosi jiny pfedpovédél umisténi DAECB. Tato ptedpovéd byla spravnéjsi:
pravé dva soutéZici byli na pfedpovédénych mistech a pravé dvé dvojice bezpro-
stfedné za sebou nasledujicich soutéZicich byly pfedpovédény spravné.

Urcete, jaké bylo skuteéné vysledné umisténi.

(MLR, 8 bodu)

Celkem vhodnég byly vybrany tlohy 1, 2, 4. Uloha 4 vyZzadovala sice pti feSeni roz-
klad mnoho¢lenu tfetiho stupné, jehoZ jeden kofen je znam, ale vét§ina delegati byla
toho nazoru, Ze takovy rozklad ma byt olympionikim bézny, i kdyZ neni zafadén
do stfedoskolského ugiva. Uloha 3 byla vybrana nakvap, kdy# ji musela byt nahrazena
pivodné zvolena tloha o konvexnim mnohosténu, kterd se ukazala byt pro Zaky
ptili§ obtizna (neznalost tohoto pojmu). Uloha 3, a v mensi mife i tloha 2, svadéla
pii feSeni k pouZiti intuitivnich prvki, a to zvlasté Zaky, ktefi si nedovedli dobfe po-
radit s pojmem vnitfku konvexniho mnohotuhelniku.

Reseni tlohy 5 se opiralo o znalost obratu pfi s¢itini hodnot goniometrickych
funkci, jejichZ argumenty tvofi aritmetickou posloupnost. Pfi znalosti tohoto ,,triku*
bylo feSeni velmi kratké a elegantni. Ulohu bylo ov§em moZno fesit také jinak (napf.
pomoci pravidelného sedmitihelniku, jak pfedpokladalo i autorské feseni), ale i tyto
zplsoby pfedpokladaly jistou zkuSenost a vynalézavost. Proto se malo zkuseni Z4ci
v této uloze vétsinou ,,utopili®.

Uloha 6 méla ptili§ dlouhy text a bylo obtiZné formulovat ji pfesng a srozumitelng.
Svadéla k experimentalnimu fesSeni a feSeni vyZadovalo obsirné slovni vyklady. Proto
piisobila nejvétsi potiZe pfi opravovani i kontrole (koordinaci). Z obdobného divodu
(obsahlé slovni vyklady) plisobila p¥i korekturach potiZe i iloha 2.

Autorské feSeni tlohy 6 pfedpokladdalo odvozeni jisté pomocné véty o permuta-
cich; Zaci vSak vétsinou resili ulohu experimentalné. Rozdily byly jen v tom, jak uplné
a zrucné provedli analyzu ulohy. Pokus, ktery provedl s. ZiTEK, ukazal, Ze ,,bezduché*
feSeni — totiZ napsat vSech 120 permutaci péti prvki a vySkrtat nevyhovujici per-
mutace — trva jen asi pll hodiny, tj. méné neZ rlizna tzv. matematicka feseni.

Prace se opravovaly obdobné jako pfi loriské soutéZzi. Kazdy vedouci delegace
s pedagogickym privodcem opravili ulohy Zakid svych druzstev. Mimo to byli pro
kazdou tulohu stanoveni z fad vedoucich delegaci a pedagogickych privodci dva
koordinatofi, ktefi méli sjednotit klasifikaci vS§ech 64 feSeni této ulohy. Koordinatoti
byli stanoveni mezinarodni komisi takto:

uloha 1: VYSiN, SIMIONESCU;
uloha 2: MOROZOVOVA, ZiTEK;
tiloha 3: MATEEV, PETRAKOV;
tloha 4: MAKOVSKI, DAJOVIC;
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uloha 5: ENGEL, BAKOS;
tloha 6: HODI, MARJANOVIC.

Definitivni klasifikace a udéleni cen bylo dohodnuto jednomysiné (bez hlasovani)
na zavéreéném zasedani mezinarodni komise v patek 12. cervence. Za celkem hladky
prib&h vSech jednani patfi uznani nejen v§em delegatiim, ale i prof. STRASZEWICZOVI,
ktery pfes svlij vysoky vek diky své pohotovosti a svym jazykovym znalostem schiize
dobre vedl.

Na zavérecném zasedani bylo dohodnuto udélit ceny tii stupiid: I. cena (35—39
dosaZenych bodii) — maximalniho po¢tu 40 bodi nedosahl nikdo; I1. cena (28—34 do-
saZenych bodt); III. cena (21—27 dosaZenych bodit). Pocty Zaki z jednotlivych zemi,
ktefi dostali ceny — tj. byli prohlaseni vitézi — ukazuje tabulka 1. Pro tplnost uvadi-

Tabulka 1

Piehled o rozd€leni cen Zakim podle poctu bodu, které ziskali

Cena I II v

Pocet | f .| Celkovy
bodi, jez | Pocet | 5ozt

sak | 2122123 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39| Cen | pogp

ziskal ‘; !

| | h T T

'BLR ' 1 1 1 ! 3 145

| CSSR: i i 2 | 151

' FSRJ 11 ! i 1 4 | 162
2 INDR ' 1 1 1 3 140
| PLR 1 1 2 | 134

'RLR | 11 1 | 5 1 191

| MLR ' I O 1 210 8 | 24

'SSSR | 1 L1 1 12 8 | o7

i
i
i
i
I
1

me jeSt€ jmenny seznam vitézli V. MMO s udanim zemé€ a poctu dosaZenych boda
(viz tabulku 2).

Vitézové soutéZe dostali na slavnostnim zasedani diplomy a upominkové darky.
Vsichni ostatni Ucastnici (Zaci) dostali také i¢astnicky diplom a darek.

I11. CSSR vyslala na V. MMO osmi¢lenné druZstvo, sloZené z téchto zaka:

1. Jan BLATAK, 3. roénik SVVS, Pferov,

2. Josef DANES, 3. roénik SVVS, Praha 9,

3. Zden&k JIRAK, 3. roénik SVVS, Hradec Kralové,
4. Josef KARASEK, 3. ronik SVVS, Ceska Lipa,

5. Vladimir POHANKA, 3. ro¢nik SVVS, Bratislava,
6. Vladimir SOU&Ek, 3. roénik SVVS, Praha 5,
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7. Drahomira SIMKOVA, 3. roénik SVVS, Znojmo,
8. Jaroslav ZEMANEK, 2. roénik SVVS, Praha 5.

ZAci byli vybrani na zakladg svych vysledkt ve III. kole kategorie A nasi matema-

Tabulka 2
Jmenny seznam vitéz V. mezindrodni matematické olympiady
i (
Cena Pofadi Jméno Stat Pocet bodu

S ;,,,,,,i__ e _

1. M. Manonerkuu SSSR 39

2. P. Cankucsu SSSR 39

3. A. Tonsrro SSSR. 38

I ! 4. L. Zeipo RLR 37

5. F. DAacar FSRIJ 36

6. J. DANES CSSR 35

7. A. 3aiiues SSSR 35

1. B. ®ummaH SSSR 34

2. L. LovAsz MLR 34

3. F. SzZIDAROVSZKY MLR i 33
! 4. L. GERENCSER MLR 32
{ 5. J. PELIKAN MLR 32 |
| II. 6. I. BOLJEVSKI FSRJ 31 ‘
§ 7. G. LuszTIG RLR 31
| 8. A. 3Brunues SSSR 30
i 9. P. FAzEKAS MLR 29
| 10. C. CmupHOB SSSR 29 !
| 1. - P. PETEK FSRJ 28 |
|
! 1. K. Auapes SSSR ! 27
‘ 2. G. ECKSTEIN | RLR i 27
| 3. M. MRIEVIE | FSRJ | 27 ‘
| . G. CorrADI | MLR 26
i | 5. B. 3aumos | BLR 26

6. S. GRIGORESCU \ RLR 25
! 7. E. MAKAI | MLR 25
om 8. | A MatE . MLR | 23
! 9. | R.RIEDEL . NDR | 23
| 10. B. WAINRYB . PLR 23
1 11. | J. ZEMANEK ‘ CSSR 23 ,
| 12. C. Burues ] BLR 22 g
‘ 13. U. KUCHLER NDR 22 '
! 14. 1 I'. TanyeB l BLR 21
‘ 15. H. ScCHWARZ ‘ NDR 21 i
| 16. T. SPIRCU | RLR | 21 |
[ 17. H.Toruxczyk | PLR 5 21 |
j \ | \ \




Tabulka 3
Poradi druzstev na V. MMO podle poétu dosaZzenych bodu

Stat SSSR | MLR | RLR | FSRJ |CSSR | BLR |NDR | PLR
Celkovy pocet bodi 271 234 191 162 151 145 140 134
Pramérny pocet bodii na 1 Zika 34 29 34 20 19 18 17,5 17
Pocet 1. cen 4 — 1 1 1 — - —
Pocet II. cen 3 5 1 2 - - — —
Podet III. cen 1 3 3 1 1 3 3 2
Pocet cen iuhrnem 8 8 5 4 2 3 3 o2

tické olympiady, méli n€kolikadenni soustfedéni na Richtrovych boudach, jinak ne-
byli na sout&Z nijak zvlast pfipravovani. S vysledky, jichZ dosahli na$i reprezentanti,
nemuZeme byt naprosto spokojeni. Je tfeba znovu pfipomenout, Ze mezinarodni mate-
matické olympiddy nejsou sice soutéZemi druZstev, ale jednotlivch. Pfesto vsak se vZdy
neoficialng€ uréuje pofadi druZstev a z n€ho se usuzuje na uroveil vyuéovani matema-
tice v jednotlivych zemich (to méné opravnéné) a na péci o talentované Zaky (a to
plnym pravem). Pofadi druZstev podle dosaZenych poéti bodit v letosSnim roéniku
MMO ukazuje tabulka 3. Podle ni se naSe druZstvo li§i od nejslabs§iho ucastnika
(Polsko) o pouhych 17 bodt, kdeZto od nejsilnéj§iho ucastnika (SSSR) o 120 bodil, coz
je rozdil tfidy. Pfitom je tfeba uvaZit, Ze Cestné umisténi ¢s. druZstva zachranil jedi-
nec — s. DANES. Kdyby byl byval v druZstvu misto s. DANESE pramé&rny Z4k s 15
body, mohlo byt Ceskoslovensko zcela dobfe na poslednim misté s jedinou tfeti
scenou. PFitom s. DANES ziskal své dobré umisténi diky znalostem, jeZ ziskal z vlastni
iniciativy; obdobné je tomu i u druhého naseho vitéze s. ZEMANKA, ktery je nadto
jesté o rok mladsi proti ostatnim ucastnikim. Nad t€mito skuteCnostmi je tfeba se
vaZné zamyslit; upozorfiuji nas, Ze jednak obecnd uroveii vyuCovani matematice je
u nas nizka, jednak Ze se malo stardme o vedeni nadanych Zakd. NemtZeme pfece
piipustit, Ze by nasi Zaci byli méné schopni neZ Zaci z jinych zemi. Pokud jde o péci
o nadané Zaky, zistava aZ dosud velmi mnoho dluZna jak stfedni $kola, tak i ostatni
instituce (UV matematické olympiady, vysoké $koly). Uéitelé matematiky na stfednich
Skolach vétSinou neorganizuji zajmové krouzky, neupozoriiuji na nadané Zaky, ne-
snaZi se o zvyseni jejich zajmu o matematiku a nevénuji se jejich vedeni v soukromém
studiu. Reditelé a inspektofi trpi asto pretéZovani uditeld i 24kt riiznymi mimoskol-
nimi ukoly a tim je pfipravuji o €as potfebny pro soustavné studium; narodni vybory
nerespektuji pln€ ministersky vynos o nenaru§ovani vyu¢ovani.

Také UVMO, krajské vybory MO a jiné instituce maji znadnou vinu. Pfipravné
prednasky (seminafe) nejsou vZdy dobfe organizovany, nemaji uspokojivou tiroveii
a nejsou vhodng tematicky zamé&feny. UVMO nezajistil dosud dostatek vhodné stu-
dijni literatury, hlavné sbirek feSenych dloh pro olympioniky. Vysoké $koly jsou
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takfka bez zajmu, ucitelé a studenti vysokych Skol nepomahaji ve vedeni nadanych
Zaku sttednich Skol. Je téch vytek, které jsem uvedl, trochu mnoho, ale poznal jsem
z rozhovorl s delegaty, Ze v mnohych téchto vécech jsou na tom v jinych zemich
mnohem lépe — i kdyZ obecna uroven vyuCovani matematice tam téeba neni pfilis
vysoka. PéCe o nadané Zaky s naddnim matematicko-fyzikalnim musi byt také u nas
hodnocena jako politicky tkol prvotadé dileZitosti, jinak troveni i nadanych zakd se
bude nezadrZitelné sniZovat; dasledky toho pro nasi budoucnost miiZeme velmi snad-
no odhadnout.

Chtél bych se zminit jesté o jedné véci, na niZ mé upozornili sami nasi olympionici,
kdyZ porovnavali sebe s olympioniky jinych zemi. Nasi Zaci trpi napf. ve srovnani
s Zaky sovétskymi nebo madarskymi horsi pracovni moralkou, nedostatkem priboj-
nosti, nedostatkem snahy (nékdy aZ dravé) néco nového se naudit. Jsem presvédlen,
Ze to neni vrozeny charakterovy nedostatek nasi mladeze, ale Ze to je vliv nespravné
vychovy. Z4ci stiednich kol jsou pfetéZovani mnoha ukoly, zvykaji si plnit je formal-
né a povrchné (obdobna situace je u ucitelli a jinych dospélych osob), coZ nese zvlasté
v matematice zlé ovoce. Po této strance jsou kofeny naseho netispéchu na V. MMO
hlubsi, neZ se jevi na prvni pohled.

Nechceme vSak byt pesimisty: doufame, Ze se jiZ v tomto $kolnim roce leccos
zlepsi dik jistym organiza¢nim opatfenim MSK i UVMO. Ale jako pfi viem musime
spoléhat vice na drobnou a poctivou praci jednotlivell neZ na velkorysé organizacni
zmény.

Nakonec by bylo na misté, abychom si pohovofili o nedostatcich naSich leto$nich
olympionikfi. Nasi Zaci maji malé znalosti riznych metod a malou pohotovost pfi
jejich vybéru pfi feSeni dané ulohy; nemaji dostateCnou zbéhlost v algebraickych
upravach (neuméji napf. eliminovat neznamé v soustavé linearnich rovnic), chybuji
pri posuzovani ekvivalence uloh. Nevynikaji kriti¢nosti (vymyslili si nebo ,,odvodili*
si véty, které na prvni pohled neplati, a klidné& jich uZivali). Dale nemaji dostateénou
zb&hlost v feSeni polohovych tloh v roviné a zejména v prostoru. Jejich matematické
védomosti jsou pfili§ rozSkatulkované podle sloZek Skolské matematiky (algebra-
geometrie-trigonometrie); ukazuje se, Ze jsou zvykli fesit jen ulohu procviéujici urci-
tou latku, ale nejsou zvykli fesit ulohu, kde je tfeba hledat metodu feSeni. Klasickou
ukéazkou toho je feSeni soutéZni ulohy 3: nasi Z4ci feSili ulohu celkem bez zvlastni
invence jako planimetrickou ulohu o mnohouhelniku. Naproti tomu sovétsti Zaci
pouzili nejrizngjSich metod: vektorové algebry, projekci (velmi elegantni feSeni),
komplexnich &isel aj. S. MoROZovoVvA vysvétlila delegatim,Zze obdobné ulohy, kde je
tfeba pfém)’félet o vhodné metodé&, jsou u nich obvyklé vzajmovych krouZcich a vybéro-
vych tfidach. Pfitom mezi sov&tskymi olympioniky — vitézi byli Zaci vybérové tfidy
z Moskvy, ale i 74k z Kavkazu, ktery se 74dné domaci olympiddy nezicastnil. Zda se
mi, Ze jsme se dozvédéli o mnoha dobrych v&cech, které bychom si mohli vzit za vzor.
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