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Horké historie studené faze

Bruce Lewenstein

Jako historikové pifirodnich véd jsme vychovéni k tomu, Ze jako diikazi pouZivime rozma-
nitych materidld: dopist, rukopisnych materidld, koncepti, ¢lankt v Casopisech, vypravéni
soucasniki atd. I kdyZz n&ktefi historikové pfirodnich véd uzivali novin a zajimavych periodik
vSeobecné k diskusim o pfirodnich védach na obecné spolecenské trovni, hromadné sdélovaci
prostfedky nebyly povazovany za prvotni svédky védeckého rozvoje.!)

Pfi pojednéni o soucasné védé vSak neni mozno piehlédnout roli sdélovacich prostfedki
jako zdroje i jako aktivniho éinitele. Od dvacatych let tohoto stoleti a zvlasté pak po druhé
svétové vilce mnoho velkych novin a periodik zvySilo droveii ¢lankd s védeckou tematikou,
coz miZeme nazvat ,novotou“ v jejich koncepci. Postaraly se o obrovskou praci historiktim,
kdyZ se pokusily dokumentovat reakce a odezvy jak védeckého, tak laického svéta na nové
objevy.?) Tim byly hromadné sd&lovaci prostfedky se véemi svymi askoky a natlaky pfipojeny
k t&m historickym aktérim®), se kterymi se historikové védy musi utkavat.

Nékteré problémy zpusobené uzitim hromadnych sdélovacich prostfedkd jako zdroje histo-
rického poznani jsou zfejmé. Tykaji se zejména netiplnosti poskytovanych informaci. Clanky
do novin jsou vieobecné déliny ve spéchu a mohou byt neilplné, nepfesné nebo neobjektivni.
Originélni zdroje nékterych informaci mohou byt nejasné. Citace mohou byt neiplné nebo
nesouvisejici s obsahem. TotoZnost nékterych zdroji mize byt nejasna. Datovani nékterych

1y Zvlasté aktivni v uzivani hromadnych sdélovacich prostfedki byli historikové pfirodnich
véd zajimajici se o vefejné minéni. Viz napf.: Paul Boyer ,By the Bomb’s Early Light“
(New York: Pantheon, 1985); Spencer Weart ,Nuclear Fear* (Cambridge: Harvard Univ.
Press, 1988); Marcel C. La Follette ,Making Science Our Own: Public Images Of Science,
1910-1955“ (Chicago: Univ. Chicago Press, 1990). Nedavno publikovana kniha z oblasti
historie Zurnalistiky ukazuje na dosah nadmétl, které byly historiky védy Siroce studovény;
viz Edward Caudill ,Darwinism in the Press: The Evolution of an Idea“ (Hillsdale, N. J.:
Lawrence Erlbaum Associates, 1989).

2) Bruce V. Lewenstein ,The Meaning of "Public Understanding of Science’ in the United
States After World War II“, Public Understanding of Science, 1992, 1(1): 45-68; John
Burnham ,How Superstition Won and Science Lost: Popularizing Science and Health in the
United States (New Brunswick, N. J.: Rutgers Univ. Press, 1987); Dorothy Nelkin ,Selling
Science: How the Press Covers Science and Technology“ (New York: W.H. Freeman, 1987).
Vice informaci o védé a védeckém vzdélani medii viz Lewenstein ,Science and the Media“
v James Peterson a kol. ,Handbook on Science, Technology and Society“ (Newbury Park,
Ca.: Sage, v tisku).

3) Sociologové védy pouzivali pojmu ,sité aktéri“, aby identifikovali historické aktéry,
ktefi nemusi byt jedinci; viz napt.: Wiebe E. Bijker, Thomas P. Hughes a Trevor J. Pinch
»The Social Construction of Technological Systems“ (Cambridge, Mass/London: MIT Press,
1987); Bruno Latour ,Pasteurization of France* (Cambridge: Harvard Univ. Press, 1988).
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udalosti mize byt neurcité. VSechny tyto problémy jsou velmi dobfe zndmy a jsou v zisadé
stejné pro viechny historické diikazy.*)

S uZitim hromadnych sdélovacich prostfedkd vSak vznikd jev, ktery sociologové nazvali
pojmem ,néazorova hladina“. Ruzni aktéfi libovolného historického pribéhu budou vidét
udalosti z jiného zorného uhlu. Kazdy vidi vSe svou perspektivou, a tak se bude ménit i ndzor,
ktery si o udélosti odnese. Kazdému z aktéri se obraz o udalosti zda dplny. Ale sociologiim,
ktefi se pokouseji analyzovat udélosti vidéné vice aktéry, se ,realita“ zda byt ¢astecné tvofena
konflikty mezi riznymi perspektivami nebo ndzorovymi hladinami. Formdlné je nazorova
hladina koherentni perspektivou, kterd ukazuje, jak aktér vybird a prezentuje informaci
o udalostech. Myslenku nazorové hladiny poprvé navrhl antropolog Gregory Bateson a potom
rozvinul sociolog Erving Goffman. Ve védecké préaci ji pouZili v prici o parapsychologii
sociologové védy H. M. Collins a T. J. Pinch. Byla téZz ¢asto pouzivina ve studiich hro-
madnych sdélovacich prostfedki. Vybérem udalosti a otdzek, kterym pfikladaji dileZitost,
reportéfi a redaktofi vytvafeji obraz, jak vefejnost chidpe svét kolem sebe — mohou vytvofit
nézorovou hladinu. Jak jedna klasickd formulace fikd, tisk ,moZnd neni pfili§ ¢asto Uspé&sny
pfi informovani lidi o tom, co se déje, ale je mimofadné& Gspésny pfi pfesvédCovani étendfd, co
si maji o tom myslet“. Pro historiky védy nastava problém v tom, Ze obraz védy ve vefejnych
sdélovacich prostfedcich mizZe reprezentovat velmi rozdilné perspektivy ve srovnani s témi,
které vytvéafeji tradi¢ni histori¢ti aktéfi. Udaje ziskané z vefejnjych sdélovacich prostfedki
je moznd potfebné interpretovat rozdilné ve srovndni s udaji ziskanymi z diafd, dopisd,
publikovanych dokumenti a ostatnich tradiénich historickych prament.®)

Historikové by v§ak neméli délat chybu v Gpravé prezentace védy ze sdélovacich prostfedki
jako ,popularizace“ — to je jako pfekrouceny odraz ,pravdivého“ sméru védeckého vyvoje.
Rada sociologi védy ukéazala, %e védci pravideln& pouzivaji hromadnych sdé&lovacich pro-
stfedkl tak jako prostfedkd vice specializovanych k vykladu védy; vyklad se méni podle
prostiedku a je poznamendan zvla$tnimi potfebami pro odborniky a zisk jak intelektudlnich,
tak i materidlnich zdroji. Tito sociologové argumentuji, Zze se vyklady nemohou délit na
,védecké“ a ,nevédecké”. Jak navrhl déle sociolog védy Stephen Hilgartner, méli bychom
myslet na tok v&deckych zprdv, které pfechdzeji z laboratornich stold do extravagantnich
médii. Pro historiky védy tato interpretace ukazuje na slozitost obsazenou v porozuméni
tomu, ktery aktér ve zvlastnim dramatu ziskd jakou informaci z jakého zdroje a s jakym
efektem.®)

4y Uznavané ucebnice déjepisu upozoriiuji, Ze noviny musi byt pouZiviny s ,kritickou
opatrnosti“, ale poskytuji drobny detail, viz napf. Frank Friedel ,Harvard Guide to American
History“ (Cambridge: Harvard Univ. Press, 1974), str. 130. Moderni metodologické pojedna-
ni, které definuje problém a poskytuje pfistup k literatufe je: James D. Startt a Wm. David
Sloan ,Historical Methods in Mass Communication“ (Hillsdale, N.J.: Lawrence Erlbaum
Associates, 1989), obzvlasté kap. 6, , Historical Sources and Their Evaluation®, str. 113-139.

5) Citace Bernard Cohen ,The Press and Foreign Policy“ (Princeton: Princeton Univ.
Press, 1963), str. 13. Viz také Gregory Bateson ,,A Theory of Play and Phantasy", Psychiatric
Research Reports, prosinec 1955, 2: 39-51; Erving Goffman ,Frame Analysis: An Essay on
the Organization of Experience“ (Cambridge: Harvard Univ. Press, 1974); H. M. Collins
and T.J. Pinch ,Frames of Meaning: The Social Construction of Extraordinary Science“
(London: Routledge & Kegan Paul, 1982); Herbert J. Gans: ,Deciding What’s News* (New
York: Random House, 1979), Gaye Tuchman ,Making News: A Study in the Construction of
Reality“ (New York: Free Press, 1978); Todd Gitlin ,The Whole World Is Watching: Mass
Media In The Making and Unmaking of the New Left“ (Berkley: Univ. California Press,
1980). Uvefejnéni stavu ndzord se téZ nazyvalo ,Rashomon“, jev podle stejnojmenného filmu
Akira Kurosawy Siroce roz§ifeného v roce 1950.

6) Kli¢ové sociologické prace obsahuje: H. M. Collins , Changing Order: Replication and
Induction in Scientific Practice“ (London/Beverly Hills: Sage, 1986); Terry Shinn a Ri-
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Séga o studené fazi, kterd zacala v roce 1989, dava pfilezitost zkoumat epizodu soucasné
védy, ve které hromadné sdélovaci prostfedky hraly zvlasté ustfedni roli, a osvétluje problémy,
kterym celi historikové, kdyZ maji co délat s novym typem historickych aktérd. Zvlastni
zdjem bude vénovén riznym néazorovym hladindm o studené fazi, obzvlasté tomu, jak se
miZe nazorova hladina sdélovacich prostfedki li$it od ostatnich, a zrovna tak zpisobim, jak
reportéfi a nové zpravy hrali aktivni roli v dramatu.

1. Saga o studené fuzi

I kdyZ udélosti, které mohou byt zp&tné oznaéeny za pfedchtidce baddani o studené
fazi, probéhly jiz davno, roku 1925, siga o studené fuzi zacala fakticky ve ctvrtek
23. bfezna 1989. Tehdy elektrochemici B. Stanley Pons a Martin Fleischmann na
univerzité statu Utah v Salt Lake City ozndmili, Ze objevili metodu jaderného slu¢ovani
pfi pokojové teploté v aparatufe tak jednoduché, Ze muze byt pouzita v chemické
poslucharné stiedni Skoly. Toto oznameni doslova zelektrizovalo védecky svét, a to hned
ze dvou duvodid. Jednak jako vyzvu pfedhozenou dosavadnimu chapani slucovaciho
procesu (o kterém se myslelo, Ze k jeho dosaZeni jsou nezbytné ohromné teploty nebo
tlak), jednak jako slibnou moznost fesit svétovy energeticky problém.

Na tiskové konferenci, na které oba védci uéinili své oznameni, Fleischmann fekl:
,»Vynalez pijde relativné snadno pfedélat v technologii pouZitelnou pro vyrobu tepla
a elektrické energie.“”)

Ozndmeni vSak védecky svét téz frustrovalo, nebot bylo uskuteénéno predtim, nez
byl publikovan odborny €lanek s danou tematikou. Védci tak neméli prileZitost, aby
sami provéfili origindlni vyzkum. A navic Pons a Fleischmann odmitli specifikovat na
vefejnosti nékteré detaily své price s odkazem na patentové zajmy. (AvSak prohlasili, ze
poskytli veskeré nezbytné informace seriéznim badatelim, ktefi o to pozadali.) Pozdé&ji
Pons a Fleischmann popudi ostatni védce Zadostmi pfimo ke statu nebo federalni
legislatufe o penize a téZ obvinénim nékterych Géastnik konkurzi z intelektudlniho
zlodéjstvi. Sémé obrovské kontroverze bylo rozeseto uvefejnénim osobnich ¢&lanki,

chard Whitley ed.,,Expository Science: Forms and Functions of Popularisation“ (Dord-
recht/Boston: D. Reidel, 1985); G. Nigel Gilbert a Michael Mulkay ,Opening Pandora’s
Box: A Sociological Analysis of Scientists Discourse® (Cambridge/New York: Cambridge
Univ. Press, 1984), Stephen Hilgartner ,The Dominant View of Popularization: Conceptual
Problems, Political Uses“, Social Studies of Science, 1990, 20: 519-539.

7) Material pro tento ¢ldnek je &erpan z Cornell Cold Fusion Archieve (didle CCFA);
podrobnosti viz Bruce V. Lewenstein ,Cornell Cold Fusion Archieve: Finding Aid“ (Ithaca,
N.Y.: Cornell University Library, 1991). Viz téZ Lewenstein ,Praserving Data About the
Knowledge Creation Process: Developing an Archieve on the Cold Fusion Controversy“,
Knowledge: Creation, Diffusion, Utilization, 1991, 13(1): 79-86. Fleischmannova zprava byla,
jak je i zfejmé z odkazi v tomto ¢lanku, citovdna velmi ¢asto. Kdyby origindlni zdroj nebyl
pfistupny, nebudou k dispozici tak rozsahlé odkazy; kterykoli badatel, ktery se prohrabuje
¢lanky shromézdénymi v CCFA, je schopen pfimé&fenou dokumentaci najit. K originalnimu
prohlaseni a jeho obsahu viz videozdznam ,,Fusion Press Conference“, 23. bfezna 1989, CCFA;
a déle tiskova zprdva z 23. bfezna 1989 ,Simple Experiment Results in Sustained N-Fusion
at Room Temperature for First Time“, CCFA svazek ,Pamela Fogle“.
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patentii, dale politikou i osobnostmi zasahujicimi do diskuse.®) Doslova pies noc se
studena faze stala mezinarodni vefejnou zalezitosti. Rano v den tiskové konference se
objevil velky ¢lanek na prvni strance Financial Times v Londyné a ve Wall Street
Journal. TyZ den vefer Dan Rather, komentator pro ,CBS Evenning News“, zah4jil
program prohlaSenim ,,ohromny védecky objev ... pokousi se objevit a vyuzit praktic-
ky beze ztrat Cistou energii jaderné fize.“ Vefejna rozhlasova stanice ,Mac Neil-Lehrer
Newstour® prevzala dlouhy vynatek z ozndmeni. Za¢atkem druhého dne se povésti
o studené fuzi rozlétly po celém svété. Novinky prolétly elektronickymi sitémi a mezi
faxy. V patek rano védci, kteri pfisli do svych laboratofi, aby postavili experimentalni
repliky, nalezli své diplomanty, ktefi prisli jeSté drive a byli jiz na dobré cesté aparaturu
postavit.?)

Jak védecky spor, tak vefejnd viava zacaly dnem, kdy se rozletéla zprava, Ze
nezavisly védecky tym vedeny Stevenem Jonesem, fyzikem na Brigham Young Uni-
versity (BYU), €tyficet mil od Salt Lake City, v Provo, stat Utah, také oznamil,
ze dosahl faze za pokojové teploty. Jones byl velmi dobfe zndm fyzikalni vefejnosti
svymi pracemi o fizi katalyzované miony, typu faze, kterd byla pfedpovézena roku
1947 a experimentalné vySetfovdna zalatkem osmdesitych let. Sviij novy program
o vyzkumu fize nazval ,piezonuklearni fizi“. Rychle vyslo najevo, Ze obé vyzkumné
skupiny ve styku byly, ale charakter kontaktii byl vidén velmi riznorodé. Chystala se
velka diskuse o priorité.!?)

Podstata sporu se mimoradné dobfe hodila potfebdm sdélovacich prostfedki. Aby
8lo o ,novinku*, p¥ibéh musi zapisobit, mit konflikt a vyznam (a to vSechno fiize splni-
la); reportéfi také potfebuji specifické uddlosti a favnaté citaty, aby jejich vypravéni
vyhovovalo stylu piispévka ve sdélovacich prostiedcich. Siroce citované odhady, ze

8) Nakonec v8ak byly o studené fazi publikovany &tyfi knihy a je znamo, Ze tfi jsou bud
v tisku, nebo se do tisku pfipravuji. Nejdilezitéjsi jsou: Frank Close ,Too Hot to Handle: The
Race for Cold Fusion“ (London: W. H. Allen; Princeton: Princeton Univ. Press, 1991), (bude-
li dale citovano, ptjde o anglické vydani) a Eugene Mallove ,Fire from Ice: Searching for the
Truth Behind the Cold Fusion Furor* (New York: Wiley, 1991). Ostatni autofi jsou Lanfranco
Belloni (v italdting), John Huizenga, R. N. Kuznin a B. N. Shvilkin (v rusting), Bruce
Lewenstein, F. David Peat a Gary Taubes. Zafal akademicky vyzkum v mnoha vydéanich
vyvolany studenou fiizi; viz napf. Thomas F. Gieryn ,The Ballad of Pons and Fleischmann:
Experiment and Narrative in the (Un)Making cf Cold Fusion“ v The Social Dimensions of
Science, red. Ernan McMullin (Notre Dame, Ind.: Univ. Notre Dame Press, v tisku); a Leah A.
Lievrouw ,,Communication and the Social Representation of Scientific Knowledge“, Critical
Studies in Mass Communication, bfezen 1990, 7 (1): 1-10. Kopie téchto a ostatnich praci
budou uloZeny v CCFA.

%) S vyjimkou zprivy MacNeil-Lehrera jsou kopie vSech zminénych &lankt a vysildni
k dispozici v CCFA. OkamZitou reakci ostatnich vyzkumnych pracovniki viz Douglas Smith
»Quest for Fusion“ v Engineering and Science, 1éto 1990, str. 3-15 a pozn. &. 8, str. 121-131,
161-171, 192-206.

19y Aby chrénil svoji prioritu, Jones pfipravil detailni chronologii svého vyzkumu zatatkem
dubna 1989 a v roce 1991; viz JAE BALLIF, WILLIAM EVENSON a STEVEN JONES , Piezo-
nuclear Fusion at Brigham Young University“, strojopis, nedatovéno (pfed 11. dubnem 1989),
»Brigham Young University, Miscellaneous“ svazek CCFA; dile Steven E. Jones ,Further
Notes on History of Piezonuclear Fusion Research at BYU", strojopis, 14. kvétna 1991, svazek
CCFA ,Brigham Young University, Steven Jones“.
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studend faze byla ,vyndlezem stoleti“ a Ze vynalez ,je ekvivalentni objevu ohné“,
podnécovaly vyznam studené fize. Konflikt mezi univerzitou statu Utah a tymem
z BYU byl evidentni z Ponsovych poznadmek jak oficidlnich, tak neoficidlnich, které
Jonese obvihovaly z kradeze informace, dale pak z podrobné desetistrankové chro-
nologie vyzkumu, kterou Jones pfipravil, aby vyvratil obvinéni (a pisemné se vnutil
kazdému, kdo by mohl mit potencialni zdjem v konfliktu).!!)

Jednou z véci, kterd ovliviiuje ndzorovou hladinu, je nazev. A i to, jaky néazev
rizni aktéfi prosazovali pro experimenty, bylo konfliktni. Jak prvni tiskové oznameni,
tak prvni ¢lanek o studené fazi byly publikovany tymem, ktery se sklddal z autort
Fleischmanna, Ponse a Marwina Hawkinse (postgraduélni student). Alespoii v tech-
nické literature by v ni popsany jev byl norméalné veden pod nadzvem , Fleischmannovy,
Ponsovy a Hawkinsovy experimenty“. AvSak ozndmeni bylo ufinéno na univerzité
v Utahu, kde byl Pons zaméstnan; Fleischmann udélal nékolik vefejnych prohlaseni
v nékolika bezprostfedné nasledujicich tydnech po prvnim oznidmeni, kdy se vratil
domi do svého plsobi$té na univerzité v Southamptonu v Anglii; a Hawkins byl
pouhym postgradudlnim studentem. Zfejmé z té€chto divodli americké sdélovaci pro-
stfedky nejcastéji pouzivaly souslovi ,,Pons a Fleischmann“. Tak jak se rozdily mezi
vysledky tymu univerzity stitu Utah a tymem na Brigham Young University stavaly
zfejméjsimi, mnoho védcl se ve svych technickych pozndmkéach zacinalo odvolavat
na ,Jonesiv typ“ studené fze. Jones se sam pfifinil o to (a vytrval az do roku
1991, kdy byl pfipraven tento ¢lanek), aby odliil svou vlastni praci od préce Ponse
a Fleischmanna; ¢asto upfednostiiuje terminy jako ,piezonukledrni fize“ a ,,anomaélni
efekty v kovech s deuteriem“. V ,Too Hot to Handle, v knize, kterou o nasem piib&hu
publikoval fyzik Frank Close v roce 1991, autor trvi na ndzvu ,flze ve zkumavce“,
aby odlisil oba nové jevy od Jonesovy diivéjsi prace o ,studené“ fuzi katalyzované
miony. Ka#dé z téchto oznaceni pomohlo definovat riizné nazorové hladiny.!?)

At uz to oznacdime jakkoliv, spor se stal pro ¢ast védecké obce kazdodenni zalezitosti.
Laboratore celého svéta usilovaly o zreprodukovani vysledki, na které si délali pravo
Pons a Fleischmann. Na védeckych konferencich v Dallasu, San Diegu, Baltimoru
a Los Angeles byly urychlené usporadany sekce o studené fuzi. Konference vénované
vyhradné studené fazi byly v Erice na Sicilii a v Santa Fé, Nové Mexiko, vSechny

11y Pro citace o tfenicich kolem studené fiize, které zahrnuji i srovnani s vynalezem ohné,
viz: The Scientist, 1. kvéten 1989, str. 1, 2-3, 8; ,Georgia Tech Researchers Use Special
Preparation Techniques to Reproduce Cold Fusion Experiments“, tiskova zprava z 10. dubna
1989, CCFA svazek ,Ivan Amato“, str. 2; Chemical & Engineering News /dale pouze C&EN/
z 22. kvétna 1989, str. 11-13, na str. 12; New York Times z 21. dubna 1989, str. A1 a A18,
na str. Al. O Jonesové chronologii, i jak byla pouZita viz BALLIF a kol. , Piezonuclear Fusion
at Brigham Young University“ a interview natofené Matthijsem Broerem 11. &ervence 1989,
CCFA.

12y Viz poznamka ¢&. 7, str. 301 a errata tamtéz, str. 187; poznamka &. 8; Steven E.
Jones, Franco Scaramuzzi a David Worledge ,,Anomalous Nuclear Effects in Deuterium/Solid
Systems“ (AIP Conference Proceedings 228) (New York: American Institute of Physics, 1991),
obzvlasté str. XI-XIII; dale Jones Brucovi Lewensteinovi, 4. fijna 1991, CCFA ve svazku
»Brigham Young University, Steven Jones“. Ostatni spole¢né nizvy byly: fize za pokojové
teploty, studend jaderna fize a fize na stole.
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koncem kvétna 1989. Konference a badatelskd hodnoceni probihaly nejméné dalsi
dva roky po prvnim oznameni (viz tabulku 1). Kazd4 z téchto selosti poskytla dalsi
yudalost“, kterd mohla zaplavit sdélovaci prostfedky, ale jak ukazal Steven Shapin,
nemaji takové vSeobecné viditelné udalosti pfilis8 mnoho spole¢ného s intelektudlnim
tispéchem ve véde.!3)

Tabulka 1. Udalosti kolem studené fize (Vybrano)

23.3.
1.4.
7.4.

10.4.

.1989

12.4

24.4.
26.4.

1.5.

8.5.

23.-25.5.

15.7.
21.7.

15.-16.9.
16.-18.10.

12.11.
12.12.

24.3.

28.-30. 3.

7.6.

15.6.

19.6.

1989
1989
1989
1989

1989
1989

1989

1989

1989

1989
1989

1989
1989

1989
1989

1990

1990

1990

1990

1990

Pons a Fleischmann pofadaji prvni tiskovou konferenci.
Objevuji se prvni potvrzujici idaje.

Stat Utah vénuje 5 miliont dolart na studenou fuzi.
Texas A&M oznamuje potvrzeni.

Americka spolecnost pro chemii na konferenci v Dallasu organizuje sekci
o studené fizi. Specialni konference vénovana studené fizi je v Erice na
Sicilii; ¢lanek Fleischmanna, Ponse a Hawkinse je publikovan v Journal
of Electroanalytical Chemistry a Interfacial Electrochemistry.

V Nature je publikovan ¢lanek Jonese a kol.

Pons a Fleischmann referuji pfed kongresem; spolenost pro vyzkum
materiali pofada specidlni sekci o studené fizi na konferenci v San Diegu.
Americkd fyzikalni spole¢nost pofdda specidlni sekci o studené fuzi na
konferenci v Baltimore.

Elektrochemicka spolednost pofdda specidlni sekci o studené fiizi na kon-
ferenci v Los Angeles.

Statni department pro energii sponzoruje ,,Workshop on Cold Fusion
Phenomenon“ v Santa Fé.

DOE porota uvefejiiuje prozatimni prohlaseni.

Stat Utah uvoliiuje 5 miliond dolartt Narodnimu astavu pro studenou fzi
(NCFI).

Ve Varenné v Itdlii probiha konference vénovana studené fuzi.

NSF a EPRI sponzoruji ,,Workshop on Anomalous Effects in Deuterated
Metals(Cold Fusion)“ ve Washingtonu D.C.

DOE porota uvefejiiuje kone¢né prohlaseni.

Americkd technickd spole€nost pofdda zvlastni sekci o studené fuzi na
konferenci v San Francisku.

Nature publikuje &lanek, podle n&hoz nebylo ve vlastni Ponsové kyveté
ani stopy po fuzi.

Narodni stav pro studenou fazi sponzoruje , First Annual Conference on
Cold Fusion“ v Salt Lake City.

Texas A&M sdéluje, Ze vétsina tritia v jejich kyveté pro studenou fazi
byla zpisobena nedistotami.

Science publikuje ¢lanek nezavislého novinife Garyho Taubese, ktery
v podstaté obvifiuje nékteré badatele z Texas A&M z podvodu.

Msésic trvajici zmatky kolem financi z NCFI vedou k odstoupeni Chase
Petersona, prezidenta univerzity statu Utah.

13y Soc. Stud. Sci., 1984, 14: 481. Podrobny pfehled udalosti kolem studené fiize béhem
ledna 1991 je uveden v Journal of Radioanalytical and Nuclear Chemistry, 1991, 152 (1): 273.
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23.-27.7.1990 V Honolulu na Havaji pfi ,World Hydrogen Energy Conference* se kona
sekce o studené fuzi.
8.-13.10.1990 Italska fyzikalni spolednost pofada rozsifenou sekci o studené fiizi v Tren-
tu v Italii.
15.10.1990 Vybor Texas A&M zprostuje své badatele nafceni z podvodného chovini.
22.-24.10.1990 Brigham Young University sponzoruje konferenci ,Anomalous Effects in
Deuterium/Solid Systems*

24.-26.10.1990 Pons zdénlivé ,zmizi“, zanedbava svou uéast na hodnoticim shromézdéni

NCFIL

8.11.1990 Pons se objevuje na hodnoticim shromazdéni NCFI.

7.-8.1.1991  Pons rezignuje na své fadné misto na univerzité stitu Utah a méni se ve
»védeckého profesora‘“.

29.6.-4.7.1991  V Itdlii v Lago di Como se kona ,,Second Annual Cold Fusion Conference*.

Poznamka: Podrobnéji viz Bruce V. Lewenstein and Wolfgang Baur, ,A Cold Fusion Chro-
nology“, Journal of Radioanalytical and Nuclear Chemistry, 1991, 15 (1): 273-298.

Protoze se védci museli prvni dva mésice spoléhat na informace z hromadnych
sdélovacich prostfedkdi, z bulletini pocitac¢ovych siti, telefonnich hovori, faxt a spora-
dickych shromazdéni, byly to informace velmi nejisté. Byly bézné vselijaké povidacky
a interview s Gcastniky zrovna tak jako pisemné udaje ukazaly, Ze stejné stiety, ménici
se emoce a $iroce (a divoce) rozptylené informace, které se objevovaly ve sdélovacich
prostiedcich, vladly i ve svété badateli, ktefi se snazili porozumét podminkdm studené
zejména Casopisecké ¢lanky a konference, byly zaujaty odlidné nazorové hladiny vy-
tvatejici rizné vyklady. Jeden soubor zprav se objevoval v technické literatuie (a byl
technického charakteru), druhy pfevlddal ve hromadnych sdélovacich prostfedcich
(a to pfevazné takovych, které byly spojeny s ,operetni strankou pifibéhu). Dalsi
soubor pohledi pak pochézel ze zprav vladnich agentur.

II. Podminky studené fize

K pochopeni divergentni podstaty spori pomuZe porozuméni technickym vysled-
kiim, které jsou v sdzce. Na své prvni tiskové konferenci a v nésledujici odborné
publikaci Pons a Fleischmann popsali experiment, pfi kterém umistili paladiovou
katodu a platinovou anodu do nddoby naplnéné oxidem deuteria (D20) (viz obr. 1).
Rekli, ze kdyZ byl pfipojen ke katodé proud, elektrolyzou D, O se uvolnilo deuterium
(tézky izotop vodiku s jednim protonem a jednim neutronem v jadfe), které potom
difundovalo do paladiové mfizky. V experimentech, které nasledovaly, se podle Ponse
a Fleischmanna objevilo vice tepla, nez se dalo vysvétlit energii vloZzenou do experi-
mentu. Udélali tedy zavér, ze deuteriova jadra se spojila v paladiové mfiZce a uvolnéné
teplo bylo vysledkem faze.!*)

14) Poznamka ¢. 7 a poznamka ¢. 12.
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~n
l Obr. 1. Schematicky nékres zdkladni aparatury pro stu-
denou fazi z M. Fleischmanna et. al. ,Calorimetry
of the Palladium-Deuterium-Heavy Water System“,
5 Journal of Electroanalytical Chemistry and Interfacial
Electrochemistry, 25.7.1990, 287; 293-348, na str. 295.
Pretisténo se souhlasem.
1 - odporovy ohfev,
"7 13 2 — vakuovy plast,
3 — referené¢ni elektroda,
—u 4,14 - sklenéna kapiléra,
3 [ s 5 — uzévér s konektorem,
6 — pfipoj k anodg,
7 — pfipoj ohfevu,
21 8 — referenéni elektroda,
—16 9 — pfipoj ke katodg,
10,13 - pfitok plynu,
) 11 - p}"ipoj k termistoru,
i 18 12,15 - ra.me'cek ze sklenéné tyce,
16 - termistor,
. 17 - anoda,
" 18 — katoda,
\_J 19 - podstava s konektorem.

V dobé kolem prvni zpravy jadernd teorie predpovidala tfi mozné cesty pro fuzi
deuteria:

(1) D+D — 3He(2p,1n) +n
(2) D+D — T(lp,2n)+p
3) D +D — *He(2p,2n)

Podle uznévané teorie pro fuzi deuteria prvni a druhd reakce by mohly probéhnout
stejné Casto, zatimco reakce tfeti mize probéhnout jen vyjimecné (asi desetmilionkrat
méné ¢asto).!%) Vysledkem je detekce neutront, sekundarniho gama zéfeni, tritia
a helia, v8e v pfedpovézeném mnoZstvi, pfedpovézené energii a v predpovézeném
vzajemném poméru. Tato detekce potvrzuje, Ze fize probéhla.

Pons a Fleischmann obzvlasté prohlasovali, Ze detegovali ,nadmérny ohfev“, gama
zéfeni, neutrony, tritium a 3He. AvSak mnozstvi produkti, kterd detegovali, byla
mensi, nez pfedpovidaly existujici teorie. Byli v8ak pfesvédceni, Ze nadmérné teplo
se neda vysvétlit obvyklymi elektrochemickymi reakcemi, a udélali zavér, Ze musela

15) Poznamka &. 8, str. 26-29; té% Journal of Fusion Energy, 1990, 9 (2): 133.

232 Pokroky matematiky, fyziky a astronomie, ro&nik 41 (1996), & 5



probéhnout termonukledrni fize. ProtoZe vSak nedetegovali produkty fze v ofekava-

ném mnozstvi, fekli, Ze reakce, ke které doslo pfi jejich experimentu, musi byt ,dosud

nezndmym jadernym procesem“.!®

A tak védci, ktefi se pokouseli zopakovat experiment, museli Celit nékolika tkoltim.
Za prvé museli reprodukovat experimentalni aparaturu, aniz méli pfistup k original-
nimu ¢lanku Ponse a Fleischmanna. Dokonce ani mnoho nepomohlo, kdyz rukopisna
verze se objevila v elektronické posté a faxech a ani kdyZ po tydnu, v poloviné dubna,
byl samotny ¢lanek publikovan v Journal of Electrochemical Chemistry and Interfacial
Chemistry. Obé verze obsahovaly mnoho chyb, diskutabilnich pfedpokladi a mnoho
nejasného materidlu; za publikovanou verzi rychle nisledovala stranka plna oprav. Jak
fekl reportérim David Baley, fyzik z torontské univerzity'”): , Kdybyste dostali takovy
¢lanek od studenta, dali byste mu nedostateénou®.

Neékolik védci se uchylilo k odhadim na zdkladé poznatkid z televize a jinych
zdroji. Jak uvadi Michael Sailor, doktorand v elektrochemii z California Institute
of Technology: ,,Pouzili jsme fotografie z L. A. Times, jak Pons drzi kyvetu; mohli jste
krasné vidét, jak to bylo udélano. Jako méritko jsme pouzili Ponsovy prsty. Gordon
(Miskelly, dalsi doktorand), ktery mél asi tak stejné velkou ruku, okalibroval si rozméry
svymi prsty.“ Jiny student z Caltechu pfinesl videozaznamy pofizené z televiznich
zprav v Salt Lake City. ,Divali jsme se na né, abychom nasli, kde méli elektrody,
jaky byl Gidaj jejich termistori a jak délali kalorimetrickd méfeni“, fekl Nathan Lewis,
profesor elektrochemie v Caltechu.!8)

Neéktefi zaméstnanci médii hrali pfimou roli pfi obstaravani informaci, kdyz sou-
hlasili s tim, Ze budou zprostfedkovateli jejich vymény mezi védci. Jednim z téchto
zprostifedkovateld byl David Ansley, reportér pro San José Mercury News.

— Byl jsem stru¢ny pfi jednani s nékterymi z téchto lidi — s Nate Lewisem a s Robertem
Hugginsem (védec ze Stanford University) a pozdé&ji s nékterymi lidmi v SRI (velkd
konzultagni firma nedaleko San José)... Rekl jsem, ,Jestlize mé nechéte se podivat, jak
to délate vy, rdd vam pfedam néjaké informace, jak ten “blbeéek,, pracuje”. Kdyz jsem tak
dostal rukopis (Jonesova ¢&lanku), odfaxoval jsem ho Hugginsovi a Lewisovi. A pak jsem
jim zase zpé&tné zavolal, abych se zeptal, co si o tom mysli... KaZdy se rval o informace.
Den poté jsme otiskli pfib&h a fekli jsme: ,A to je to, co fika Joneslv rukopis.“ Zavolali mi
z SRI. Jeden z tamnich elektrochemiki fekl ,,Hm, mohl byste mi poslat kopii toho ¢lanku?
Nehodi se, abych si o to fikal, ale vy byste mohl.“ J4 jsem fekl ,Zajisté, ale co dostanu

vymeénou?“ Tak jsem zakoné&il rozhovor s taméjs$im chlapikem ... a pak jsem ho pouZil jako
dalsiho zdroje.

Aktivita Ansleyova a ostatnich takovych reportéri vedla pouze ke kolovani kopii
€lankid. Nékdy v8ak hrala pfimo roli prostfednika mezi védeckymi zdroji.

16y  Poznamka & 12. Originalni &lanek nepotvrzuje vyskyt 3He, ale Pons to &ni v od-
povédich reportérim b&hem prvniho tydne po tiskové konferenci; viz Robert Pool, , Fusion
Breakthrough?“, Science, 31. bfezna 1989, str. 1661.

17y Fleischmann a kol. ,Electrochemically Induced Nuclear Fusion“ a Ron Dagani ,Hopes
for Cold Fusion Diminish as Ranks of Disbeliviers Swell“, C&EN, 22. kvétna 1989, str. 8-20,
na str. 13.

18) Pozndmka €. 9, str. 11. Ostatni popisy riznych reakci, které se objevily v mnohych
pojedndnich hromadnych sdélovacich prostfedkd, jsou uchoviny v CCFA.
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— V jedné chvili jsem zavolal Jamesovi Brophymu (viceprezident univerzity stitu Utah pro
védu) a fekl jsem mu ,Podivejte se, to nema smysl. Rikéte, Ze viechno je to tak jednoduché
popsat a Ze ostatni védci by méli byt schopni to napodobit ... (Ale) zde jsou jejich otdzky.
MiZete mi je zodpovédét?“ A on by mi je zodpovédél. J& bych védclim zavolal nazpét a oni
by mohli fici: ,,To je zjednoduSeno. To je$té neni vie. My potfebujeme X, Y a Z. Zpisob,
ktery ndm popisuje, ndm nedéld dobrotu.“ Zavolal bych opét (Brophymu) a on by fekl:
»Ne, opravdu, tak to pracuje. Je to tak jednoduché.«*®)

Nejdiive badatelé shromazdovali zdkladni informace o experimentech; dalsim pro-
blémem bylo, co méfit. Jak je mozno ofekdvat, vétsina skupin zvolila k méfeni to,
co znala nejlépe: elektrochemici mérili teplo, fyzikové detegovali neutrony a ostatni
produkty fize. Jak pfipomnél Charles Barnes, profesor fyziky v Caltechu: ,,Hned jsme
realizovali tu praci na neutronech, kterou pravdépodobné umime lépe neZ vétSina
ostatnich na svété, a mohli bychom zrovna tak dobfe jako ostatni detegovat gama
paprsky.“ Skupina chemiki na Texas A&M University se soustfedila na méfeni tepla.
Zpravy uvetejnéné v tisku uvedly, Ze badatelé ,vybrali tuto metodu méreni, protoze
méli v kalorimetrickych méfenich zkuSenost“. ,Také to vede k vyvarovani se chyb
ve vypocltech potfebnych pro ostatni metody“, fekl jeden z badateli. Kdyz tym
Stanfordské univerzity tvrdil, Ze dosahl napodobeni nékterych méfeni, fekla ¢lenka
tymu Martha Schreiberovd San José Mercury News, Ze skupina byla (spéSna proto,
»Ze prace byla podobna té, kterou stale délali, kdyZ se snazili vyvinout novy typ baterie
zabudovanim vodiku do kovu*“.20)

Nejdulezitéjsi bylo, Ze védci museli rozhodnout, jak své vysledky interpretovat.
Protoze u faze deuteria se v pfislusnych vétvich reakce pfedpoklddd znaény pocet
neutronu, vétSina fyzika véfila, Ze bude snadné tyto produkty reakce nalézt. Jak
fekl James Mahaffey z Georgia Institute of Technology: ,Neutrony jsou jednim ze
znaku fize, takze jsme citili, Ze budeme-li detegovat neutrony vychazejici z aparatury,
budeme moci fazi potvrdit.“ Pro mnohé fyziky bylo naopak pravdou, Ze nejsou-li
neutrony pfitomny, fize neprobéhla. ,Néktefi z néds fyzikd by nakonec akceptovali
jako teoretickou moznost fuzi, kterd produkuje onu hrstku neutront, kterou vidél
Jones“, ekl Donald Correll z Livemore Laboratory pro New York Times. ,Na druhé
strané jestlize feknete, Ze k prokazani reakce je postacujici teplo, které bylo méfeno
v Ponsové experimentu, tak ztratite mnohé z nas. Jestlize od nas budete zadat néazor,

. %e jde o n&jaky novy druh flze, ztratite vétsinu z nas.“ Casopis Science shrnuje postoj
fyzikd nasledovné: ,Vime, Ze tak fize vypada, vime, Ze to G¢inkuje jako ona, ale neni
to ona. JestliZe tedy néco existuje, musi jit o chemickou reakci.“ A fyzikové se o chemii
nezajimaji.!)

19y Davis Ansley, nahrané interview z 18. listopadu 1989, CCFA. Viz téz Ivan Amato,
nahrané interview z 11. srpna 1989, CCFA a Kelvin Lynn, nahrané interview z 12. éervence
1989, CCFA.

20)  Poznamka &. 9, str. 5; Texas A&M tiskovd zprava, 10. duben 1989, svazek CCFA
,Texas A&M University-Edward Walraven“ dale San José Mercury News, 19. duben 1989,
str. 1.

21y C&EN, 17. duben 1989, str. 4-5, na strané 5; Science. 21. duben 1989, 244, str. 284,
déle tiskova zprava, 10. duben 1989, ve svazku CCFA ,Robert Pool“ a téz New York Times,
16. duben 1989 a Ronald Parker, natocené interview z 8. srpna 1991, CCFA.
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Ale jini védci méli jiny pfistup. Za prvé povaZzovali Ponse a Fleischmanna za divé-
ryhodné védce. Pons byl vedoucim katedry a vysoce produktivni védec; Fleischmann
byl élenem Royal Society, vyhral mezinarodni cenu a byl prezidentem Elektrochemické
spole¢nosti. ,,Stanley Pons a Fleischmann jsou jisté velmi dobfe zndmi ve svém oboru,
fekl chemik David W. Goodman pro Chronicle of Higher Education. ,Nejsou to zadné
»lehké vahy«“. Alan Bard, vynikajici elektrochemik na texaské univerzité, nazyva oba
védce ,,velmi divéryhodnymi“. Diky Ponsové a Fleischmannové divéryhodnosti mno-
ho védci nepovaZovalo za rozumné pochybovat o hodnoté detegovaného nadmérného
tepla; jedini, kdo to mohli udélat, byli Pons a Fleischmann.??)

Dal$im problémem potom bylo pokusit se uréit, co bylo pfi¢inou uvolnéného tep-
la. Protoze neutrony nebyly detegovany ve velkém mnozstvi, mohla byt uvaZovina
alternativa jiného kanalu fize. Nejdrive badatelé mohou pripustit mozZnost vétsiho
podilu tritia. V pripadé, Ze nebyly nalezeny ani neutrony, ani tritium, miZe byt
uvaZovana vzacné se vyskytujici reakce vedouci k vytvofeni ‘He; v tomto pfipadé
mohou analytikové hledat helium. OvSem jestlize Pons a Fleischmann méli pravdu
a reakce byla ,dosud neznami“, potom ocekivané produkty nalezeny byt nemohly
a v takovém pripadé je pak velmi obtizné ovérit, Ze fize skute¢né probéhla.

Vsechny tyto argumenty vychéazely ze skutecnosti, Ze v kyveté pro studenou fazi
nadmérné teplo skutetné vzniklo. Uspé$nosti snahy o vysvétleni experimentéalnich
nedostatkid identifikovanych H. M. Collinsem branila v této dobé hlavné skutecnost,
Ze chybél takovy popis experimentu, ktery by obsahoval vSechny zavazné informace.
To umozhovalo mnohé chybné repliky vedouci zpétné k obzalobé, Ze experiment byl
realizovin nepatficné — to vSe vytvafelo hlavni rysy technické nazorové hladiny
o studené fazi.?3)

II1. Zmatek kolem fuze

Béhem prvnich Sesti nedél sagy o studené fuzi vSechna ta konkurenéni tvrzeni a in-
terpretace vedly k tomu, Ze mnozi pisatelé novinovych titulki poukazovali na,fazovy
zmatek“. Nejuplné&jsi pole plisobnosti mély noviny v Salt Lake City. JoAnn Jakobsen-
Wells z Deseret News mél zvlast dobry pfistup k Ponsovi a Tim Fitzpatrick ze
Salt Lake Tribune vyuzil svého postgradualniho fyzikdlniho vzdélani pro kritictéjsi
pohled.?) Z velkych novin uvadi nejpodrobnéjsi popis Wall Street Journal; v roce 1990
Jerry Bishop, veteran mezi reportéry o védé, mél obdrzet cenu z American Institute
of Physics za své zpravy o studené fazi, avSak néktefi fyzikové proti udéleni ceny

22) Pro povéfeni Ponse a Fleischmanna viz poznadmka ¢&. 7. Citované odkazy jsou v Chro-
nicle of Higher Education 5, duben 1989, str. A1, A10.

23y Pozn. ¢. 16; Science, 7. duben 1989, 247: 27, téZz poznamka &. 6.

24y Qdhady piisobeni jsou zaloZeny jak na neformélnich pozorovénich, tak na rozmluvich
s mnohymi acastniky sidgy o fuzi, zrovna tak jako na interviewu s Timem Fitzpatrickem
(19. &ervence 1989) v CCFA; jednim ze svédectvi je i exkluzivni interview Deseret News
s Ponsem, publikované 4. ¥ijna 1989, dlouho potom, kdy Pons odeSel z Utahu na jih Francie;
obsah viz €. 911007.SPF Fady ,Nets“, skupiny elektronickych zdznami, CCFA.
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protestovali, nebot byli pfesvédceni, Zze Bishop nebyl ve svych reportazich dostateéné
kriticky.2®)

Mnozi badatelé vSak spiSe nez v denicich vyhledédvali publikované zpravy v rubri-
kach zprav védecky orientovanych tydenikd, jako je Science a Chemical & Engineering
News. Tyto informaéni zdroje, Sirokou vefejnosti nepfili§ ¢tené, poskytovaly duileZitou
zakladnu pro reportéry, ktefi pracovali pro noviny zrovna tak jako pro Casopisy. Ale
novinky z téchto zdroji byly nezbytné starsi nez informace v novinach, faxech nebo
elektronické posté; v nejlepsim pripadé uplynul témér tyden mezi Casem, kdy byla
zpriva napsana, a tim, kdy ji mél k dispozici ¢tenaf casopisu. Diky dennim zménam
v udajich a tvrzenich, i riznym protifeCenim, mnoho diskusi o studené fazi bylo
zahaleno nepfesnostmi v hodnoté a vyznamu jednotlivych ¢4sti informaci.2%)

Tento zmatek vladl v diskusich o potfebé kontrolniho experimentu, identického
experimentu, ale s normélni vodou (H2O) misto tézké vody (D20). Zatimco néktefi
fyzikové patrali po neutronech, jini védci se tazali, pro¢ Pons a Fleischmann nepfinesli
zpravu o vysledcich kontrolnich experimentd. V prvnich analyzach o studené fazi byl
velmi Casto citovan feditel Laboratofe fyziky plazmatu na univerzité v Princetonu,
protoZe na problém absence kontrolniho experimentu poukazoval. ,,Ur¢ité experimenty
je opravdu nutné udélat®, fekl sedmi tisicim chemiki na narodnim shromazdéni
American Chemical Society (ACS) v Dallasu v piili dubna. ,Je to jedind véc, kterd
muZe vybudit vyznamné jaderné fyziky tohoto naroda, aby o problému zacali vazné
premyslet.“27)

Pons a Fleischmann zprvu naznacovali, Ze neprovedli kontrolni experiment, protoze
pouziti oby¢ejné vody nebylo vhodnou kontrolou. ,Nepfistoupili jsme ke kontrolnimu
pfidavani vody*, fekl Pons 4. dubna pfi slySeni na Indiana University. ,Myslel bych si,
Ze je tu néco, co ni¢i proces.“ Potom na setkdni ACS Pons sdélil, Ze s Fleischmannem

2%) Kopie mnoha Bishopovych ¢lankd jsou v CCFA, zrovna tak jako zdznam jeho uzné-
vaného projevu pro cenu AIP. Viz téz Science, 27. duben 1990, 244, téZ v Science Writers,
1990, str. 9.

26) Nasledujici ¢lanky se objevily v Science béhem prvnich dvou mésici p¥ib&hu. V roce
1989 , Fusion Breakthrough“, 31. bfezna, str. 1661, a ,,Fusion Followup: Confusion Abounds*,
7. dubna, str. 27. TéZ ,Confirmations Heat Up Cold Fusion Prospects“, 14. dubna, str. 143;
»okepticism Grows Over Cold Fusion“, 21. dubna, str. 284; ,How Cold Fusion Happened-
Twice!“, 28. dubna, str. 420; ,,Utah Looks to Congress for Cold Fusion Cash“, 5. kvétna,
str. 522; , Electrochemists Fail to Heat Up Cold Fusion“, 12. kvétna, str. 647; ,Cold Fusion:
Bait and Switch“, 19. kvétna, str. 774 a ,,Cold Fusion: End of Act I“, 2. ¢ervna, str. 1039.

Nasledujici €élanky vysly v Chemical & Engineering News na jare 1989: ,Nuclear Fusion:
Utah Findings Raise Hopes, Doubts“, 3. dubna, str. 4; ,Cold Fusion: Race to Clarify Utah
Claims Heats Up“, 10. dubna, str. 6; ,,Cold Fusion: ACS Session Helps Shed Some Light“,
17. dubna, str. 4; ,Fusion Confusion: New Data, But Skepticism Persists“, 24. dubna,
str. 4; ,,Fusion Controversy: Congress Excited, But Doubts Grow“, 1. kvé&tna, str. 6; ,,Fusion
Donnybrook: Physicists Assail Utah Claims“, 8. kvétna, str. 4; ,Utah Chemists Back Off
From Some Fusion Claims“, 16. kvétna, str. 5; ,Hopes For Cold Fusion Diminish as Ranks
of Disbelievers Swell“, 22. kvétna, str. 8 (zvlasté Gplny souhrn éinnosti k tomuto tématu);
»Workshop Fails to End Cold Fusion Debate“, 29. kvétna, str. 21 a ,,Conflicting Cold Fusion
Reports Deepen Mystery“, 5. éervna, str. 16.

27y ,ACS Cold Fusion Event“, série seminafi, skupina pro audiozdznamy, CCFA.
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kontrolni élanek méli. ,Reakce probéhla s vodou nemusi byt dobrou reakci“, fekl Pons.
Na otazku, zda takovy experiment zopakovali, odpovédél. ,Nedostali jsme ocekdvany
experiment, ale také ne Uplné negativni vysledek.” JeSté na setkdni Electrochemical
Society (ECS) v Los Angeles 8. kvétna uved! Fleischmann posmé$nym ténem, Ze on
a Pons registrovali teplo vychazejici z kontrolniho zafizeni. Ale v téze dobé nékteri
kritici fikali, Ze obyCejnd voda nemuze poskytnout pfislu$nou kontrolu, protoze jeji
chovani se z elektrochemického hlediska lisi od chovani tézké vody.28)

Presnost Ponsovych a Fleischmannovych vysledkt je téZ diskutabilni. I kdyZ ani
v jejich pivodnim prohlaseni, ani v jejich prvnim ¢lanku neni Zidna zminka o tom,
Ze by nalezli helium-3 nebo helium-4, Pons fekl mnohym reportérim béhem prvniho
tydne, Ze helium-3 nasli. On a Hawkins béhem dubna uvedli pfi nékterych reportazich
ve sdélovacich prostfedcich, Ze detegovali ve svych datech pik helia-4. Zminky o heliu-4
pfisly aZ poté, co Cheves Walling, jeden z Ponsovych kolegli na katedfe chemie univer-
zity statu Utah, navrhl, aby helium bylo hled4dno v samotné elektrodé.??) ProhlaSeni
uéinéna Ponsem, Fleischmannem a viceprezidentem pro védu na univerzité statu Utah
Jamesem Brophym se lisila od jednoho interview k druhému, ¢imZ se vnesl obrovsky
zmatek do fad badatelid, ktefi se pokouseli ziskat jisté informace, na jejichz zikladé
by pracovali.

Mezitim rdzné laboratofe zacaly prohlaSovat, Ze mohou potvrdit nékteré casti
Ponsovych a Fleischmannovych vysledki. Zpravy o tom pfichazely vét§inou nejdfive
z tiskovych reportdzi, ¢imZ se posilovala role vefejnych sdélovacich prostfedki jako
jednoho z historickych aktéri dokonce v technické sféfe. Nejranéjsi potvrzujici zpravy
se objevily asi za deset dni po ptivodnim prohldSeni ze zemi vychodni Evropy. Prvni
§iroce publikované potvrzeni pfislo z Texas A&M University. Tam tym elektrochemikd,
vedeny Charlesem Martinem a Brucem Gammonem, oznamil v pondéli 10. dubna na
tiskové konferenci, Ze potvrzuje pfitomnost nadmérného tepla v ¢lanku pro studenou
fazi. Velmi peclivé vSak poznamenali, Ze se nesnazili mérit produkty faze, a tak
nemohou potvrdit, Ze fize probéhla. Ve stejny den tym badateld v Georgia Institute of
Technology v Atlanté oznamil, Ze detegovali neutrony v ¢lanku pro studenou fazi, a tak
ji potvrzuji. AvSak tym z Georgie se nepokusil o méfeni tepla vychazejiciho z ¢lanku,
a tak nemohl potvrdit, 7e vice energie je produkovano nez spotfebovavano.3)

Jak se ukézalo, tym v Georgia Tech udélal ve své praci zdkladni chybu a sva
prohlaSeni béhem dalsiho tydne na tiskové konferenci stahl. Méné vefejné, ale zato
s vét§imi zmatky Texas A&M skupina postupné popfela své originalni vysledky, kdyz
objevila problémy ve své experimentalni aparature.3!)

28) Viz poznamka €. 8, str. 292.

2%) Viz poznamka &. 26, str. 4.

30y O prvnich potvrzenich viz New York Times, 3. dubna, str. A16, Dallas Morning News,
13. duben 1989, str. B4. Tiskov4 relace o oznidmeni Texas A&M se objevuje v ,Clips“, svazek
»TAMU in the News“, CCFA. O ozndmeni z Georgie viz 10. duben, svazek ,Ivan Amato“,
CCFA.

31) Viz zapis z tiskové konference 13. dubna na Georgia Tech a tiskova relace z 25. dubna,
obé ve svazku ,Robert Pool“, CCFA. Texas A&M vydal neurlité odvolani, které vedlo
k v&t$im zmatkim. P¥iklady z jejich prohlaseni viz pozndmka &. 26, str. 5, dile Los Angeles
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Ale skupiny Georgia Tech a Texas A&M nebyly jediné, kdo vefejné potvrdily
vysledky Ponse a Fleischmanna. Koncem dubna nakonec asi tucet laboratofi z celého
svéta verejné oznamilo ispéch v uskuteciiovani nékterych aspekt studené fize. Pons
prohlaSoval, Ze vice nez Sedesét laboratofi potvrdilo jeho experimenty, a Hohn Bockris,
elektrochemik na Texas A&M, ktery se zna¢né angaZoval v experimentech studené
faze, pravidelné sestavoval grafy experimentt, které podporovaly nékterd Ponsova
prohlaSeni. AvSak mnohé z téchto potvrzujicich experimenti nebyly nikdy vefejné
oznameny nebo zasliny do technické literatury, takZe je pro historiky velmi tézké
je dokumentovat. Nicméné prispély k nazorové hladiné mnoha zGéastnénych. Noviny
nékdy uvadély, Ze ,stovky“ laboratofi se predhdnély pii potvrzeni vysledkt. Pocet
opét nemiZe byt dokumentovin. AvSak koncem dubna bylo do referativnich ¢asopist
zaslano nejméné Ctyficet ¢lanki, které se zabyvaly nékterymi aspekty studené fize;
tento pocet odrazi uréité jenom C¢ast laboratofi, které se v té dobé snaZily experimenty
uskutelnit.3?)

Béhem tohoto dobi poc¢atecnich podplrnych zprav zacal i ruch v teoretizovani. Na
kongresu ACS v Dallasu 12. dubna 7000 chemik provolavalo sldvu Ponsovu vystoupe-
ni. Béhem kvapné uspofadaného sympozia (které se stéhovalo z tane¢niho sélu hotelu
do méstského stadionu, kde sidlil domé&ci klub kosikové) jeden z fednikd navrhl nazvat
jev ,bosonovym stinénim“. Dochéazelo by ke zvySeni pravdépodobnosti kvantového
tunelového efektu, coz by dovolilo deuteroniim se vzajemné pfibliZit a fazovat. Na
kongresu kolovalo nejméné pil tuctu dalSich teorii. Nékteré vysvétlovaly, jak k fazi
miuze dojit: miony z kosmického zafeni mohou byt zachyceny v paladiu a vedou k dobie
znamé ,miony katalyzované“ fuzi; nebo snad poruchy v paladiu vedou ke vzniku
lokdlnich elektrickych sil, které urychluji deuterony (jidra deuteria) a v podstaté
vytvareji malé kapsy ,horké“ fuze. Vice teorii vysvétlovalo, jak lze obyc¢ejné chemické
reakce zaménit za fazi: snad ¢lanky pracovaly jako baterie, které jednoduse hromadily
energii béhem dlouhé nabijeci doby; snad dréaty vedouci do ¢lanku produkovaly preby-
tecné teplo, které se zdanlivé vytvarelo uvnitf ¢lanku; snad elektrochemicka analyza
nevénovala dostateénou pozornost teplu, které bylo vytvafeno rekombinaci plyni nad
otevienym ¢lankem.33)

Denni zpravy v novinich o novych oznadmenich faze vytvarely souhlasné minéni ve
prospéch studené faze. Novinové titulky z pili dubna obsahuji:

»Sovéti vyhlasuji ispéch v napodobeni testu fize“

(Los Angeles Times, 13. dubna)

»Teorie o studené fazi jsou na dobré cesté“

(Wall Street Journal, 14. dubna)

»,Nové studie podporuji tvrzeni o fzi“
(San José Mercury News, 14. dubna)

Times z 23. dubna 1989, str. 43, poznamka &. 8 str. 129 a 156. Déle zprava ERAB Statnimu
departmentu pro energii z listopadu 1989, str. 41, svazek CCFA , John Huizenga“.

32) Obsahly souhrn €lankd o studené fizi provedl elektrochemik Dieter Britz, viz svazek
CCFA | Britz bibliografy“. Tento soubor je rozSifovéan siti Internet a 28.10.1991 obsahoval
na 669 technickych €lankl, dopist a patentd o studené fuzi.

33) Viz poznamka &. 27.
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»Asi triumf malé védy*
(New York Times, 16. dubna)

»Japonsti védci se pfipojuji k zdvodlim o ovéfeni fizniho experimentu na univerzit& stitu
Utah“
(Wall Street Journal, 18. dubna)

»Ndalez helia podporuje chemiky zabyvajici se fiizi“

(Los Angeles Times, 18. dubna)

»ltalové podavaji zpravu o fiznim experimentu“

(New York Times, 18. dubna)

»Stanfordska laboratof podporuje vyhlaSeni o fzi na stole®
(Los Angeles Times, 19. dubna)

,Guvernér statu Utah vénuje 5 miliont dolard pro prace na fuzi“
(San Francisko Chronicle, 20. dubna)

Stale trvajici skepticismus badateld, ktefi neméli co fici, udrzoval mnoho pozorova-
telll v nejistoté, podobné jako rozhodnuti Ponse a Fleischmanna 19. dubna stdhnout
¢lanek, ktery zaslali do Nature. Casopis pozadoval revizi a oba védci fekli, Ze by je to
pfili§ zdrZovalo od jejich dalsi prace. A hned bylo moZné zaregistrovat zménu hladiny
duvéry ve sdélovacich prostfedcich. ZkuSeny védecky dopisovatel Lee Dye napsal
19. dubna v Los Angeles Times, Zze Pons a Fleischmann obdrzeli ,,pfival podpory*;
dva dny poté fekl, Ze ,nartstaji dikazy sporného experimentu“ a po dvou dnech
nato, 23. dubna, zacal ¢lanek poznamkou, Ze ,védci v nejvyznamnéjsich védeckych
institucich doma i za hranicemi jsou stale vice frustrovani svou neschopnosti zopakovat
experiment, o kterém se piedpokladalo, Ze je tak jednoduchy.“34)

V tomto okamiZiku, kdy prevazujici ¢ast védecké vefejnosti méla vétSinu svych
informaci ze sdélovacich prostfedki, byl vliv dennich nebo dokonce tydennich li¢eni
silny. Casopis Science uvefejnil fiktivni ,Index spolehlivosti faze“ (viz obr. 2), ktery
reportér Robert Pool pozdéji odvolal a ktery byl zalozen vétSinou na jeho vlastnim
dojmu ze spolehlivosti dikaz. Tento dojem byl ovlivnén minénim mnoha védci, se
kterymi mluvil. Role masovych sdélovacich prostfedkl v neustdlém a stale vzristajicim
zmatku byla jasnd dokonce i reportériim. Nazorovou hladinu by bylo lepsi pfejmenovat
na ,hladinu zmatku“. KdyZ si reportéfi namluvili, Ze jsou v pfibéhu o fazi i aktéry,
stali se i odpovédnymi za zmatek. Dye, reportér z Los Angeles Times, pfipustil v tisku,
ze nékteré nesrovnalosti vznikly tim, Ze podrobnosti uvefejnéné v novinovych zpravach
byly jen nacrtnuté. Ale téz napsal, Ze ,,Pons by se nemél vyhybat sdélovacim prostfed-
kiim, protoze i kdyZ je vyuZil, aby riskoval sv4 tvrzeni, nyni interview odmit4.“3%)

Pfi pokusu porozumét Siroké shodé o studené fizi mezi ¢leny védecké obce v dubnu
1989 je nezbytné byt opatrny a nenechat se svizat zdanlivou pfesnosti idaji uvedenych
v pfedchozich paragrafech. Ty vznikly pouzitim novin jako prvniho dokumentu. Mnoho
¢lend védecké obce (a to neuvazujeme pozorovatele mimo ni) se dostalo ke zpravam
0 vyvoji v oblasti studené faze v tydennich magazinech nebo v jinych &asteénych
anebo zpoZdénych zpravach. Viechna ta potvrzeni studené fize a nové teorie (zrovna

34) Los Angeles Times, 19. dubna 1989, str. 3, 17 a tamtéZ 21. dubna 1989, str. 3, 28, téz
poznamka ¢&. 31.
3%) Science, 28. dubna 1989, 244, 421. Téz poznamka &. 31, str. 1.
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Obr. 2. Index spolehlivosti fize z Robert Pool ,Bulls Outpace Bears-for Now!“ Science,
28. duben 1989, 244:421. Autorské pravo AAAS 1989. Pfetisténo se souhlasem.

tak jako skepti¢t&jsi komentéfe) byly pouhym zacatkem Siroké cirkulace, asi tak po 20.
dubnu. V té dobé mnozi z védci, ktefi provadéli nejkomplexnéjsi experimenty, dosli
k zavéru, Ze nejde o efekt studené fize. Rozhodli, Ze vSechny zpravy o efektu, zvlasté
Ponsovy a Fleischmannovy musi byt chybné.3¢)

Tyto zavéry vznikly mezi badateli asi béhem tydne. Stejny den, 12. dubna, kdy
Pons hovofil na ACS, Fleischmann se objevil v Erice na Sicilii, kde byla ve spéchu
uspofadina jednodenni konference o studené fizi. Zde, mezi védci, ktefi se snaZili
pochopit studenou fazi, véetné zastupci z Caltechu, AT&T Bell Laboratory, IBM
a Cernu, zacaly kolovat jak teoretické ndmitky, tak kritiky experimentalniho uspo-
fadani ¢i referovanych dikazt. Konference sehrila rozhodujici roli v tom, Ze se na
jednom misté seSlo mnoho védci, ktefi se vyzkumem studené flze aktivné zabyvali.
Ve vyvoji nadzorové hladiny vytvarené sdélovacimi prostfedky sehrala konference roli
méné vyznamnou. I kdyZz byla obsirné popisovdna v evropském (zvlasté italském)
tisku, v americkych novinich nebo v Siroce ¢tenych odbornych magazinech, jako je
Chemical & Engineering News nebo Science, mnoho pozornosti se ji nedostalo.3”)

Prvni Casopis, ktery uvedl prvni odezvu technickych badateldi na studenou fuzi
a o konferenci pojednal, byl Nature. V Nature uvedl 20. dubna dvoustrankové resumé
o konferenci Richard Garwin, fyzik Sirokych zajmi, ¢len IBM Research Fellow (byl

36) Mnoho pozitivnich zpriv pfinesly tydeniky, které zahrnovaly datum 24. dubna a zacaly
byt v ob&hu 20. dubna. Data zpisobuji zvlastni problém historikim, viz napf. The Economist,
6. kvéten 1989, str. 28, a Science, 2. leden 1987, str. 235.

37) Viz poznamka C. 8, str. 149 a 292, poznamka €. 11 a zdznam interview Stevena Koonina,
18. kvéten 1989, CCFA.
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zvl43té dobfe zndm svou opozici k Iniciativé strategické obrany). Garwin pfipustil,

Ze na konferenci nedoslo ke konsensu. Po shrnuti technickych diivodi, proc se tvrzeni

o studené fazi zdaji byt chybnd, a po vysvétleni, pro¢ je obtiZzné véfit kazdému tvrzeni,

uzaviel své pojednani s nadsji, Ze spor bude rychle vyfeSen:

— V nékolika pfistich tydnech experimenty jisté ukadZou, zda studend fiize probihd,; jestliZe
ano, nauéi nas vice pokofe a miiZe jist&é pfispét k osvétleni vyznalnych geofyzikalnich
hiadanek (zde narazi na n&které Jonesovy prace). Velké teplo vznikajici p¥i fazi za pokojové
teploty miize byt vicerozmé&rnou revoluci. Vsadil jsem na to, Ze potvrzena nebude.®®)

Deset dni po konferenci v Erice, jak pfipominé fyzik Frank Close v Too Hot to
Handle, na dvou seslostech v USA 23. a 24. dubna, kterych se zi¢astnil, se konverzace
v kuloérech poprvé shodla na tom, Ze experimenty mnoha badateli v mnoha institucich
dospély k negativnimu vysledku:

— Poprvé jsem si zafal davat dohromady, jakym zpisobem se véci vyvijely... Rozhovory
béhem piestdvek, veCefi a pozdé do noci nemély mnoho co délat s oficidlnimi tématy
se$losti, ale misto toho se zabyvaly studenou fazi, ¢imz pfipravily prvni obraz praci na
kontinent&. Najevo vySel dojem, Ze nékdo, kdo je odbornikem v detegovani neutrond, by
mohl popsat, jak uZiti i velmi divtipnych prostfedki mize byt daleko obtizné&jsi, nez by
se napoprvé zdalo; a Ze nevéfi vysledkim z nésledujicich divodid... Mij dojem koncem
dubna, ¢tyfi tydny poté, co pfibéh studené fize zapocal, byl takovy, Ze existuji tymy lidi,
kte¥i maji spoustu zkudenosti v provadéni velmi divtipnjch méfeni, ale ktefi nic nenasli.??)

Closeovy zkuSenosti se opakovaly i pfi jinych podobnych setkanich, jichZ se onen
vikend uskute¢nila po celé zemi celd fada. Mnoho z téchto védct zacalo planovat
vystoupeni na kongresu Americké fyzikalni spoleénosti (APS) v Baltimoru, ktery byl
svolan na 1.-2. kvétna. Ale tato rodici se shoda mezi v&dci jesté nezasahla nazorovou
hladinu o studené fzi vytvofenou vefejnymi sdélovacimi prostiedky.4?)

Tak se ve stfedu 26. dubna Pons s Fleischmannem objevili pfed podvyborem
Kongresu, ktery se zabyval zpravami o studené fazi. Doprovézel je Chase Peterson,
prezident univerzity stitu Utah, a predloZil pozadavek na 25 milionti dolari pro
zaloZeni Néarodniho dstavu pro studenou fazi (NCFI), ktery by byl v Salt Lake City.
Stat Utah jiz Gstavu pét miliont dolart pridélil.4!)

Pfi slySeni Pons nedal znit, Ze by on a Fleischmann byli znepokojeni kritikou své
préace od ostatnich védcu:

— Jestlize se pokousime vysvétlit mnoZstvi tepla. .., nachazime 10°krat vice energie z téchto
termickych méfeni, nez miiZe vydat mnoZstvi deuteria a tritia, které jsme pozorovali. Takze

zfejmé jde o jinou jadernou reakci nebo o jiny kandl reakce deuterium-deuterium, ktery
nebyl doposud uvaZovan.

Na otéazku o jejich idajich Pons odpovédél, ze ,minuly tyden se u nich v laboratofi
jina skupina podivala na teplo i idaje a byli dozajista spokojeni“.42)

38) Viz Nature 20. dubna, 338, str. 616.

39) Viz pozndmka €. 8, str. 157.

%) Viz pozndmka &. 8, str. 157, a poznamka &. 9, str. 12, 14.

1) 101. kongres Hearing on Recent Developments in Fusion Energy Research, 26. dubna
1989.

4?) Viz poznamka &. 41, str. 15, 23.
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Avsak kritikové Ponse a Fleischmanna také provadéli testy, véetné Jonese, kte-
ry argumentoval, Ze jeho experimenty v Zadném piipadé nepotvrzuji extravagantni
tvrzeni Ponse a Fleischmanna. Védci po celé zemi citili, Ze neviditelnd hranice byla
prorazena. Mnozi védci byli ne$tastni ze zpisobu, jakym Pons a Fleischmann uvedli
svij vyzkum ve znamost svétu na tiskové konferenci. Byli frustrovani a rozcileni, jak
ti dva nékdy ponendhlu a protichidnym zpisobem ohlaSovali informace. Ale mnozi
védci jim byli ochotni odpustit a soustfedili se na vlastni experimenty. Ignorovali
stav vefejného minéni a upfednostnili stav technicky. KdyZz védci z univerzity statu
Utah pfisli do Kongresu, jasné obesli proceduru oponentury v kiiklavém pokusu ziskat
finanéni prostfedky na vyzkum, jehoZz vysledky dokonce nebyly uspokojivé potvrzeny
a navic budily stéle vétsi podezieni, jak zacalo byt jasné tém, jichz se to bliZe tykalo.
Rizné nazorové hladiny se ocitly v jasném konfliktu.

Vysledkem slySeni byl pfisloveény ,kaminek, co pohne lavinou“. Poskytly téZ jeden
z nejjasnéjSich prikladi, jak rozsahly vstup védci do vysilani elektronickych zprav
pfimo ovliviiuje védecké diskuse. Védci celé zemé byli vzhiiru celou noc a divali se
na videozdznamy ze slySeni, pfipravené z C-SPAN kabelové televize. Ze vzteku nad
Ponsovym a Fleischmannovym chovanim si mnozi védci pfisahali, Ze obhaji své minéni
proti chladné fuzi pfi nejblizsi prilezitosti, tj. na kongresu APS v Baltimoru, ktery byl
planovan pravé za pét dni.

Nathan Lewis z Caltechu byl opravdu poboufen, jak pfipomnél jeho doktorand. Asi
tyden pfedtim tGrednik pro styk s vefejnosti v Caltechu Robert Finn pfipravil tiskovou
relaci o tamé&jsi praci, kterd méla byt prezentovina na kongresu APS. Ale par dni pfed
slySenim podle Finna ,Lewis to zabalil“. Nechtél svou informaci délat velkou senzaci.
Potom dostal kopii zdznamu ze slySeni. ,Lewis byl vzhiiru celou noc, sledoval aplné
slySeni vyboru“, fekl Finn. ,Byl neuvéfitelné urazen ... PFisti rdno mne zavolal a fekl
»Udélejme to.« Chtél si oba chlapiky f4dn& podat.“43)

Avsak kdyZz Pons a Fleischmann dostali pozvani na kongres APS, odmitli je. Tim
si proti sobé popudili pfitomné védce, ktefi argumentovali skute¢nosti, Ze pro kon-
gresmany a pracovniky Bilého domu si ¢as k podani zadosti o federdlni dotace oba
nasli.#*) Organizatoti APS zorganizovali sekci, kde mluvil Jones a hlavni refer4t mél
teoretik z Caltechu Steven Koonin. Asi tak dalSich 15 fe¢niki bylo nuceno prednést
sva krat$i vystoupeni v sekci, kterd zacala v ptul osmé vecer a tahla se pfes pulnoc.
Podobn4 sekce nasledovala piisti den. Celkem bylo prezentovéano asi 40 prispévkii.?®)

Piispévky na APS byly jednotné negativni, silné kritické k rdznym pouZitym ex-
perimentalnim metodim a k dikazim helia-4, neutroni, tritia a gama zafeni. Byly
prezentovany teoretické vypoclty, které ukazaly, Ze Ponsova a Fleischmannova tvrzeni
porusila pfedpovédi jaderné teorie skoro o EtyFicet fadl. Také prace Jonese byla objek-
tem kritiky, i kdyZ nebyla pfimo zesméSihovana. T¥i udalosti jasné dokumentuji naladu,
ktera na kongresu vladla. Prvni byla tiskova konference, na které osm védct z deviti

43) Viz napf. poznamka €. 9, str. 12, a poznadmka &. 8, str. 172, 208.

44y Viz poznamka &. 8, str. 211, a zdznam ze seminéife na Cornell University 3. kvétna
1989, CCFA.

45) 'V riznych svazcich CCFA a dile napf. Bulletin of the American Physical Society 34,
1989, str. 1859.
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hlasovalo proti tvrzeni, Ze existence studené fize byla pravdépodobné dokazana. (Neni
jisté, jak nejsou spolehlivé idaje ve sdélovacich prostfedcich jako historické zdroje,
kdo se hlasovani zdrZel. Riizné zpravy se li§i, ale mohl to byt Steven Jones, jeho
spolupracovnik Johann Rafelski nebo prezident APS James Krumhansl.)*¢) Druhou
bylo slozeni sloganu fyzikem ze Stanfordu Walterem Meyerhofem, ktery kritizoval tep-
lotni méfeni provadéna jeho stanfordskym kolegou Robertem Hugginsem, odbornikem
v nauce o materialu:

Az v&dci daji teplomér vzdy, kam pati,
desitky milionti dolarti neshofi,
mili brat¥i.*)

Posledni zatracujici udalosti byla poznamka Koonina, Ze jedinym zpisobem, jak je
mozno vysvétlit ohlasené vysledky, bylo, Ze ,,trpéli jsme nekompetentnosti a klamanim
profesori Ponse a Fleischmanna“. Koonindv zavér byl Siroce citovan a stal se faktem,
diky jemuZ reportéfi a skrze né i okrajovi nasledovnici diskusi kolem studené faze
rozhodli, Ze ptib&h konéi a 7e studena faze jiz nestoji za dalsi sledovani.48)

wevs z

Az do kongresu APS nejcastéjsi nazor jak ve sdélovacich prostfedcich tak mezi védci
byl takovy, Zze dovolil lidem uchovat si ur€itou perspektivu v existenci studené fuaze,
i kdyZz provazenou skepticismem. AZ do kongresu méli reportéfi ze svych zdrojti smiSené
informace. Mnozi fikali, Ze pokracuji ve svych experimentech navzdory chybnym
vysledkim. Jak fekl jeden fyzik Closeovi: ,Nikdo nic nevidi. Prvni reakce je, zZe se
néco stalo, Ze jste udélali chybu. Ovéfujete podruhé, potfeti, co se stalo. KdyZ nic,
mobhli néco prehlédnout.“4?) Jini, ackoliv se vzdali experiment, byli nejisti v zavérech
z nich plynoucich. A navic se zdalo, Ze jini, véetné Jonese, Ponse s Fleischmannem,
nékolik tymu z Texas A&M, Huggins a Stanford, a jak se povidalg, i ,Sedesat dalsich
laboratofi“ potvrzuji nékteré vysledky. Védcim by mélo byt jasné, zda studena fize
existuje ¢i ne. Nejvétsi pocet pozorovatelid, ovlivnény prelétavou informaci ze sdélova-
cich prostfedki, vytvoril takovou nazorovou hladinu, Ze problém studené fiize existuje,
i kdyZ je neurcitou oblasti védeckého snaZeni.

Po kongresu APS se nazorova hladina sdélovacich prostfedkd zménila, a tim se
zménil i obraz, ktery o studené fizi podavaly. Mnoho reportéri citilo, Ze se jim dostalo
fady souvislych, organizovanych a kompetentnich podani, kterd systematicky nicila
mozZnosti studené fize. David Ansley ze San José Mercury News napfiklad mluvil
vétsinou s védci neochotnymi opustit existenci studené faze. ,Byl jsem trochu zasazen
pfekvapivym pribéhem kongresu fyzikd“, pfipomnél. ,Myslel jsem si, Ze fyzikové se
pfisli bavit o fizi. Musim ve zpétném pohledu pfiznat, Ze jsem tenkrit nepovazoval
jejich minéni za spravné.“*°)

46) San José Mercury News, 3. kvétna 1989, str. 7TA, New York Times, 3. kvétna 1989,
str. Al.

47) Tento slogan byl Siroce citovan, viz CCFA.

48) Viz poznamka ¢&. 37.

49y Viz poznamka ¢&. 8, str. 157.

50) Viz poznamka &. 19.
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Na Ansleye a ostatni reportéry, ale i na mnoho védci pisobily velkym dojmem
Lewisovy experimentélni referaty. Vypadalo to, Ze nejen dokazuji, Ze fiize neprobéhla,
protoze skupina v Caltechu nenasla zidné neutrony a gama zafeni, ale také ukazuji
chyby, jichz se Pons a Fleischmann ve svych zavérech dopustili. Lewisovo vystoupeni
poprvé poukézalo na to, Ze jejich tvrzeni o nadmérném teple nebylo zaloZeno na
absolutnich méfenich, ale na diskutabilnich pfedpokladech o tom, kolik tepla by mohlo
byt detegovano. Jeho skupina téZ poukazala na potencidlni zdroje zneciSténi heliem
a tritiem, které nejsou na fuzi zavislé. Lewisovo vystoupeni bylo natolik pisobivé, ze
vice nez polovina publika, odhadnutého na dva aZ tfi tisice, po jeho reci odesla —
okamzik nalezité okomentovany v n&kterych reportazich ve sdélovacich prostredcich
a vlivny pfi analyzach provadénych reportéry. Pro tyto reportéry byla nyni studend
fze nezajimavou védou, ktera nestoji za zminku.>!)

40 —

35+

poéet cldnku
»
o
e

9.0, 24V. 164V, 30UV. 14y, 28V. 1Vl 25V,
26dil. 9.V, 23UV, V. 21LV. 4Vl 18VI.

Obr. 3. Novinové ¢lanky pojednavajici kazdy tyden o studené fizi v dobé& od bfezna do ¢ervna
1989. Udaje byly pfevzaty z Newspaper Abstracts Online: CD-ROM databaze vytvofené
v &ervenci 1991 v University Microfilms Inc., Ann Arbor, Michigan. Noviny zpracované v data-
bézi jsou: New York Times, Wall Street Journal, Washington Post, Christian Science Monitor,
Los Angeles Times, Chicago Tribune, Bostone Globe a Atlanta Journal-Constitution.

Odborné terminy, které byly obsazeny: studend fize, studend jadernd fize, nizkoteplotni
flze, jaderna fuze, faze za pokojové teploty, fize ve zkumavce, fize ve dzbénu, faze na
stole, Utah, Pons a Fleischmann. Abstrakta vSech ziskanych citaci byla provéfena, aby byla
zabezpetena souvislost.

51y Viz poznamka ¢. 19, téZ Los Angeles Times, 2. kvétna 1989, str. 3 a tamtéz 3. kvétna
1989, str. 1.
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Tak jako zaznamenaly dramaticky upadek pravidelné zminky o studené fazi v no-
vindch (viz obr. 3), zménila se i role sdélovacich prostfedki v nasi size. Od 23.
bfezna az do zacatku kvétna hraly sdélovaci prostfedky klicovou roli, kdyZ slouzily
jako zdroj informace i jako stimuldtor ¢innosti. Po jednotném nazoru na kongresu
APS, podepreném nepovedenym vystoupenim Ponse a Fleischmanna na kongresu
Elektrochemické spole¢nosti v Los Angeles o tyden pozdéji 8. kvétna, se charakter déni
kolem studené fuze zacal ménit. Kadr védct zabyvajicich se studenou fzi se zmensil.
Ti, ktefi zistali, se zacali spoléhat na informace z profesiondlnich setkdni, preprinti
a presnych Casopiseckych publikaci. Sdélovaci prostfedky zacaly ,podavat zpravy*
o fazi, aniz by byly aktivnimi u€astniky v diskusich. Zmeénily ndzorovou hladinu,
zménily zpasob, a to je z hlediska historika téZ aktivni zasah.

Rozdilné nazorové hladiny vzdy existovaly; po tu dobu, kdy dominovaly ty, které pfi-
kladaly nejvétsi dilezitost Ponsovi a Fleischmannovi, ostatni byly méné ziejmé. Nyni
v3ak vySly najevo. TakZe shromaZzdéni APS neznamenalo konec studené fuze, protoze
kontroverze zahrnovala vice nez potvrzeni nebo popfeni Ponsovych a Fleischmanno-
vych tvrzeni. V Nature se objevil ¢lanek Jonese a zacaly byt sestavovany experimenty
pro testovani méné extrémnich zavérid. Seridézni a dobfe znadmi badatelé z Texas A&M,
Stanfordu i odjinud stale potvrzovali ndlez nadbyteéného tepla Ponse a Fleischmanna
a bud piehéanéli, nebo vyjadfovali kritiku své vlastni prace. Ponsovy a Fleischmannovy
vysledky, byly-li viibec, stavaly se pro pfibéh nepodstatnymi. Pozornost se presunula
k tém laboratofim a védcim, ktefi nyni méli nezavislé experimenty, s protokoly, které
sestavovali nezdavisle, aby prekonali nedostatek podrobnosti poskytnutych Ponsem
a Fleischmannem.

Jak se technické zpravy a protokoly stavaly jasnéj$imi, prohloubil se i rozkol mezi
»skeptiky“ a ,pravovérnymi“. Skeptici vytvareli takové minéni, ve kterém se stude-
na faze stala historkou demonstrujici chyby v praci slouzici k podpofe Ponsovych
a Fleischmannovych vysledki. Minéni pravovérnych vytvarelo dojem boje proti zfize-
ni, které neni ochotno akceptovat nové myslenky. TakZe pravé kdyz mnoho reportéri
pfehodnotilo diileZitost studené fize, kdyZ vytvorili minéni, ve kterém jiZ pro ni nebylo
mista, mnozi badatelé také zménili sviij nazor na véc. ,Historie “ studené fize zavisi
na tom, ktery nézor si pfeje kdo nésledovat.5?)

IV. Léto 1989

Pozornost sdélovacich prostfedki ke studené fazi se shromazdénim APS neskonéila.
Ale protoze sdélovaci prostiedky, které se zabyvaji védou nebo jinymi naméty za-
vislymi na tom, Ze existuji ,uddlosti“ poskytujici pfileZitosti pro zajimavé pribéhy, je
pfibéht tim méné, ¢im je vice udalosti, kterymi se sdélovaci prostfedky mohou zabyvat.
Hlavni udalosti, kterd udrZela zdjem, byla tfidenni konference v Santa Fé v Novém
Mexiku nedaleko Statni laboratofe v Los Alamos koncem kvétna. Konference byla
financovana Gfadem Statniho departmentu pro energii (DOE), ktery téZ financoval

52) Viz The Sciences, &ervenec/srpen 1991, str. 44.
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praci Jonese. Na rozdil od ostatnich konferenci, ACS, APS, ECS a dalsich, kde se
studenou fuazi zabyvaly sekce, které mély jesté dalsi obvyklou agendu, shromazdéni
v Santa Fé bylo vénovano vyhradné studené fazi. Poskytovalo tedy prileZitost pro
rozsahlou diskusi o spornych bodech v plném rozsahu, tak jak je cely spor postupné
postavil.

Ackoliv ti, ktefi sledovali sdélovaci prostfedky, si mysleli, Ze zaseddni na shromazdéni
APS poskytla Gplnou analyzu studené fize, nebylo tomu tak. AZ v Santa Fé byly
poprvé systematicky vyloZeny technické otazky. Program se soustfedil zvlasté na
komplexni experimenty, ve kterych bylo méfeno soucasné jak teplo, tak produkty
provazejici fazi. Pozornost byla zaméfena k fyzice fiznich reakci, coZ pfinutilo teo-
retiky k prfezkoumani vypocti tdaji, které se v souvislosti s fazi olekavaly. Protoze
spektroskopie neutroni a gama zafeni pisobila nékterym badateliim potize, byla jedna
sekce vénovana vyhradné této zalezitosti. Program zahrnoval i kalorimetrii — méfeni
tepla®?®), protoze byl priklddan velky vyznam produkci tepla pro rozhodnuti, kterym
smérem se vyzkum v této oblasti bude ubirat.

Pred konferenci v Santa Fé mnozi védci olekavali, Ze hidanka studené fize zde bude
vyfeSena (a umiracek odzvoni jeji smrt), ale vysledky nebyly zdaleka tak jasné. Nékolik
skupin véetné dvou oddélenych tymi na Texas A&M hlasilo ndlez nadmérného tepla,
ale ani stopy po fazi. Jedna z texaskych skupin, vedend elektrochemikem Johnem
Bockrisem, také ohlésila nalez tritia v nékterych ¢lancich, ale ne prebytek tepla;
obdobné vysledky byly hld8eny z laboratofi Narodni laboratofe. Dohromady vedly tyto
vysledky nékteré pozorovatele k dojmu, Ze jde o dva odli§né jevy: nizkoenergetickou
fazi ,,Jonesova typu“ a slozitou chemickou reakci generujici teplo.

Mnozi védci se téZ zacali soustfedovat na otdzku reprodukovatelnosti. Dokonce
i ty laboratore, které tvrdily, Ze na8ly dikazy pro vyskyt jak nadmérného tepla, tak
neutroni v ¢lanku pro fazi, mohly jen obtizné predpovédét, ktery z ¢lanka tyto dikazy
poskytne. Rizna experimentalni usporadani, rizné katody (paladium a titan patfily
k oblibenym), riizné elektrolyty (ty sestdvaly od ¢istého DO pfes DO s LiOD aZ
po,,¢arodéjnicky odvar“ oblibeny Jonesem). Spektrum riznych odlidnosti bylo prili§
rozsahlé a prilis sloZité na to, aby badatelé mohli posoudit, co je nejdilezité&jsi.

Koncem konference vyslo najevo, Ze neexistuje jednotny nazor na to, co studend
faze je, ale existuje jednotny nazor na to, jak postupovat. Mnoho laboratofi, které
naskoCily do rozjetého vlaku studené fize, nyni odpadlo a zacatkem léta se vratilo
k jiné préci. Vétsina téch, co zbyly, byla pak ochotna vénovat mnoho ¢asu a prostredki
k uskute¢néni komplexnich experimentdlnich programii vénovanych studené fazi. Jak
tekl jeden z nadpisti v Science: ,,Je konec prvniho dé&jstvi“.54

Vétsina sdélovacich prostfedki se po prestdvce zpét nevratila. T¥ebaze se studend
fize objevovala ve sdélovacich prostiedcich pravidelné i nésledujici dvé léta, zpravy
byly vzdy svazany s néjakou udalosti: ozndmeni zvlastnich vySetfovatelskych porot,
konference konané k ro¢nimu vyroé¢i prvniho ohlaseni faze, obvinéni z podvodu nami-

53) Viz poznamka &. 8, str. 148 a v J. Fusion Energy 9 (2), Gerven 1990, str. 103, tamtéz
prosinec 1990, str. 367.
54) Viz poznamka ¢. 26, 19, a dalsi interview z let 1989 az 1991.
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Obr:4. Publikace o studené fzi: noviny versus technické Easopisy. Udaje byly &erpany
z Newspaper Abstract Online a o védeckych &lancich z bibliografie Dietera Britze, CCFA
(viz téz poznamka &. 32).

fend proti Bockrisové skupiné v Texas A&M a rtizné stfety mezi Ponsem a dstavem
pro studenou fuzi zaloZenym stadtem Utah (srovnej tabulku 1 a obr. 4). To byla
oviem ona, ,cirkusovd“ stranka véci, zvlasté od té doby, co Pons neofekdvané opustil
Utah a zacal s ostatnimi jednat pouze prostfednictvim svého pravnika ze Severni
Karoliny. To se stalo nejzavaznéjsim pro nazor na studenou fazi ve sdélovacich pro-
stfedcich.

Protoze rozhodnuti vladdy financovat vyzkum o energii bylo formovano verej-
nym minénim, nazor vlady je odlisny bud od nézoru vefejnosti, nebo od nazoru
technického. Federdlni vldda hrala jednu z nejaktivnéjSich roli v pribéhu studené
faze po fadu mésicli, které nasledovaly po konferenci v Santa Fé. V pili dub-
na admiradl James Watkins, sekretdf Departmentu pro energii, naridil vSem stat-
nim laboratofim, aby kaZdy tyden podavaly zprdvy o svych pracich na studené
fazi. Ve stejnou dobu pozddal DOE’s Energy Research Advisory Board (ERAB),
aby svolal porotu prov&fujici studenou fazi. Tato porota se poprvé seSla na kon-
ferenci v Santa Fé a ulozila si za kol predloZit prozatimni zpravu v pili Cerven-
ce. I kdyZ ¢lenové poroty byli v otdzce studené fize znalné skeptiCti, také vérili,
Ze pouze pellivy pfehled Sirokého souboru dikazi jim dovoli vyvodit pevné za-
véry.5®)

58) Viz svazek CCFA ,Steven Jones“ a dile pozndmka ¢&. 31 a 54.
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Kdyz porota v Cervenci vydala svou prozatimni zpravu, tisk ji interpretoval jako
nekrolog studené faze.>®) Ale zprava méla odliSny néazor z technického a vladniho
hlediska. Porota ERAB dospéla k zavéru, Ze studend flze neni energetickym vselé-
kem: , Experimenty do dneska oznamené nepodavaji presvédcivé dikazy o tom, Zze
vysledkem jevi pfipisovanych studené fazi budou uziteéné zdroje energie... Proto
v soucasné dobé nic neopravihuje k tomu zaklddat vyzkumnd centra studené faze
nebo podporovat nové tsili studenou fazi hledat.“®”) Ale zrovna tak jako G&astnici
konference v Santa Fé, tak i porota ERAB véfila, Ze ,zistavaji zde nefeSené sporné
body a védecky zajimavé otdzky plynouci ze snah o studenou fazi“. Porota navrhla
nékolik zpisobd, jak zlepsit vyzkumny postup: pfesnéjsi méfeni hladin vykonu v ex-
perimentech studené faze, lepsi kalibrace pfikonu, teploty a pristroji ziskdvajicich
udaje; nova experimentalni uspofddani k odstranéni problémi s rekombinaci plynu,
Spatné definovanych materialii a ostatnich potiZi; vice vyuzivat Cetnych pfimych kalo-
rimetrickych metod v jednotlivych experimentech, jakoZz i sou¢asnou kontrolu dalsich
produkti fuze; a lepsi ureni jak systematickych, tak ndhodnych chyb. Porota shledala
védecky zajimavou fzi za pokojové teploty s nizkou produkci neutronti (tj. Jonesova
typu) a zprava vyslovné Zidala o skromnou finanéni podporu pro jeji vyzkum.

Po konferenci v Santa Fé téz pokracovala aktivita v ramci technickych, védecky
orientovanych smérid. V kvétnu a Cervnu se zacaly objevovat ¢lanky pojednavajici
o studené fazi v technické literatufe. Maximalniho poctu dosahly v poloviné léta.
(Sdélovaci prostfedky pokracovaly ve hrani své neobvyklé role v technické nazorové
hladiné. V Siroce citovaném ¢lanku si skupina badateld v MIT v8imla vyraznych
spornych bodli v Ponsovych a Fleischmannovych dikazech produkce zareni gama;
nejdilezitéjsim zdrojem dikazu v €ldnku bylo spektrum gama zafeni pfipsané ,, KSL-
TV v Utahu.“)%8) V piili zafi byla v italské Varenné dalsi konference vénovana studené
fazi. Ackoliv piispévky byly zna¢né negativni, ukdzaly, Ze tymy na celém svété pokra-
¢ovaly systematicky v ovéfovani experimentalnich sestav, pomalu vylucovaly veli¢iny,
které by mohly vysvétlit ozndmené jevy.5?)

Podobnou pokracujici aktivitu mozno pozorovat i na shromazdéni ve Washingtonu,
financovaném Nérodni védeckou nadaci a Vyzkumnym tstavem pro elektrickou energii.
Ackoliv se zdjem sdélovacich prostfedki soustiedil na kontroverze, ve skutecnosti jimi
trochu zatemnéné, shodli se GcCastnici na tom, Ze peclivé experimenty pokracovaly
s vysledky, které neni moZno snadno vysvétlit (zavér popirany ,skeptiky“, ale vy-
mySleny ,pravovérnymi“, ukazujici na riznorodé zpusoby, jakymi lze interpretovat
dokonce i solidni informace). Nové vysledky potvrzovaly vyskyt pfebyteiného tepla.
Zpravy o nékterych produktech nuklearni reakce zacaly klesat — peclivé experimenty
jiz nehlasily jako produkty fze helium ¢i gama zareni — naopak vypadalo to na narust
produktii ostatnich, zvl4sté tritia.®?)

%6) Viz poznamka &. 8, str. 171, a pozndmka &. 54.

Viz poznamka €. 55, str. 2.

58) Nature 339, 18. kvétna 1989, str. 183 a tamtéz str. 264.
%) Svazek CCFA ,Morrison Newsletters“.

%) Svazky CCFA ,EPRI“ a ,Walter Meyerhof*.

57)
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V. Dalsi védecka aktivita

Koncem roku 1989 pocet hrac¢ha ve studené fazi dramaticky poklesl. Hlavni Gsili se
soustiedilo v Texas A&M, v Nérodni laboratofi Los Alamos, v Case Western Reserve
University v indickém Bhahba Atomic Research Center a v riznych japonskych labo-
ratofich. Dikazem pokracujici védecké aktivity bylo i to, Ze se v té dobé hromadila
literatura prehledového typu.

Prvni literatura o studené fzi se objevila v Nature (pfevaZné negativni) a v Journal
of Electroanalytical and Interfacial Electrochemistry, kde byl oti§tén téZ puvodni
¢lanek Fleischmanna, Ponse a Hawkinse. V ptli léta 1989 ¢asopis Fusion Technology
zacal uvadét pravidelnou sekci o studené fuzi. V letech 1990 a 1991 se dalsim velkym
odbytistém pro ¢lanky o studené fizi stava Journal of Fusion Energy. Nékteré ¢lanky
byly ukvapenymi zpravami o 8patné provedenych experimentech, zatimco jiné byly
peclivym provéfovanim Sirokého okruhu moznych vysvétleni pro studenou fazi, a to
jak z hlediska jaderného, tak nejaderného.

V fijnu 1991, tj. dva a ptl roku po ptivodnim ozndmeni, se po celém svété objevilo
vice nez 600 ¢lankt vénovanych vysledkiim studené faze.®!) Zatimco trend v poétu
¢lanka byl klesajici, zvlasté kdyz se uvazuje misto data publikace datum podani do
tisku (viz obr. 5), rozsahly zajem vyzkumu naznaluje, Ze védecka aktivita pokracovala
bez prestdni.®?) Tato nasledn4 aktivita se soustfedila na né&kolik vybranych otézek
a spiSe nez na vysvétleni podstaty flize se vyzkum ostfe zaméfil na to, co davalo
neobvyklé vysledky. Na ,,Prvni kaZzdoro¢ni narodni konferenci o studené fizi“ v bfeznu
1990 v Salt Lake City, financované NCFI, byla vénovana vétSina pfispévkt méreni
pfebytetného tepla, tritia a neutroni. Pomalu se v8ak zacaly objevovat i ¢lanky nové
kategorie, které se zabyvaly fyzikdlni metalurgii elektrod pii studené fazi. Uz v ka-
kofonickém zmatku prvnich mésici kolem studené faze se vyskytly otdzky, zda nejde
o objemové nebo povrchové efekty paladiovych elektrod. Stéle vice badateld, ktefi své
elektrody podrobili zkouméni, se zacalo zabyvat chemickymi a energetickymi disledky
zmén, které v nich pozorovali, obzvl4sté pfibyvanim vyénélkd, prasklin a ,,mikrop6ra
s postupujicim &asem.®3)

Béhem léta 1990 zacdaly kolovat zpravy o novych méfenich nabitych &astic, které
se objevily v ¢lanku pro studenou fuzi jako jesté dalsi druh dikazu faze. V fijnu
1990 Brigham Young University financovala konferenci s ndzvem ,Anomélni jevy
v deuterizovanych kovech“. S jasnou snahou o zménu nazorové hladiny o studené fazi
nebyla na této konferenci vénovana pozornost produkci tepla, ale hlavné atributiim
faze za pokojové teploty, coz se tykalo Stevena Jonese z BYU. Konference BYU
se zabyvala méfenim neutroni, detekci nabitych ¢astic, méfenim tritia a né€kterymi

81) Viz poznamka &. 32.

62) Jako tvod k literatufe o tloze riznych typl publikaci viz William D. Garvey ,,Com-
munication: The Essence of Science* (New York: Pergamon, 1979). Pro srovnéni, &ldnkd
o vysokoteplotni supravodivosti bylo publikovdno ve stejném Case asi tfikrat tolik (David
Pendlebury, Ustav pro védecké informace, osobni sdéleni, zafi 1989).

53) Proceedings of the First Annual Conference on Cold Fusion (Salt Lake City: Narodni
ustav pro studenou fizi, 1990), svazek CCFA ,Papers".

Pokroky matematiky, fyziky a astronomie, roénik 41 (1996), &. 5 249



354 — datum zaslini do tisku
mm datum publikace

poéet élanku

m.  vi.  IXo X, M. Ve IX. Xt m. Vi, IX.
1989 1990 1991

Obr. 5. Publikace o studené fuzi, jejich data zasldni do tisku a data zvefejnéni. Udaje byly
prevzaty z bibliografie Dietera Britze, CCFA, 28.10.1991. Z celého poétu 669 ,¢lanki publi-
kovanych v &asopisech a patenti“ bylo odelteno: 9 ¢lanki s datem pied tiskovou konferenci
23. biezna, 50 patent@, 108 €lankd, ve kterych nebyl uveden mésic publikace, a 134 bez
data zaslani do tisku. Slo nakonec o vzorek 372 praci. Kratké ¢lanky s nedostateénymi Gdaji
byly pfedeviim dopisy do Nature, ¢lanky z Journal of Fusion Energy (které neobsahovaly
datum zaslani do tisku) a z ¢lankd publikovanych v jiném jazyce nez v anglitiné (zvlast
zlomkovité idaje byly v rusting a japonsting). Britzovy publikace technické kategorie zahrnuji
védeckou korespondenci v Nature a dalsich Casopisech, které nemusi byt recenzovany. Britz
se zcela spoléha na Chemical Abstracts a ostatni sluzby pro identifikaci publikaci, takZe mezi
datem publikace a objevenim se v bibliografii je asové rozpéti nejméné Ety¥i az Sest mésicil.
Primérny ¢as mezi datem zaslani do tisku a datem publikovani byl 5,2 mésice. Graf proto
poukazuje na jistou skepsi pocinaje koncem roku 1990.

geofyzikdlnimi dusledky studené fuze, ¢ehoz se jako prvni dotkl pravé Jones. Ve
sborniku této konference, ktery vysel po¢atkem léta 1991, Jones a jeho kolegové napsali
s cilem dodat studené fizi na vaZnosti: ,,Kalorimetrie a elektrochemie byly diskutovany
pouze jako doprovodné jevy pfi studiu produktii nukledrni reakce.“ Kalorimetrii nebyla
vénovana na konferenci Zadn4 sekce.%4)

Nézorova hladina sdélovacich prostiedkt byla v této dobé vétsinou uplné odlis-
na od odborné. V tydnu, kdy se konala konference BYU, se Pons s Fleischman-
nem neobjevili na schizi, na které stitni poradni porota hodnotila praci NCFL
74dna zprava o konferenci BYU se v médiich skuteéné neobjevila, ale novinka

64) Viz svazky CCFA ,Morrison Newsletters“ a ,BYU-October 1990 Conference®, téz
pozndmka ¢&. 12.
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o Ponsové ,zmizeni“ byla Siroce publikovana. Nékolik dalSich mésicti noviny zasti-
raly Ponsovy nedobré vzijemné vztahy se statem Utah, a to az do ledna 1991,
kdy prostfednictvim svého pravnika oznamil, Ze rezignoval na fddné misto na fa-
kulté a prijal ustanoveni jako védecky profesor na osmnict mésici. Mezitim si
vzal dovolenou a fikalo se, Zze pracuje ve Francii. O Fleischmannovi se fikalo,
Ze se podrobil 1é¢eni za neurcitych okolnosti. V fijnu 1991 noviny Deseret News
v Salt Lake City, které mély nejuzsi vztahy s Ponsem, publikovaly s nim inter-
view, ve kterém on a Fleischmann oznamili sviij imysl preru$it veSkeré vztahy
s University of Utah. Také oznamili, Ze pracuji na novych, okézalejsich experimen-
tech.%%)

Ale Pons a Fleischmann jiz nebyli stfedem technické aktivity ve studiu studené
faze. Béhem prvnich dvou let pribéhu studené faze publikovali Ctyfi vétsi ¢lan-
ky. Prvnim z nich v8ak byly znacné zlehéované ,predbézné poznadmky“ v Journal
of Electroanalytical Chemistry, zatimco druhy a treti ¢lanek odpovidaly na kriti-
ky, publikované v Fusion Technology a ve sborniku First Annual National Cold
Fusion Conference. Pouze ¢tvrty ¢lanek, publikovany v cervenci 1990 v Journal
of Electroanalytical Chemistry, miZe byt povaZovan za uplnou prezentaci jejich
tvrzeni o studené fizi — a tento ¢lanek se soustfedil na kalorimetrii, bez dika-
zii o jadernych produktech. Koncem prvniho roku experimentalni programy ostat-
nich badateli vénované studené fazi 8ly jiz dlouho mimo Ponse a Fleischman-

naS6).

VI. Odhady historie sou¢asné védy

Jak odlisné mohou byt nazorové hladiny, ukizalo se zvlasté zfetelné v roce 1991,
kdy v odstupu nékolika mésici vysly dvé knihy o studené fazi, coz bylo prilezitosti
pro sdélovaci prostiedky, aby se studenou fazi opét zabyvaly. ,,Too Hot to Handle“
Franka Close se vétSinou uplné soustfedila na Ponse a Fleischmanna, podrobné
rozebirala chyby v jejich pivodnim publikovaném ¢lanku, jakoZ i jejich odpovédi
na kritiky v prvnich meésicich vSeobecného zmatku. Ackoliv se Close peclivé vyhy-
bal tomu, aby Ponse a Fleischmanna obvinil z podvodu (nechal otevienou moz-
nost nekompetence), disledky jeho vypravéni byly jasné: ¢asopis New York uvadél
recenzi jeho knihy nadpisem ,Tvrzeni o studené fuzi jsou $patna jak po strance
etické, tak po strance védecké“. Druhd kniha od spisovatele védce Eugena Mallova
zkoumala néslednou podstatu vyzkumu studené fize a pokousela se vysvétlit, proc¢
védecky establishment byl tak nepfatelsky (jak to chidpal Mallove) moZznosti studené
fize.57)

Z4dné jednoduché kritérium nemiiZze rozsoudit réizné nizorové hladiny na ,lepsi«
a yhorsi“. Close i Mallove zaloZili své prace na neformadlnich i formalnich inter-

6%) New York Times, 25. fijna 1990, str. A16, a pozndmka ¢&. 24.

%6) Viz poznamka &. 12, dale Fusion Technology 17, Cervenec 1990, str. 669, poznamka
€. 63, str. 1, a J. Electroanal. Chem. Interfacial Elect., 25. ervenec 1990, str. 293.

87) Viz poznamka ¢. 8, New York Times, 17. bfezen 1991, str. 1, a poznamka ¢&. 52.
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view, na rozsdhlém studiu literatury technické i sdélovacich prostiedkli pojednava-
jici o studené fazi a na mnohych zdznamech a zpravich. (T¥eti kniha spisovatele
védce Gary Taubese bude reportdZznim zptsobem obsahovat argumenty podobné
jako u Close, ale bude zalozena na dikladnéj§im prizkumu, zvla$té na dlouhych
interview.)®®) Konflikt spise povede perspektivné k tomu, Ze historikové nebudou
schopni posoudit studenou fizi pomoci jednoduchych bryli. Nicméné ucastnici dis-
kuse mohou usilovné argumentovat, zda urcité aspekty studené faze by mohly ¢i
nemohly byt do pfib&hu zahrnuty (napfiklad Ze Jonesova price nesmi byt uvazo-
vana spolu s Ponsem a Fleischmannem, nebo Ze Ponsova a Fleischmannova prace
milze byt povaZovana za ,patologickou“ a nenormalni védu). Je to pravé mnohocet-
nost nazorovych hladin, co vytvari historickou udélost, kterou nazyvame ,studena
faze* .%9)

Mame pfistup k takovému poctu néazorovych hladin o studené fuzi proto, ze se
to v8e stalo nedavno. Historik soufasné védy pfichazi stale do styku s obrovskym
mnozstvim materidlu a musi respektovat i masové sdélovaci prostfedky, jejichz aktivni
role v historickém dramatu vzrista. Proto lekce, kterou poskytl pribéh studené faze,
neni jenom o riznych konstrukcich vytvarejicich déjiny; je i o riznych zplsobech,
jak komunikuji soucasni védci — je jak historickym hleddnim, tak vyzvou vSem
pricinlivym historiktim.

Podékovani. Dékuji Thomasi F. Gierynovi a Williamu Douganovi za podstatnou po-
moc, ktera prispéla ke v€asné realizaci tohoto projektu; za jejich pfipominky k nékolika
prvnim verzim; téZ dékuji dvéma nezndmym oponenttim a Frances Coulborn Kohlerové
za pomoc pii zpracovani konecné verze. Tento vyzkum byl sponzorovin Nérodni
nadaci pro pfirodni védy, grant SES-8914940, a Statnim uGfadem pro zemédélstvi,
NYC-131403.

8) Chronicle of Higher Education, 20. inora 1991, str. A5, A10.
%9) Viz poznamka €. 12, ddle New York Magazine, 24. z4af{ 1989, str. 35, a Physics World,
anor 1990, str. 35.
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