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Rozhovor s akademikem V. L. Ginzburgem

Akademik V. L. GINZBURG, laureat Leninovy
a Statni ceny, je Siroce znidm svymi pracemi
v oblasti supravodivosti. O otazkach rozvoje
a organizace v&dy, které vzruSuji vefejnost,
beseduje s v&dcem korespondentka Ogoiiku
VANDA BELECKA.

Rozhovor byl oti¥t&n v sov&tském &Easopisu
Ogon&k v roce 1987 v &isle 7, str. 17, 18. PreloZil
RNDr. Jif Bok, CSc. (FU UK, Praha).

— Vitaliji Lazarevici, jako fyzik-teore-
tik se zabyvdte supravodivosti od zaddtku
StyFicdtych let. ProC se prdvé nyni stal
tento problém tak populdrni?

— Zvlast populdrni se v posledni dobg
stala ne samotnd supravodivost, objevend
uZ v roce 1911, ale vysokoteplotni supra-
vodivost, pozorovand teprve vloni. Objev
v mnohém pfesahuje hranice fyziky, md
socidlni i psychologicky vyznam, nebot
ddvd nadé&ji na vyjime&né velky technicky
a ekonomicky efekt.

Co je to vlastné supravodivost? Je to jev,
kdy se elektricky proud nesetkdvd v ldtce
s odporem, teCe bez pfekdZek. Umite ‘si
pfedstavit, co miiZe ddt lidstvu praktické
vyuZiti tohoto efektu? Prenos elektrické
energie na libovolné vzddlenosti beze ztrdt
uz nebude ani fantazii ani snem, ale sku-
teCnosti. Nastane pievrat v energetice,
elektrotechnice a nakonec i v ekonomice.
UZitim supravodi¢d je moZno zvysit vykon
elektrickych strojii, udélat je kompaktné&jsi
a spolehlivéjsi. Je moZné postavit lodi
s elektrickymi motory a nové vlaky na
supravodivém magnetickém pol§td§i, které
se ponesou vzduchem rychlosti pét set
km/hod. Supravodivost — to jsou i ohrom-
né rezervodry elektrické energie, kterd se
z nich rychle dostane ke spotfebiteli i vrdti
nazpét. Jeden z nejdileZitéjSich problémi,
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jak uchovdvat energii do zdsoby, je tak
vyfelen. Jestlize do supravodivého prsten-
ce vpustime elektricky proud, bude tam
cirkulovat vé€ng.

— Véény motor? Co znamend ,,vécné*?

— NuZe, proud nezmizi ani za miliardy
let, to jest'za dobu, rovnou stdfi pozoro-
vané ¢dsti vesmiru.

Ale na cesté od samotné védecké ideje
do jejiho praktického pouZiti stdly, jak se
zddlo, nepiekonatelné téZkosti. Viechny
zndmé supravodice pfechdzely do supravo-
divého stavu aZ pfi neobydejné nizkych
teplotdch od jednoho do dvaceti Kelvini.
Absolutni nula podle Kelvinovy stupnice je
zhruba minus 273 stupiii Celsia. Tyto
,,obyCejné* nevysokoteplotni supravodite
se ochlazovaly a ochlazuji kapalnym
héliem. Ale hélium je drahé a prdce s nim
vyZaduje drahou a sloZitou aparaturu.
Fyzikové snili o vytvofeni supravodiéi,
které by se ochlazovaly nikoli drahym
kapalnym héliem (jehoZ litr stoji 10 rubli),
ale lacinym kapalnym dusikem, ktery
stoji jen kopéjky a jehoZ teplota je 77 Kel-
vint.

Hleddni vysokoteplotnich (,,dusiko-
vych*) supravodi&d, se kterymi lze pra-
covat v kapalném dusiku, probihalo v la-
boratofich mnoha zemi, mezi nimi
i v SSSR. Ale teprve v roce 1987 se Ameri-
¢antim podafilo poprvé ziskat ,,dusikové‘
supravodi¢e z keramického materidlu.
TéméF ihned je zreprodukovali i védci
u nds, a to i ve FIANu. Nyni nevidime
védecké piekdzky pro to, aby se vytvofily
materidly, které zlstdvaji supravodivé
i pfi pokojovych teplotdch.

Prdvé po takovych objevech zacal
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,,supravodivy boom*. V Ustavu fyzikdl-
nich problémi bylo ozndmeno spole&né
zaseddni odd€leni obecné fyziky a astro-
nomie a oddé&leni jaderné fyziky Akademie
véd SSSR. Obycejné jsou takovd zaseddni
(zertem se nazyvaji setkdni akademikd
s v&dci) nepfili§ hojn& navitdvovdna.
Myslel jsem, Ze tomu tak bude i tentokrdt.
Prichdzim k budové tustavu a vidim:
brdna je zaviena, druZinici zadrZuji dav.
Délo se néco nepiedstavitelného. Pustili
mne dovnitf — byl jsem nejen predndieji-
cim, ale i pfedsedou.

V sdlu by neproklouzla ani myS$. Je
v ném asi dvé sté€ mist, ale nacpalo se
do ngj ... Jesté dobfe, Ze potradatele na-
padlo ozvuéit halu. Misto pldnovanych
dvou hodin trvalo zaseddni téméf pét
hodin, aby mohli vystoupit vSichni zdjemci,
Ale ani po skonceni se ucastnici nerozcha-
zeli, vzruseng se pfeli.

— Rikd se, %e néco podobného bylo
i v USA. KdyZ se projedndvaly posledni
védecké novinky v této oblasti, na konfe-
renci se sefly mdlem tisice lidi jako na
seanci Cerné magie.

— Ano, to je pravda. Miizeme byt rddi,
opdt vzplanul zdravy zdjem o fyziku.
V poslednich letech vznikal obylejné jen
se znaménkem minus, pfi havdriich.

— A proc¢ vlastné nebyl objev uéinén
u nds? VZdytuZ v roce 1964 jste publikoval
¢ldnek a krdtce potom jste pFedloZil
i svoji variantu vysokoteplotniho supra-
vodice ... Vroce 1977 vy$la pod spoleénou
redakci vasi a D. A. KirZnice zatim jedind
monografie na svété ,,Problém vysoko-
teplotni supravodivosti‘‘, kterou si prelo-
Zili i v USA. A navic, pfed osmi lety
t¥i moskevsti chemici — Saplygin, Ka-
chan a Lazarev — pracovali se stejnymi
supravodivymi slouleninami, se kterymi
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se podafilo udinit objev piisobici takovy
rozruch.

— Nasi chemici prosté neméli kapalné
hélium. Kdyby ponofili ziskanou ldtku
do kapalného hélia, objev by byl utinén
pred osmi lety u nds. Ano, i to se stdvd.

— Ale pro¢ zaostdvdme?

— S myslenkami jsme na tom vcelku
normdlng. Nase ,,teoretické mozky* nejsou
horsi. Pon&kud zaostdvdme v experimentu.
V akademickych tstavech, mimochodem,
také piili§ nezaostdvime. Ustav fyziky
pevnych latek, Ustav krystalografie, FIAN
nebo Ustav fyzikdlnich problémit jsou
na urovni svétovych védeckych center.
Zaostivime ve vybaveni, v otdzkdch
organizace védy, hrozné zaostdvdme v or-
ganiza¢ni technice, v ziskdvdni informaci.

Takovd jednoduchd otdzka — vyuZiti
xeroxli, o ¢emZ uZ v Ogoitku hovofil
akademik Goldanskij. Neddvno jsem mél
pfedndiku v USA a pfedem jsem odevzdal
jeji text. Po pfedndSce jsme vysli na chod-
bu. Lezi tam sloupec hotovych xerokopii —
moje pfedndska. A u nds doma, abych
ziskal takovou hromddku, musim psdt
Zddosti a obdrZet nékolik povoleni. Ne-
mluvé uZ o tom, Ze obyGejné nejsou ani
samotné xeroxy, papiry, toner ...

Pofdd se jen rozhoupdvdme. Clinky se
tisknou pomalu. Preklddaji se jesté po-
maleji. Posta ze zahraniéi jde tak dlouho,
jako kdyby jesté€ nebylo vynalezeno nejen
letadlo, ale ani vlak! I na postovnich
konich by casopisy a dopisy dochdzely
rychleji. Ale nyni pfece dspEch ve v&d&
tésné souvisi s rychlosti, jakou se ziskdvaji
informace. Jsem piesvédéen, Ze je velmi
dulezité vytvofit informaéni centrum o o-
tdzkdch supravodivosti. O takovém neo-
bycejné dileZitém problému, jehoZ Feseni
slibuje revolucionizovat techniku a vyrobu,
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musi u nds vychdzet bulletin, kde by se
operativné publikovaly vSechny nové in-
formace. Jinak budeme jen neustdle dublo-
vat prdce, ztrdcet ¢as a prostfedky. V USA
se vyddvd uz né€kolik takovych bulletini.

Hroznym projevem na$i zaostalosti je
byrokratismus vSeobecné a predevSim ve
védé. Jenom kanceldfi prezidia Akademie
véd prochdzi ro¢né kolem miliénu doku-
mentl! Samotné kddrové oddéleni prezidia
dostdvd a posild za rok na sto tisic doku-
mentd. Myslim, Ze v celé Akademii dosa-
huje ro¢ni obrat papiri nékolika miliéni!
Pfitom vice neZ polovina z nich je prosté
nepotiebnd. Vezméte si naptiklad zasildni
¢ldnki z fyziky a astronomie do tisku —
s tim se neustdle stfetdvdm. Rukopis musi
byt doprovdzen pisemnym potvrzenim
vedouciho oddéleni nebo laboratofe, do-
kumentem s podpisem védeckého tajemni-
ka a jednim nebo dvéma posudky, kazdym
na &tyfech strdnkdch a s podpisy péti lidi.
Celkem se tak jenom v tstavu posbird
osm podpisi. Ale to nestali. Clinky se
obydejné posilaji jesté¢ s pdrem dopro-
vodnych dopisit pro schvdleni na prezi-
dium Akademie. I kdyZ je to nerozum-
né, tykd se to i tezi referdtii na konferen-
cich. A tak se stdvd, Ze né€kolikafddkové
teze obriistaji desitkami stran doprovod-
nych listin. A to vSechno se je§té¢ potom
recenzuje, rediguje a v posledni etap3
provéfuje a podepisuje k tisku. Hovofim
se znalosti véci — jsem ¢&lenem fady re-
dakénich rad a hlavni redaktor &asopisu
,,Radiofyzika“.

— V éem je podle vds zdkladni pFidina
takového byrokratismu?

— V pidni ,,pfepojistit se*, v nekom-
petenci, v tom, Ze se lidé odnaucili o né&lem
rozhodovat a odpovidat za to, co udinili.
Ten, kdo dovoli — né&co riskuje, ten, kdo
zakdZ?e — nikdy. Navic, ten, kdo zakdze
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sluZebni cestu nebo publikaci ¢ldnku, md
vzdycky pravdu, on je pfece hrdina, on
je bdély, on chrdni stdtni zdjmy.
NepovaZuji se za neomylného, ale na
zdklad¢ dlouhodobé zku§enosti mohu Fici:
u nékterych odpovédnych vydavatelskych
pracovnikil se stdle setkdvim s nekompe-
tenci do nebe volajici. Lidé, ktefi nejen Ze
nerozumi védeckym problémiim, ale ktefi
pravdépodobné v Zivoté nenapsali ani je-
den vlastni védecky &ldnek nebo knihu,
nds pouluji, voucuji ndm pravidla citovdni,
pravidla korektury &ldnkt, urduji tirdZ
a objem knih. Prdvé oni vytvéreji instruk-
ce, které je Casto prosté nemoZné plnit,
nebot se pri¢i zdravému rozumu. Pro¢ se
pfed stanovenim pravidel a instrukci
neporadit s t¥mi, jim¥? jsou tato pravidla
uréena? Ale ani mne osobné, ani nikoho
ze zndmych kolegi k takovému posouzeni
nepfizvali. Zistdvd jedind ttécha — u nds
se instrukce nerusi, ale zapomind se na né.
BohuZel, ne vzdy to funguje.
Mimochodem v Akademii v&d je vytvo-
fena komise pro boj s byrokratismem,
pravda, nyni ji pfejmenovali na komisi
pro zlepSeni stylu prdce ... Jsem jejim
¢lenem. V jejim Cele stoji akademik Skrja-
bin, hlavni védecky tajemnik prezidia
Akademie véd. Nelze bojovat s byrokra-
tismem pouze vyzvami, je zapotiebi orgdn,
ktery md jistou pravomoc a moZnosti.
Z4dné systemizované pracovniky komi-
se samoziejm& nemd, neni to bujeni apara-
tu. Pfedsedou komise totiz musi byt loveék
se skutenou moci. Jsem piesvédcen, Ze
takové komise je tfeba vytvdfet viude.

— A co povaZujete za hlavni pro dnesni
pFestavbu védy?

— Myslenka se rodi v lidské hlav& sta-
rym zplsobem, takZe zde neni Zddné pfe-
stavby zapotfebi. Ale zmé&nit néco v orga-
nizaci védy, zlepsit styl prdce, odstranit
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mrzuté potiZe je nutné. Je to prdvé to,
o ¢em jsem uZ hovotil: informace, organi-
za¢ni technika, pfistroje, odstranéni byro-
kratismu, ktery pronikl do vSech péri.
VZdyt nyni dokonce i navrhovédni na ceny
m4d velmi podivny byrokraticky charakter.
Napriklad — volaji ndm do FIANu a fi-
kaji: navrhuje se kolektiv na stdtni cenu
a pro vds je tu jedno misto. Vytvdfeji se
,,uderné jednotky*‘, kolektivy, majici ,,pri-
bojnou* silu. Poslouchal jsem neddvno
takovy rozhovor o skupin€ uchazedi:
»A kdo je jejich lokomotiva?*“ Dokonce
jsem hned nepochopil, o ¢em je fed:
ukdzalo se, Ze ,,lokomotivou‘‘ nazyvaji
toho, kdo bude v¥echno ,,prordZet .

Rekl bych to tak: prestavba souvisi
zdaleka v neposledni fadé s mordlni
obrodou, s mravnimi principy.

Samoziejm& oZehavou otdzkou je zave-
deni védeckych vysledkii do vyroby. Ale
zde nehodldm rozddvat rady. Mdm jiny
obor — teoretickou fyziku a astrofyziku.
Poznamendm vsak, Ze mne znepokojuji
feci, které se vytrvale vedou: nemd-li se
akademickd v&da pfevést na chozra§cot?
To je zcela nesprdvné, pokud jde o tzv.
zakladni vyzkum. Resortni, ministerské
védeckovyzkumné tstavy, kterych je bez-
pocet — to je néco zcela jiného. Zde jsou
moznd zapotiebi podstatné zmény a pie-
vod na chozrascot.

Akademickou vé€du totiZz nelze zcela
zménit na aplikovanou, jinak se brzo
ukdZe, Ze neni co aplikovat. USetfi§ dnes
kopéjku — zitra ztrati§ miliardu. Vezméte
si tfeba prdce o supravodivosti, o kterych
jsme zde hovofili. Jen nev€domci, pre-
myslejici ne o prospéchu vlasti, ale o tom,
jak se vySvihnout na pozadi pfestavby,
mohou zde v soudasnosti uvazovat o choz-
rascotu.

Zékladni vyzkum musi byt financovdn
ze stdtniho rozpod&tu. Pracuje pro budouc-
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nost. V tom je jeho specifikum a zdkladni
hodnota. Zabezpeduje prilom, ktery v ko-
ne¢ném vysledku zméni podminky Zivota
na Zemi.

— Nedduvno se v Akademii véd poprvé
konaly volby akademikii a ¢lenit kores-
pondentit nejen na uvolnénd mista, jak
tomu bylo drive, ale také na dodateénd
volnd mista, odpovidajici poétu védcis
starsich ne# sedmdesdt pét let (pravda,
tyto vakance nebudou obsazeny béhem
jednéch voleb). Vitaliji Lazarevidi, jak se
na to divdte vy, ¢lovék, kterému uZ bylo
sedmdesdt?

— Divdm se na to zcela kladn&. Maxi-
mum produktivity védeckého pracovnika
pfipadd na mladsi léta. To uZ jinak nejde.
Albert Einstein udélal své znamenité prdce
o specidlni teorii relativity ve v€ku dvaceti
Sesti let, obecnou teorii relativity zakon¢il
ve tficeti Sesti letech. Nielsu Bohrovi, kdyZ
pfedlozil teorii atomu, bylo dvacet osm
let. Paul Dirac objevil relativistickou rov-
nici pro elektron v dvaceti Sesti let&ch.

— Ale mohu vdm i oponovat a pFed-
loZit jiné priklady. Galileo Galilei psal
své ,,Rozpravy‘‘ v sedmdesdti dvou letech,
Michelangelovi bylo téméF Sedesdt, kdyZ
dokondil ,,Posledni soud, a v osmdesdti
sedmi zacal podle svého projektu budovat
kopuli chrdmu Svatého Petra, Goethe
dopsal Fausta v osmdesdti dvou letech,
Krylovovi tdhlo na sedmdesdt, kdy? se
zaclal udit Fectinu a zvlddl ji za dva
roky ...

— Chcete Fici, Ze ¢lovék miZe plodné
pracovat i ve velice vysokém v&ku?
Souhlasim. Prdvé proto si myslim, Ze
v€kovd hranice pro zvoleni do Akademie
véd by neméla existovat. VZdyt neni ani
ve stanovdch. Do Akademie véd se musi
volit jen za védecké zdsluhy. A ne pro
charakterové vlastnosti, ne pro administra-
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tivai schopnosti, ne za spoleenskou préci,
ne proto, Ze v né&jakém tstavu je tfeba,
jak se predpoklddd, feditel v hodnosti
akademika, coZ se nezfidka stdv4.

Jind v&c je obsazeni administrativnich
funkci. Zde je v&kovd hranice nutnd.
Podle mého hlubokého pfesvédCeni nelze
ospravedlnit, kdyZ lidé v osmdesdti a do-
konce v devadesdti letech zistdvaji fedi-
teli ustavil a vitbec na vedoucich funkcich.

— A nebojite se vycitek kolegi, Ze dd-
vdte doporudeni, kterd se vds osobné ne-
tykaji? VZdyt nejste Feditelem dustavu ...

— Ano, nejsem feditelem, ale vedu
oddéleni teoretické fyziky FIANu -—
Fyzikdlniho ustavu Akademie véd SSSR,
ve kterém pracuje kolem Sedesdti védec-
kych pracovnikd. (A mezi nimi jsou takovi
zndmi fyzikové — &lenové nasi Akademie,
jako Sacharov, Keldys, Fejnberg, Fradkin,
Gurevi¢, KirZnic). Podobné funkce by
také . samoziejmé neméli vykondvat lidé
star§i neZ tfeba sedmdesdt. A prdvé takové
usneseni bylo neddvno pfijato. Proto v nej-
bliz§i dob& piejdu na funkci poradce.
Reknu vim, Ze jsem tomu velmi rdd,
protoZe mi vidy nejvétsi uspokojeni pfi-
nd$ela vlastni prdce. Ov§em v pokrocilém
v€ku se samotnému pracuje hife. Dfive
jsem si napfiklad dasto, af uZ z nudy,
v dob& nemoci, ve vlaku nebo v lodce
hrdl sdm se sebou hru, kterou jsem nazyval
,,utok na mozek‘. Dival jsem se na hodin-
ky -a snaZil se b€hem patndcti aZ tficeti
minut ,,vymyslet“ né&jaky efekt, né&jaky
fyzikdlni jev. Potom se tyto efekty, pfesné&ji
,.efektiky‘, stdvaly zdkladem mych praci.
NuZe, ted uz asi deset let z ,,litoku na
mozek* nic neziskdvdm. Pfestal jsem to
i zkouset. Bud chybi pfedstavivost, nebo
nemohu dostatené napnout pozornost
&i vyschla zdsoba toho materidlu, pfedstav,
ze kterych se rodi néco nového. Odpovéd
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nezndm. Ale fakt je fakt. Neni to stiZnost,
ta je nesmyslnd, protoZe brdni pochopit
to hlavni — s v€kem se méni schopnosti,
moznosti a z4liby. Ve fyzice dokonce i velci
lidé, ktefi si zachovali ve stdfi jasnou mysl,
nemohli uZ pracovat jako dfive.

Kromé toho, kdyZ se uZ néjakd novd
myslenka objevi, je ji tieba jesté realizovat.
A aby se dilo dovedlo do konce, jsou nutné
oby&ejné nejen schopnosti, nejen fyzické
sily, ale i zdravd ctiZddost. OZegov definuje
slovo ,,ctizddost* jako touhu po popula-
rit€ a poctdch, jako sm&fovdni k uctivané-
mu postaveni. CtiZddost v tomto smyslu
také nezfidka hraje dileZitou roli ve védec-
ké Cinnosti. Aviak je moZné také nelekat
na pocty, ale usilovat o seberealizaci,
o uzndni. To j4 nazyvdm zdravou ctiZd-
dosti, bez ni je velmi téZko dosdihnout
uisp&chu. Avsak i tato vlastnost je pfiznad-
nd mlddi, s v€kem se ¢lovék méni, md
jinou stupnici hodnot. Md-li jest& co fici,
déld to ted jinak. A prdvé proto je tieba
zbyvajici sily vyuZivat raciondln&: nové
poskytnutd moZnost uvolnit se od admi-
nistrativnich povinnosti je projevem pécée
0 nds, a ne omezovdanim n&jakych prdv.
Nemd cenu se snaZit udrZet se na stromé
za kazdou cenu.

— Mdte patrné na mysli, jak kdysi
volili ndcelnika jistého kmene na ostro-
vech v Tichém ocednu? Prestdrly ndcelnik
vylezl na nejvy$si palmu, a cely kmen
s ni trdsl. JestliZe se ndcelnik udrZel,
zustdval na svém misté, jestliZe ne ...

— tak se volba nového ndlelnika konala
z ptirozenych diivodi ... Ridici funkce,
stejné jako palmy, se Clov€k nemd drZet
zuby nehty. A na vé¢ném stromé védy,
vyjddfim-li se vzne¥ené, se Elov&€k myslici
tviiréim zptisobem udrZi nezdvisle na v&ku.
Milovand prdce ddvd radost vidycky.
Ne nadarmo Cicero fekl, Ze ni¢eho se
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nemdme tak vystfihat ve std¥i jako lenosti
a nicnedéldni.

— Vitaliji Lazarevili, jste obezndmen
s organizaci védy v zahranidi. Jak se tam
Fesi podobny problém?

— Pokud vim, v zahrani¢i je zavedena
bezpodmine¢nd vékovd hranice pro pro-
fesory — vedouci kateder a pro nékteré
jiné kategorie védeckych pracovnikid. Ob-
zvlast duleZitd je bezpodmineénost pra-
vidla nepfipoustéjici vyjimky. Jinak se
nelze vyhnout kfivddm. Naptiklad dokon-
ce veliky fyzik Paul Dirac v Sedesdti Sesti
letech (bylo to v roce 1968) opustil svou
katedru v Cambridge a odjel do USA,
kde do konce Zivota (zemfel pfed tfemi
lety) zaujimal postaveni analogické naSe-
mu profesoru-konzultantovi.

— V posledni dobé se stdle vice pozor-
nosti vénuje osobni odpovédnosti, osobni
prdci, ,,lidskému faktoru* ve vSech ob-
lastech naseho Zivota. Prestavba postavila
do stfedu osobnost, ¢lovéka, jeho mravni
a pracovni kvality.

Teoretické oddéleni ve FIANu, které
vedete, nese jméno lauredta Nobelovy
ceny Igora Jevgerijjevice Tamma. Méla
jsem Stésti setkat se s nim. V dobé, kdy
byl jesté plny sil (Igor Jevgerijevi¢ se
téméF do sedmdesdti let zabyval alpi-
nismem), i kdy? téfce onemocnél a pro
paralyzu brdnice byl doslova pFikovdn
k respiracénimu prFistroji. Ten zmuZily
Clovék tehdy Zertoval: ,,Jsem jako brouk
na Spendliku‘.

Igor Jevgerijevi¢ byl nejen vynikajicim
fyzikem, ale podle mého byl hrdinou,
¢lovékem nanejvys Cistym, ¢lovékem s vel-
kym smyslem pro dest a odpovédnost.
VZdyt uz v proni svétové vdlce, kdyZ byl
studentem fyziky, odesel na frontu jako
sanitdr ... I pozdéji v jeho Zivoté byly
okolnosti, vyZadujici Ciny s velkym pis-
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menem ... Reknéte, jak se dnes projevuji
ve védé mravni tradice akademika
Tamma, vliv jeho osobnosti? Jste prece
Jjeho Zdk.

— Ano, studoval jsem u Igora Jevgeri-
jevice na MGU, pracoval jsem s nim.
Teoretické oddéleni FIANu vytvofil v roce
1934,

Viiv I. J. Tamma na védecky rozvoj
pracovnikil oddéleni, ale i na styl jejich
chovdni byl ohromny. Reknu jen, 7e za
vice nez pulstoleti existence naSeho oddé&-
leni v ném nebyl ani jeden vétsi lidsky
konflikt, tim méné& skanddl. A v kolektivu,
ktery se sklddd téméf vyhradné z ,,0sob-
nosti‘‘ s jejich sloZitymi charaktery to neni
jednoduché.

Vselijaké situace byvaly v oddé&leni:
napiiklad Andrej Dmitrijevi€¢ Sacharov
pokracoval u nds v prdci i kdyz zil v Gor-
kém, a jako dfive mél nasi uctu a ldsku.

Midte naprosto pravdu, principidlnost
a pocit povinnosti Igora Jevgeiijevite
Tamma byly vysoce ryzi a nutily ho konat
Ciny. Pamatuji si, jak .vd§nivé bojoval
proti vulgarizdtorim védy a pseudovéd-
cum, jak protestoval. A kdyZ uZ nebylo
tfeba brdnit fyziku, s nemen$im zdpalem
povstal na ochranu strddajici genetiky
a molekuldrni biologie, jejichZz usp&chy
byl nad3en.

Pou¢ny je Tammuv vztah k mlddezZi.
Umél odstratiovat ,,pfehrady‘‘, dokonce
i s mdlo zndamymi studenty rozmlouval
jako s kolegy v prdci. Zajimalo ho, co
délaji. A proto se snadno, bez velkych
rozpaki, pfichdzeli k nému radit. Umél
povzbudit jako nikdo jiny. A mladi si éasto
nejsou jisti, i kdyZ to skryvaji. Jd jsem
naprtiklad v mlddi ¢asto pochyboval o tom,
Ze mohu Usp&$n€ pracovat. Zvldste se to
projevilo ve &tvrtém roéniku, kdy jsme si
vybirali obory. Je pfece zndmo: student si
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zvoli teoreticky obor, prdce se pak nedafi
a ziistane u rozbitého koryta. Proto jsem
si zvolil experimentdIni (opticky) obor.
A teprve po skonéeni MGU, v roce 1938,
jsem se stal teoretikem. Podpora Igora
Jevgeiijevi¢e byla pro mne v té dobé& neoce-
nitelnd. A nyni seijd po jeho vzoru snazim
podporovat mladé, vefit jim. A vite, za
cely Zivot se vyskytl jen jeden mizera,
v ostatnich jsem se nezklamal.

Co mlddez potfebuje? Aby star§i byli
na vys$i, aby se mladi méli u koho ugit
i védg, i chovdni. JestliZe neni u koho se

vyuéovani

Redakéni pozndmka

V disle 2/1988 Pokroku jsme uvefejnili jistou
topologickou tlohu (ze soutéZe ISTAM) a v &isle
3/1988 (v rubrice Vyu&ovani) jeji dv& vzorova
feSeni. V 1ét& r. 1988 jsme dostali dopis od
RNDr. MiLENY NECASKOVE, ve kterém autorka
upozoriiuje na udajné chyby ve vzorovych fe-
Senich. Vé&i jsou oviem pon¥kud sloZit&jsi
a pokusime se je zde vysvétlit.

Utvary, o které v uloze jde, lze chapat
v trojim ruzném pojeti: bud jako trojrozmérna
télesa, nebo jako hranini plochy trojrozmér-
nych t&les (pravé tak to bylo mysleno i nakresle-
nov zadani), anebo kone&né& i jako rovinné atvary
,,vystfiZzené z papiru‘‘. Prav€ v tom poslednim

udit, jestliZe neni védecké prostiedi, tak
at vytvori§ mlddezi jakkoliv rajské pod-
minky, ve vét§in€ pfipadi z ni véda nebude
mit 7ddny uZitek. U nds pfed revoluci
i po ni bylo ve fyzice u koho se u¢it. Tamm
se napfiklad uéil u Mandel§tama. My —
u Tamma. Pfiprava fyzikd nemd byt maso-
vd, sériovd prdce. Mladé lidi je tieba pod-
porovat, a kdyZz uZ, tak jim alespoii ne-
piekdZet.

Myslim, Ze pfestavba se musi odrazit
iv tom.

smyslu chdpe dlohu M. Ne&askova — a pon&kud
schematické nakresy ve vzorovych feSenich k této
tteti interpretaci skute®n& vybizeji, coZ redakci
uniklo. JestliZe se tedy budeme divat na naSe
utvary jako na ,,vystfiZené z papiru‘‘, je nutno
nahradit obrazky 4 a 5 v prvnim fefeni tak, jak
to navrhuje dr. Nefiskovd na nalrtku dole.
Podobng je pak tfeba upravit posledni obrazek
ve druhém feSeni (aby nedo3lo k nedovolenému
pretoeni §rafovaného ttvaru).

Ve svém dopise nam dr. M. Neaskova dodala
také dal¥i namé&ty souvisejici s oti¥t€nou dlohou
spolu s nadvrhy obrazku. PoZadali jsme autorku,
aby své namé&ty zpracovala pro PMFA ve form&
glosy a sympatické obrazky pro nas prekreslila.

Obr. 1
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