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UDRZOVAT VZAJEMNY STYK*)

E. J. McSHANE, University of Virginia

Asi pfed dvaceti 1éty ptfednésel jisty profesor filosofie v matematickém klubu
virginské university. Po pfednasce se rozvinula Ziva diskuse o Zenonovych parado-
xech. Neéktefi povazovali matematicky vyklad paradox® za zcela vyhovujici, jini
nesouhlasili, a je zbyteéné zdiraziiovat, Zze kazdy se snaZil vitézné prosadit sviij
nazor. Avsak v mysli mi utkvéla pozniamka jednoho profesora fyziky. Rekl, Ze si
dovede docela dobre predstavit, Ze nékdo nalezne feSeni paradoxd, a presto neni
schopen je nikomu jinému vysvétlit.

Ale zanechme alespoti nacas nedivéry ve filosofa s nevyslovitelnymi myslenkami,
ani neztracejme pldu pod nohama pii hledani cest, jak mu dodat divéry, kterou
upirame Fermatovi a jeho proslulému dikazu, pfili§ dlouhému, nez aby se vesel
na okraj knihy. Ve skuteCnosti je pro filosofii tak bezvyznamny, jako by nikdy
neexistoval. Dost mozn4, Ze svymi skvélymi ivahami doSel vnitfniho uspokojeni, ale
ostatni svét ho docela dobfe nemusi brat na védomi.

V poslednich letech mé trapilo védomi, Ze by se obraz nesdilného filosofa mohl
stat podobenstvim bliZicich se pomérii v matematice. Nastésti spise nez o podobenstvi
jde o pfehnanou karikaturu, v niZ lze jen rozpoznat nékteré rysy skutenosti. Nebot
v matematice, ostatné jako i v jinych védach, je pfedavani myslenek stale obtizné&;si.
To se dotyka nas vSech a kazdy z nds se musi snaZit spravovat cesty dorozumeéni.

Piedevsim jsou to technické a finanlni potiZe s uvefejiovanim stale rostouciho
poctu novych matematickych vysledk. O tom v$ak nemam v umyslu mluvit. Povo-
lani lidé se usilovn€ snaZi nalézt feSeni, neni vSak jasné, zda vibec né&jaké feSeni
existuje. Jak mi kdosi pfed nedavnem fekl, chytime geometrickou posloupnost za
chvost. Pfesto pfese vSecko muZe dnes autor pfiméfené dobrého ¢lanku oekavat jeho
uvefejnéni v pfiméfené kratké lhuté. Chcei vSak spiSe mluvit o autorovi a vsimat si
vice obsahu jeho prace nez jeji publikace.

Rad bych védél, zda vibec nékdo zde namitl, samoziejmé mlicky, Ze chci zfejmé
mluvit o badatelské praci a nikoliv o praci pedagogické, jez je vlastni oblasti zajmu
MAA (Mathematical Association of America). JestliZe ano, je jeho namitka sama
pfikladem pfekazky dorozuméni. Normalni prace matematika by meéla obsahovat
smés tii sloZek. Jednou je vyulovani, druhou badatelska prace a tfeti, o které, jak
fika profesor DUREN, se pfili§ ¢asto ml¢i, je uéenost. Kterakoliv z téchto t¥i sloZek

*) Re& pronesend pii prileZitosti odstoupeni z funkce pfedsedy na &tyficaté vyroéni schizi
Mathematical Association of America dne 29. prosince 1956 v Rochestru, N. Y. PieloZeno
z American Mathematical Monthly, 64 (1957), str. 309--317.

Translated by permission of the Mathematical Association of America.
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miZe byt opominuta, ale podle mého nazoru nikoliv bez nasledkd. Nikdo se nemuZe
oddat pouze jedné a neuskodit tim sob& a mozna také jinym. KdyZ se utvofila v roce
1915 MAA, bylo to vynuceno pomeéry. Nebot, feCeno bez obalu, Americka matema-
ticka spoleCnost (American Mathematical Society) odmitala se zabyvat ¢imkoliv
jinym neZ badatelskou ¢innosti, ktera se stala jeji vlastni zajmovou oblasti. Nicméné
se domnivam, Ze vznik MAA je politovanihodna udalost, nebot rozdéluje ¢innost
vyuéovaci a badatelskou. Jeden z disledkti takového rozdé€leni se projevuje v obsahu
matematickych kursit v kolejich a jest& vice na stfednich $kolach. Obrovské zm&ny
v obsahu a metodach vyzkumu se jen povrchné dotkly prvych rocnikii vysokych
skol a jesté méné skol stfednich.

RAd bych se o tom trochu S$ifeji zminil. Za naSich asti se matematici obratili
k novym oboriim a zménil se také jejich postoj ke studiu téchto obort. Vzrostla
uloha abstrakce a zobecnéni, nejen (alesponi ne vZdy) pro obecnost samu jako udel,
ale protoZe abstrakéni stanovisko dava vyniknout podstatnym myslenkam a odklizuje
vse, co je pouze ndhodné; a také se jim otviraji nova pole pro aplikaci matematickych
myslenek. Pojmy teorie mnoZin prostoupily matematikou jak &istou, tak aplikova-
nou. Zakladni myslenky topologie se staly spolenym jazykem matematik vsech
specializaci. Aplikujici matematici obratili sviij zajem k linedrnim procesim a mati-
cové algebfe, atd. v seznamu dosti dlouhém, vSimneme-li si i specidln&jsich oboru.
Dosud vsak existuji moderni knihy ,,matematiky pro inZenyry‘, které vysvétluji —
jako udebnice analyzy mého dédecka — Ze jsou dva druhy nul. Jeden z nich ve smyslu
,,vibec nic*, ktery dostaneme odectenim libovolného ¢isla od ného samého, a druhy
tajemny druh nuly, mensi nez kterékoliv kladné Cislo, ale neusmifeny s osudem nebyt
vitbec nic, s kterym se setkdme pii ,,poitani neur€itych vyrazt typu 0/0*. Tento
tajemny nesmysl je ke vSemu napsan pravdépodobné s upfimnym umyslem ulehéit
étenafi porozumeni. Nastésti existuje dnes jiz uctyhodnd mensina knih o analyze,
v nichZ jsou peclivé a presn€ zavadeény definice a pravé tak provedeny dukazy.
Objevenim elektrickych pocitacich strojli a pozdé€ji samocinnych elektronkovych
poditaci zeslabl vyznam nékterych starSich pocletnich metod. Hornerova metoda
muiZe byt s prospéchem zapomenuta; pfesto je ji vSak dosud vénovano na nékterych
dobrych stfednich Skolach nékolik tydnl. Logaritmy nejsou zdaleka tak dulezité
jako kdysi a rizné obraty ,,pro usetfeni Casu‘‘ pfi feSeni trojihelniku pomoci vzorcii
vhodnych pro logaritmovani sotva stoji za ¢as, ktery jejich odvozeni zabere. SlySim-li
vSak sbor hlast (a sly$im v ném i sv{j hlas) tazajicich se: ,,Pro¢ marni tito lidé ne-
navratny ¢as ménécennymi vécmi a nevénuji se lepsim?‘, sly§im také hlasy (a mezi
nimi hlas svého svédomi) tazajici se: ,,A pokousite se vysvétlit jim to?*

Alespoii na tomto misté mohu uvést veselejsi poznamku. Komise Spole¢nosti pro
osnovy niz§ich roénikl universit je sloZena z matematik, ktefi nejen aktivné pracuji
ve vyzkumu, ale také vyucuji v t€chto roénicich, a jejichZ snahou je zpfistupnit nékteré
novejsi vysledky matematiky studentlim téchto ro¢nik. Jsou také jiné komise a orga-
nizace zabyvajici se pfibuznymi problémy, a tak miZeme docela opravnéné doufat
v zlepSeni.
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Spojeni mezi uditelem a udencem v matematice je tak vyznamné, Ze si je dovedu
predstavit jen jedinym zptisobem: oba dva museji byt jedinou osobou. Matematik,
ktery neni ani badatelem ani uéencem, a presto je veden na vyplatni listin€ jako uditel
matematiky, je tam pravdépodobné jen omylem. Pfi nejlepS§im pfedava informace
ziskané ve vice ¢i méné vzdalené minulosti; pfi nejhor$im ohlupuje Zaky ulohami
z n&jaké sbirky tfetiho fadu. V zadném pripad€ se vSak neobtéZoval pfijit sem do
tohoto shromazdéni. Typ matematika, ktery je uizkym specialistou a ucitelem a neni
udencem, je dosti bézny. Casto je uéitelem jen z nutnosti, davaje viechno své nadseni
vyzkumu. Neékdy je nadSenym ucitelem pokroéilych studentdi, kterym piedava
nadSeni ze specializace ve svém oboru. V tomto pfipadé miiZe vychovat studenty sice
nadSené, ale s tizkym rozhledem, jejichZ dalsi vychova musi byt pfenechina uéenéjsim
ucitelim nebo rukdm boZim. V kazdém ptfipad? dava za pravdu definici ve WEBSTROVE
Collegiate Dictionnary:

Doctor (sttedoanglicky doctour, ze stfedovéké latiny doctor, ulitel, odvozeno
od doctus-part. pass. od docere, uditi) 1. zastaralé: ucitel; uceny clovék.

Zcela jina zélezitost je pfedavani myslenek mezi specialistou na jedné strané
a ucitelem-ucencem na strané druhé. To jsme na tzemi, kde by si kazdy matematik
mél uvédomit sviij podil viny na situaci, ktera zdaleka neni dokonald — ackoliv
prevladajici mySlenkové ovzdusi ma také svou velkou vinu. Tuto situaci miZe vyfesit
dobry informativni ¢lanek. Pokrocilé pojednani nebo monografie miize zevrubné
informovat, éeho bylo v jistém odvétvi dosaZzeno. Avsak matematika, ktery je pfede-
vs§im ucditelem nebo predevsim specialistou v jiném odvétvi, mfize nepfistupna spousta
materialu monografie jen odradit. Nehledé k tomu, Ze takové dilo je vétSinou plodem
dlouhé préce a je nesnadno se odhodlat k jeho napsani. Zatimco po informativnich
¢lancich mensiho rozsahu je poptavka vétsi nez nabidka. Abych se mohl odvolat
alespoii na néjaké ¢islo k podepfeni svého tvrzeni, prolistoval jsem prvnich sto stranek
posledniho ¢isla Mathematical Reviews a vyhledaval prace oznacené jako Expository
paper (informativni ¢lanek). Nasel jsem jich sedm, to je zhruba jeden informativni
¢lanek na sto védeckych. Ale podrobnéjsi prizkum ukazal, Ze dva ze zminénych
sedmi byly referaty o konferencich, tedy mohou byt ztéZi povaZovany za informativni
v naSem smyslu. Ze zbyvajicich péti byly ¢tyfi v rustiné. Mame tedy odkazat ucence,
fyziky nebo chemiky nebo nadsené laiky na Uspechi s radou, aby se ucili rusky?

Zajisté byly tyto potiZe rozpoznany jiz dfive a byly ucinény rtzné pokusy k jejich
vyléCeni. Napf. sbirka Carus Monographs a Slaught Papers vychazeji pod zastitou
MAA a také nekteré ¢lanky ze série ,,Co je ...?7, které vysly v tomto mési¢niku
(The American Mathematical Monthiy), byly vynikajici. Ale vZdy bylo obtiZné
udrZet krok s poptavkou.

Hlavni divod tohoto nedostatku je nasnadé. Kazda normalni lidska bytost touzi
po uznéni své prace. Dokonce i nas filosof se svym nesdé€litelnym feSenim Zenonovych
paradoxtt by rad slySel slova chvaly od néjaké duvéfivé duse. PonévadZz védecky
¢lanek i nejodlehlejsi a nejuzsi specialisace je posuzovan s v&t§im uznanim neZ nej-
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skvélejsi informativni ¢lanek, je pfirozené a lidské, Ze matematici vénuji rad&ji viechen
svij volny Cas vyzkumu. Pfedevsim to plati o mladych matematicich, nebot u nich
zvl43té zavisi uznani a véhlas vice na publikovaném vyzkumu neZ na ucenosti nebo
uditelské &innosti. Mimoto k napsani dobrého informativiho ¢lanku je tfeba Sirokého
rozhledu a historického pojeti, coz patii zfidkakdy k mladi.

Tyto dtivody neplsobi tak naléhavé na zralého matematika, ktery dosahl pevného
postaveni a jehoZ vaZnost se pravdépodobné jiZ ani nezvysi ani nezmensi. Pod zralym
nemyslim v8ak pfestarlého. Také nechci doporudovat psani informativnich ¢lankt
pro ukraceni chvile muzim (mladym nebo stfednich let), ktefi po peclivém sebe-
zpytovani zjistili, Ze nejsou s to napsat odborny ¢lanek. Tticatnik muze dosdhnout
postaveni a uznani i Sirokych znalosti; ¢lov€k po sedmdesatce muze byt aktivni ve
vyzkumu, jak ukazuje posledni svazek Proceedings of the National Academy of
Sciences.

Zaklady ucenosti, které jsou nezbytné k sepsani dobrého informativniho ¢lanku,
vytvafteji se pfeétenim, vystizenim hlavnich myslenek a promySlenim mnoha ¢lank
urcitého oboru. Diivodem k takovému Cteni je obvykle zajem o né&jaky védecky pro-
blém, ale nemusi tomu tak nutné byt. OvSem pouhé intenzivni studium mnoha ¢lankt
samo o sobé nesta&i. Clovék muiZe byt tak zaujat né&jakym problémem, Ze vie zobrazu-
je v jakési polarni soustavé soufadnic s tim problémem v pocatku a se zajmem klesa-
jicim nep¥imo imérné s r2. Naopak &lovék miiZe &ist néco nového, aby pochopil véc
samu a uvedl ji do souvislosti se svymi predchozimi znalostmi. Takové ¢teni s ducha-
plnym stravenim je pfirozenym pramenem ucenosti, dobrého uditelstvi a zvlasté
i psani dobrych informativnich ¢lankd.

LeoONARD EvZEN DicksoN meél ve zvyku fikat (pfesné znéni jsem zapomnél), Ze
kazdy matematik ma dluh k matematice, ktery by mél splatit alespoii jednou tvrdou
praci na né€jakém souborném spisu. V jeho pripadé to byly rozsahlé History of the
Theory of Numbers. Jen malokdo z nas si mize troufnout na tak rozsahlou praci.
Ale kazdy z nas ma dluh a nemél by odkladat jeho splaceni, je-li matematicky sol-
ventni.

Smyslem informativniho matematického ¢lanku je podat informace o né&jakém
oboru matematiky urcitému oboru tenait. Mohou jej tvofit specialisté v ponékud
odlisném odvétvi, ktefi chtéji ziskat podnéty k vlastnimu vyzkumu, nebo matematici
touzici rozsifit své védomosti nebo konecné uéitelé vsech stupiiti $kol od stfednich
aZ po vysoké. Nejlépe napsané pojednani neni vSak pochopitelné k niCemu, jestlize
je nikdo neéte. Chce-li se kdokoliv povazovat za uditele a uéeného v matematice,
je jeho samoziejmou povinnosti a mélo by byt i jeho radostnou povinnosti rozsifovat
stale své védomosti. A v tom by mu pravé mély poméahat informativni ¢lanky pro
ného vhodné. Ucitel, ktery tak necini, pachi na sobé tézkou kiivdu. Co je horsi,
pacha jesté vétsi kiivdu na svych Zacich a svém oboru. SlySel jsem o profesoru

vvvvvv

a jedinou zménou, kterou za dalsich dvacet let ocekava, budou jesté vice zeZloutlé
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stranky jeho poznadmek. Nevim o jediném oboru, v kterém by toto stanovisko nebylo
$kodlivé. KaZdy ugitel matematiky, ktery odsoudi matematiku do Udoli vyschlych
kosti, musi nevyhnutelné vstipit tentyZ dojem i svym studenttim. Nejlepsi kniha stoji
hluboko pod lidskou bytosti, jde-li o vyvolani nadSeni a radosti z prace v n&akém
oboru. JestliZe uditel nevzbuzuje dojem, Ze jeho pfedmét je Zivy, Ze se vyviji a je strhu-
jici, selhdva pravé tam, kde ma nejvétsi osobni odpovédnost.

Jednou z oblasti styku, ktera do druhé svétové valky byla v dosti neutéSeném
stavu, ale dnes se nastésti zlepSuje, je styk matematik® s védci z jinych obori. Apliko-
vand matematika byla jest€é doneddvna povaZovana za snlUSku otravnych feSeni
specifickych problémi podle danych receptti a vétSinou bez dostate¢ného logického
odtivodnéni. Jesté dnes jsou schopny matematické tivahy v kvantové teorii pole nebo
v jaderné fyzice omradit matematika zvyklého na formalni pfesnost. Jsou dvé moz-
nosti, jak se stavét k takové situaci. Bud pohliZime na fyzikalni teorii jako na néco
zridného a odmitneme $pinit si s tim ruce, nebo si uvédomime, Ze nelogicka teorie
poskytla uzite¢né vysledky, a je tedy pravdépodobné jakousi parodii piesné a souvislé
teorie. To byva podnétem pravé k nalezeni takové pfesné teorie. V takovych situacich,
jako je tato, prospély aplikace matematice, vynucujice si nové zplisoby feSeni a nové
pfizptsobeni starych metod k ovladnuti problému, ktery se objevil sim, neuméle,
ale naléhavé, odén jen svym vlastnim vyznamem.

Matematika si zachovala své postaveni mezi hlavnimi vyucovacimi pfedméty po
dobré dva tisice let. To vSak neznamend, Ze je skuteéné nesmrtelnd. Stila pevné,
protoZe stala na dvou nohach. Pfedev§im je podrirdna vrozenou krasou a pfisnou
eleganci. Za druhé je podpirana svou uZite¢nosti pfirodnim védam a technikiim vSech
obort. Kdybychom se pokouseli nechat ji stat pouze na ieji uZite¢nosti, stala by se
pouhym néastrojem pro uZitek nematematikii a zdegenerovala by do nejapnosti
a nakonec neuziteénosti. Kdybychom se pokouseli nechat ji stat pouze na jejich
estetickych pfednostech, nejenze bychom ji ucinili neuZite€nou pro ostatni védy, ale
také bychom odvrhli podnéty, které mize od nich ziskat. Je tedy zdhodno, aby se
mezi tviréimi matematickymi pracovniky vidy nékdo zabyval aplikacemi. Avsak
ani uéenci ani uditelé by je neméli zanedbavat. Nebot matematice se dnes otviraji
nova pole, a to Casto neoCekavanym zplsobem. Jako piiklad uvedu teorii dédi¢nosti
a teorii her.

Vsechny tyto aspekty dorozuméni, o kterych jsem doposavad mluvil, byly typic-
kymi znaky ¢innosti MAA, vSechny vyZadovaly mnoho osobniho nadSeni a vynalé-
zavosti a velice malo finan¢nich prostfedki. Chtél bych ted fici néco o jiné Cinnosti,
ktera dnes stoji miliony dolarli, avSak ve svych pocatcich nesla typické znaky Cin-
nosti MAA. Mam na mysli instituty pro uditele (Institutes for teachers). Pfed chvili
jsem udélal zfejmou poznamku, Ze nadSeni pro né&jaky pfedmét se nejsnize pienasi
stykem s nadSenym ucitelem. Je rozumné pfedpokladat, Ze uditel matematiky pfinasi
jistou davku nadseni do svého vyulovani. PoZadovali bychom vsak piili§, kdybychom
oéekavali od uditele, Ze bude udrZovat sviij zapal a rozmnoZovat svou uéennost pouze
¢tenim a studiem, nebude-li se pfitom stykat s jinym nadSencem. Je tfeba rozdmycha-
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vat nadSeni ucitelit a prohlubovat jejich znalosti tim, Ze jim dame pfileZitost nadas
pracovat s prednimi matematiky. To je také diivodem k zfizovani institut. Ty se
vynofily v riznych formach. Lisi se v dobé trvani, od kratkych konferenci az po typ
vytvofeny universitou Notre Dame, ktery je urCen vyhradné pro ucitele, s péti-
semestrovym programem a konCici hodnosti M. S. (Master of Sciences). Jeden
z takovych institutii, o kterém chci mluvit, se konal v 1été r. 1953 na université v Colo-
radu. Bylo tam mnoho nadSeni a osobni obétavosti; BURTON W. JONES pracoval za
dva. Také ostatni matematici spolupracovali, se¢ byli, a coloradska universita se dobie
zhostila svého ukolu. Penéz mnoho nebylo, ale osobnim pfispénim skondil institut
se znamenitym Uspéchem. Jeho hlavni vadou ovSem bylo, Ze nemohl obsahnout velky
pocet uditeli.

Jenom tfi roky po coloradském institutu vénoval Kongres, znepokojeny nedostat-
kem védci a technik®i, miliénové dotace na zlepSeni vyuovani matematice a ptirod-
nim védam. Statni védeckd nadace (National Science Foundation) musila hledat
rozumné cesty, jak t€chto penéz uzit k danému ucelu. Jisté ji velmi pomohlo (nemlu-
vim ted z osobni zkuSenosti), Ze nemusila plytvat ¢asem na pokusy, ani riskovat
vydani pen€z na nevyzkousené podniky. Letni Skoly byly vyzkouSeny a osvédéily se
a téchto zkusenosti mohlo byt pouzito. Nyni jsme pokrocili od nepatrnych zac¢atkt
k rozsdhlym podnik@m. Jejich rozsah pifesahuje daleko finanéni moZnosti MAA,
avsak osobni ob&tavost je pro né stale Zivotni nutnosti. Nékterych z nas mozna bude
tieba jako ucitell v institutech, jini se budou chtit stat pro osvé€Zeni posluchaci.
Doufam, Ze kazdy z nas ucini vSe, co je v jeho silach, aby tomuto projektu pomohl.
Bylo by vaZznou chybou domnivat se, Ze pfi tak rozsahié organizaci se zmensila iloha
osobni spoluprace. Pravé opak je pravda. Uspéch kteréhokoliv institutu zalezi prede-
v§im v ucasti pracovnikil, ktefi maji jak védomosti, tak zaniceni — a vzrist poctu
institutd vyZaduje spolupraci kazdého, kdo muZe néjak pfispét.

Mnoho slychame o piekotném ristu matematického badani. To jist€ neni no-
vinkou pro nikoho, kdo si vSiml neustalého riistu objemu svazkli Mathematical
Reviews. Asi pied Sestnécti léty jsem koupil diim, ktery byl po pét pfedchozich let
neobydlen. Léto co léto jsme marné bojovali proti zimolezu; rostl rychleji, nez jsme
ho stacili vykopavat. Pak byl vynalezen prostfedek na hubeni plevele 2-4-D a bitva
byla vyhrana. Jak ja tomu rozumim, Sirokolista rostlina postfikana 2-4-D nezahyne
nardz; zacne divoce bujet, roste rychle a neorganizovang. Vysledek je ten, Ze zahyne.
Nemohu povazovat prudky rist matematiky za bezvyhradny zisk. KaZzd4 matema-
ticka disciplina musi pronikat do ostatnich; v soucasné dobé je vSak nemoZné i pro
nejlepsi z nas byt na Cele badani neZ ve zcela izkém tseku oboru. Rozdélili jsme se do
malych skupin specialistll s nepatrnym vzijemnym stykem.

Jaké ma byt feSeni, nebo zda viibec je né€jaké feSeni, neodvazim se fici. Ale mohu
nabidnout utiSujici prostiedek. MiZeme zfejmé dbat vice na styl nasich ¢lanki. Bé-
hem jedné generace lze pozorovat politovanihodny dGpadek stylu a jasnosti matema-
tického vykladu, tipadek zfejmy na celém svété. I povéstna skvélost francouzského
stylu povazlivé poklesla. Tento tpadek ztéZuje nam vSem ¢&teni Clankt ve vSech
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oborech, v kterych nejsme specialisty. Uvefejnény Clanek neni jenom otevienym
dopisem piltuctu specialistim, ktefi rozuméji jeho motivaci, maji potfebné pfedchozi
informace a mohou snadno doplnit chybégjici definice a diikazy. Kazdy novy vysledek
rozsifujici naSe znalosti v matematice ma vyznam jako soucast souboru vSech mate-
matickych védomosti a jeho misto v tomto souboru musi byt zfetelné vyznaceno.
Pokud &tenaf nepatii do "izké skupiny matematiki, ktefi pfeéetli v tomto oboru vse,
muZe byt sice schopen sledovat detaily dikazii, a pfesto neni schopen pochopit,
pro¢ se dal autor do studia pravé toho problému, nebo jak jeho feSeni dopliuje
predchazejici védomosti nebo jaké nové cesty otvird pristimu badani. JestliZe si autor
nedal praci ukazat, z jakych souvislosti vznikl jeho ¢lanek, a nedal si praci pfiznat
nékteré z motivil, které ho vedly, odpudil tim nékteré tenafe a udinil vie, aby ztiZil
Steni tém, ktefi ve Eteni vytrvali. Jsem presvédCen, Ze je povinnosti vydavatelt vyZa-
dovat a nikoliv zakazovat psani uvodnich paragrafi, v kterych se objasiiuje motivace
a pozadi problému. Nemuseji byt dlouhé; i par fadek miZe neimérné pomoci.

Pokud jde o samotné Clanky, je Casto bolestné, jak malo péce je vénovano jejich
sepsani. Casto je vidét, Ze autor usilovn& pracoval na matematickém obsahu, odstra-
fuje viechny zbyteéné predpoklady ve snaze vyvodit viechny mozné disledky bez
nepatfiénych postupii. Avsak jakmile dovedl matematicky obsah k vysoké drovni,
sepsal jej spésné, bez péce o styl. Dlouhé véty vilekou tlupy zavislych vét pres celé
stranky. Zajmena se bezmocné ohliZeji po spousté jmen v nadgji, Ze najdou to, ke
kterému patfi. Co vSak jeSté hiife plsobi na zacateCnika, jsou réeni vyjadiujici
beznadéjnost vieho patrani po jejich ptivodu. Mnoho ¢lankl se stkvi réenimi, jako
,»vyraz. .. je definovan obvyklym zpisobem®, ,,zfejm& plati. .., ,,zobrazime-li. ..
na A piirozenym zpasobem® a ,,podle zndmé véty.... Tato réeni neznamenaji
vétSinou usporu mista; nic nefikajici slova mohou byt nahrazena pfesnymi vyroky
a ,,dobfe znamé véty*‘ uvedeny s pfesnymi odkazy. To znamena malé, jestlize vitbec
né&jaké rozsifeni textu a velké dobrodini pro inteligentniho, nikoliv vS§ak dokonale
informovaného Ctenafe.

Pokracujeme-li dale v tomto duchu, setkime se s mentalitou, kterd povaZuje
srozumitelnost za néco nizkého. Jsou matematici (naStésti je jich malo), ktefi se
domnivaji, Ze by ,,ztratili tvai*, kdyby mluvili tak, aby jim rozumél také n&kdo jiny
mimo vybranou mensinu. Clov&k sly§i o anonymnich vétach, ke kterym (pravdé-
podobné) dosel néjaky znalec, sdélil je Gstné nebo se spise o nich jen tak mimochodem
zminil za své rozmluvy s jinym znalcem nebo se dvéma, ¢imZ se staly navZdy nepubli-
kovatelnymi, nebot nikdo se nesniZi k tomu, aby publikoval ,,zndmou vétu‘‘. To neni
jen nechut k publikovani; to je aktivni odpor k publikovani. Nedavno jsem to vidél
krasn€ zachyceno ve vété jednoho referatu v poslednim Cisle Mathematical Reviews;
cituji popaméti, protoZe jsem zapomnél jméno referenta, a vlastné docela rad zapo-
menu, kdo fekl toto: ,,Zd4 se, Ze tato véta nebyla dosud publikovéna, ale je pravdé-
podobné znama n€kterym pracovnikim v tomto oboru.*

Radéji bych vidél takové matematiky obraceny na tymové pracovniky. OvSem
chtéji-li utvofit ,,Spoleénost pro vzijemny obdiv‘ nebo néco na zpisob egyptského
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knéZstvi, stieziciho své tajné znalosti pfed znesv€cenim oby&ejnym lidem, nemiZeme
jim v tom branit. Bylo by vSak zcela chybné, podporovat je v jejich samolibosti.
Preji-li si utajovat své znalosti, nemohou vyZadovat uznani za to, Ze je maji. Nikdo
nezaslouZi vazné viry, Ze nasel novy vysledek, pokud neptedloZi diikaz na plné svétlo
a k oteviené kritice jinych matematik(i. Vim alesponi o dvou pfipadech, kdy v Siroké
obci kolovaly zpravy, Ze pan X dokazal to a to, a nakonec se ukazalo, Ze jeho dikaz
mél podstatné chyby. To je jisté omluvitelné, nebof lidé jsou omylni. Avsak bylo by
neomluvitelné vyZadovat od matematikil, aby uznali za pfesny diikaz takovy, v kterém
je chyba. A je pravé tak nespravné od nas, uznavame-li dikaz, ktery nebyl oteviené
predloZen ke kritice a shledan bezvadnym. Domnivam se, Ze Zadny matematik by se
nemél zdrahat publikovat néjaky vysledek jen proto, Ze se dovédél, Ze pan Z udélal
néco podobného pred dvéma lety, ale nic o tom nenapsal; ani by nemél falSovat
dé&jiny, uvadéje prioritu pana Z, jestliZe si ji pan Z nevydobyl a nedal nam moZnost
prohlédnout si jeho dukaz.

Kazdého z nas se dotyka né€jakym zplisobem problém sdélovani matematickych
myslenek. Kazdy z nas mize vice ¢i méné k nému pfispét v okruhu své plisobnosti.
A kazdého pfispéni je tfeba, ma-li se matematika rozvijet ve zdravi, k uZite¢nosti
a do krasy.

PreloZil PFemysl Vihan

WALTER H. BRATTAIN:

(Nobelova cena za fyziku 1956 spolu s W. SHOCKLEYM a J. BARDEENEM ,,za vyzkum polovodiéii
a za objev tranzistorového jevu'') — z nobelské predndsky proslovené 11. 12. 1956:

Rad bych zac¢al zduraznénim dileZitosti
povrchit. Pravé na povrchu dochazi k mnoha
velmi zajimavym a uZitenym jevim. Zijeme
napiiklad na povrchu planety. Na povrchu
dochazi ke katalyze chemickych reakci.
U rostliny se cukr tvoii pusobenim slune¢niho
svétla v podstaté na povrchu. V elektronice
vyuzivd vét§ina obvodovych prvki, ne-li
v§echny, nerovnovaznych jevi, k nimz dochdazi
na povrsich. Rovnéz biologie se hodné zajima
o reakce na povrchu.
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Jsou-li povrchy tak dulezité, je namisté
otazka, co o nich vime. Co je povrch? Jaké
vlastnosti ma povrch, které fyzik mize méfit?
Z jednotlivych latkovych skupenstvi — pevné-
ho, kapalného a plynného — fyzikové pocho-
pili a vysvétlili uz ddvno chovani plynt a nyni
diky kvantové mechanice zaznamenavaji zna¢-
ny pokrok u jednoduchych homogennich
pevnych latek. Kapaliny jsou zatim znaéné ne-
jasné a povrchy jesté vic.
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