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Aktualni otazky pensijniho pojisténi.
Dr. Jaroslav Strdnsky.

Pod timto ndzvem uvefejnil prof. Rosmanith v 10. ¢éisle &asopisu
Versicherungswissenschaftliche Mitteilungen ¢&ldnek, ktery obsahuje
nékolik ndmitek jednak proti neuvefejnéné dosud*) diavodové zprive
k nédvrhu na zménu pensijniho zdkona, ktery byl ministerskou komis{
predloZen ministerstvu socidlnf péée a byl piistupny pouze élenim mi-
nisterské komise, jednak proti pojistné matematické bilanci Vieobecného
pensijniho dstavu k 31. XII. 1929.

Chei pouze stru¢né reagovati na vyvody prof. Rosmanitha, pti em%
se omezim pouze na hlavni body jeho kritiky.

V pojistné matematické ¢dsti divodové zpravy k novele pensijnfho
zdkona jest podrobné popsin zpisob vypocta, jimiz bylo stanoveno,
jak se zméni pojistné matematické hodnoty v dusledku zaveden{ tak
zvaného socidlnftho dichodu a soucasného zrufeni bezpodmineéného
starobniho dichodu. Jsou tam uvedeny 2 alternativy oznadené vyslovné
za extrémni, v nichZ se predpoklddd, Ze socidln{ dichod napadne ve
stéiich 56—60 let v trojndsobném poétu piipadi, nezli ¢ini ¢éisla, udé-
vajici pravdépodobnosti invalidisace. Oviem vyposty, jejichZ cflem je
pouze zjistiti, Ze chystanou zménou nedojde k zhorfeni finanéni rovno-
vihy VSeobecného pensijniho dstavu, mohly byti, jak je také v ditvodové
zpravé. zdiraznéno, provedeny pouze jako odhady, nebot nelze pied
néinnosti novely pfedvidati, jaky vliv bude miti novela na statistické
podklady, jichZ bylo pii vypoétech pouZito. Proto také byly v duvo-
dové zpravé provedeny 2 extrémni alternativy a skuteény efekt
novely bude se pohybovati mezi nimi.

Pres to, e ve vypodtech divodové zprivy byl imyslné precenén
téinek zavedeni socidlnfho duchodu mezi 56. a 60. rokem tim, %e pro
tyto ro¢niky stéfi bylo predpokldddno v uvedenych extrémnich varian-
tich trojnidsobné zvySeni mérnych d&fsel invalidisace, predpokldda
prof. Rosmanith kromé toho zvy%en{ invalidisace jesté v dalsich
letech pad 60. rok véku, alkoliv pro tato stafi nepPindsi novela Zd-
dného nového zatiZenf.

*) Mezitim byla dévodovd zprava k vlddnimu nédvrhu uvefejnéna.
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Prof. Rosmanith namitd, Ze pro vypolet uspory z odstranénf bez~
podmineéného diichodu jest pouZito starého fddu aktivnosti bez ohledu
na zménu vyluky ze stavu aktivnich v dasledku zvySeni ¢fsel invalid-
nosti o vystupy spojené s ndpadem socidlntho diuchodu. Ndmitka ta jest
nesprévné; v divodové zpravé totiZ se vibec tispora z odstranéni bez-
podmineéného dichodu zvldité nepotitd, je tam pouze vypodteno, o¢ se
zméni pojistné matematické hodnoty v dusledku dpravy ustanoveni
o starobnim dfichodu a pro tyto vypoéty jest samozfejmé pouZito za
podklad nového f4du aktivnosti, v ném% se respektuje zvysend vyluka.
Protoie je v ditvodové zprdvé metoda vypolti podrobné popsina,
bylo by jejf dikladné prostudovéni uchrénilo prof. Rosmanith od tohoto
omylu. Nenf sprdvné, e v divodové zprivé je vypoétena tspora z od-
stranéni{ bezpodmineéného starobniho diuchodu ve vysi 990 mil. K¢,
jak tvrdi prof. Rosmanith; jiZ vySe bylo uvedeno, Ze takovy vypocet
v divodové zprdvé vibec neni.

Prof. Rosmanith uvddf ve svém ¢ldnku vlastni vypodet efektu zmény
ustanoven{ o starobnim dichodu. Jeho cely vypocet je vSak nespravny jiz
proto, Ze pii vypodtu nového fddu aktivnosti opomenul poéitati také
s umrtnost{ aktivnfch pojiiténci jako jednou piiéinou vyluky ze stavu
aktivnich, jak je patrné z druhého a tfetiho sloupce jeho tabulky 1.
Nésledkem této elementdrni chyby oviem je, Ze viechny daldi vypodty,
které jsou zaloZeny na novém rédu aktivnosti, a tudiZ i vysledky a zd-
véry, k nim# prof. Rosmanith dosvaé jsou nesprivné.

Shrnou-li se pfedchdzejicl vyvody, lze pravem tvrditi, Ze ani ]edmé,
z ndmitek proti predpokladu a metoddm vypoéta divodové zprivy,
uvedenych v ¢ldnku prof. Rosmanith, neni oprdvnénd. Naproti tomu
viak vlastni jeho vypodet je zatifen hned na poddtku hrubou chybou,
tak¥e vysledky tohoto vypodtu jsou nesprivné.

V druhé ¢4sti svého éldnku zabyvé se prof. Rosmanith pojistné mate-
matickou bilanci V&eobecného pensijnfho ustavu k 31. XII. 1929. Ne-
budu reagovati zde na vytky, které ¢ini bilanci duvodové zpravy k pen-
sijnfmu zdkonu a na které mu ji# odpovédsli nékolikrdt prof. Schoen-
baum a dr. Havlik., Podotykdm pouze, %e prof. Rosmanith vytrhivi
opétné ddsteéné vysledky bilance divodové zprivy a bilance k 31.
XII. 1929, které nemajf samy o sobé vyznamu, a srovnivé je, aékoli
v polemice s prof. Rosmanithem vyloZil dr. Havlik v Pojistném obzoru,
Ze bilanci nutno uvafovati jako celek.

Prof. Rosmanith uznivd spravnost metody bilance k 31. XII. 1929, _
aviak zcela neprivem si pFiditd zésluhu o to, %e bilanéni{ metody
byly zménény v dusledku jeho ndmitek proti bilanci diivodové zprivy.
Obzv14sté metoda pro respektovani zmén slufebnich poZitka lidi se
od metody uZivané a doporudované prof. Rosmanithem, Pokud se vi-
bec metody obou bilanef li¥f, jest divodem toho okolnost, ¥e pro bilanci
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k 31. XII. 1929 mohlo jiZ byti poufito bohatého statistického materidlu,
ktery v dobé vypracovéani diuvedové zpravy nebyl jeité k disposici.

Jediné ndmitka, kterou prof. Rosmanith ¢inf bilanci k 31. XII.
1929, tyk4 se podtu novych vstupt. Tvrdf, Ze poéet novych vstupa
v r. 1930, predpoklidany v diivodové zprévé ve vyki 37.000, je pili§ vy-
soky, protoZe pry vstupy v r. 1924 aZ 1929 nemohou slouZiti za podklad
pro ocenéni vstupi budoucich. Upozorhuji, e v bilanc k 31. XTI. 1929 je
zkuSenost{ z let 1924 aZ 1929 pouZito velmi opatrné; z tabulky ¢. 21 a 22
bilance jest patrno, Ze jiz v r. 1924 dosdhl poéet novych vstupi za rok
¢isla 37.000 a od té doby neustdle stoupd a Ze za jeden rok v dobé od
1. VII. 1928 do 30. VI. 1929 prekroéil jiz éislo 50.000. Z toho plyne, Ze
¢islo 37.000, které bylo v bilanci zvoleno, nelze povaZovati za pifli
vysoké. RovnéZz o roénim pifrastku novych vstupd, o némi byl v da-
vodové zpravé ulinén piedpoklad, %e prvych 10 let bude é&initi 21/,9,
a potom Ze bude kaZdych 10 let klesati o 1/,% aZ na 0, nen{ moZno
tvrditi, Ze by byl pfehnany. Z tabulky na str. 11 bilance plyne totiz, Ze
tento prirGstek se pohyboval v dobé 1924—1929 mezi 6 a 109%,.

Dalii tvrzeni prof, Rosmanitha, Ze by pofet novych vstupt po 50letech
80.000 osob odpovidalo podtu pojisténcii 800.000, neni spridvné, jiZ
z toho diavodu, Ze, jak prof. Rosmanith sdm uvddi, ¢ini podet novych
vstupl za predpokladi bilance 13% stavu pojisténct a nikoli 10%;
odpovidal by tudiZ podet vstupt za 50 let stavu pojisténci 600.000 a ni-
koli 800.000. Kromé toho spoc¢ivé tvrzeni prof. Rosmanitha na pfedpo-
kladu, Ze pomér podtu novych vstupt k celkovému pocétu pojisténci
zustane v budoucnosti stdle stejny, kteryito .predpoklad je zcela libo-
volny a nelze pfedem Fici, bude-li odpovidati skuteénému budoucimu
vyvoji. ‘

Prof. Rosmanith uvadi pak, Ze podle jeho minéni mélo by se za podet
novych vstupl vr, 1930 vziti éislo 30.000 a Ze by tento potet mél stoupati
0 1/,% rotné. Sdm viak uzndvi, Ze bilanéni vysledky by se zménily jen
nepatrné (geringfiigig), kdyby se poutilo jim navrhovanych predpokladi.
To neni nikterak piekvapujici, nebot, jak jiZz dr, Zelenka ve své kritice
bilance v Pojistném obzoru upozornil, zdvis{ poéetni vliv predpoklada
o vzristu budouci generace jen na pifsludném vysledném koeficientu
a nikoliv na téchto predpokladech samotnych.

Uhrnem lze s urditost{ tvrditi, Ze bilance Vieobecného pensijnfho
stava k 31. XII. 1929 zastala ndmitkami prof. Rosmanith zcela ne-
dotéena, protoZe tyto ndmitky spoéfvajl bud na neporozumén{ anebo na
omylech prof. Rosmanitha.
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