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nove
knihy

MAREK vLISKA: MATIKA PRO
SPOLUZAKY

Vydal meg-cz, Praha, 2015, 358 stran,
ISBN 978-80-906253-0-3

S velkym ocekavanim jsem zacal ¢ist knihu
Matika pro spoluzdiky, v niz autofi pisi na
s. 2: ,Ahoj, jsme moc radi, Ze v ruce drzis
pravé nasi ucebnici matiky. Jesté nez se
vrhne$ na samotné uceni, tak bychom ti
radi Tekli, pro¢ jsme tuto ucebnici napsali
a jak se nam to podafilo. Radi bychom
totiz zménili vyuku matematiky na na-
Sich 8kolach.“ Na s. 4 se predstavuje reali-
za¢ni tym publikace. Ocituji zde informaci
o dvou jeho ¢lenech: ,Marek Ligka: Du-
chovni otec ucebnice. Matika je tak skvéle
vysvétlena pravé diky nému. Mgr. Leos
Bilek: Matematické ocko, které odhali se-
bemensi chybku.“

Po pfrecteni publikace musim konsta-
tovat: Matematika neni v knize vysvétlo-
vana skvéle. Nenf vysvétlovana ani dobfe.
V ucebnici se vyskytuji nejen ,chybky*,
ale i vazné chyby. Rozsahla propagace kni-
hy ve sdélovacich prostfedcich klame nasi
rodi¢ovskou, zakovskou, ale i uditelskou
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vefejnost. Teprve kdyz si knihu nékdo pro-
studuje, pozna rozpor mezi proklamova-
nymi kvalitami a skute¢nou hodnotou
ucebnice. Souhlasim ovSem s nézorem
L. Bilka na obélce, ze kniha je naprosto
odlisné od vSech ucebnic na naSem trhu.
To ovSem nenf jeji klad, ale spiSe nedosta-
tek: o mnohém se mohl autor poucit napft.
na ucebnicich pro gymnéazia z nakladatel-
stvi Prometheus. Matika pro spoluziky je
didakticky podvod.

Prvni dojem z ,,u¢ebnice” je pfiznivy.
Kfidovy papir, péknéa grafika, grafické ¢le-
néni textu podle ucelu, barevné ilustrace,
predstaveni realiza¢niho tymu, informace
o praci na knize (s. 3), historie projektu,
sponzofi, obsah. Velké mnozstvi tloh
a snaha zprostfedkovat matematiku spo-
luzakim jejich jazykem jsou jisté dobrymi
rysy publikace. To v8e nasvédcuje, ze méa-
me v ruce moderni dilo. AvSak jiz u nulté
kapitoly by mél ¢tendf zpozornét: ,,Zlo-
mek je déleni (podil) dvou vyrazi...“
(s. 12). To je dosti volna formulace, ktera
vSak ma formu definice! Ov8em piiklady
v dalsim vykladu vSe vysvétli. Zapis 4/5
je zlomek (ackoliv 1ze stézi Fici, Ze jde o dé-
leni dvou vyrazi), zlomkem patrné je i za-
pis /2. V kapitole Raciondlnt ¢isla se ta-
kovéto zlomky nevylucuji a vyklad je pak
nespravny.

Za hlavni nedostatek publikace pova-
Zuji malou pozornost, kterou autor vénuje
porozumeéni u¢ivu a s tim souvisejicim me-
todam FeSeni uloh. V pFevazujici mite v ni
jde o pouhy pfenos informaci a o navody
(Casto velmi podrobné) jak FeSit ulohy.
Névody jsou nazyvany ,,Postupy“ a jsou
vyznaceny zlutou barvou. Uvedme néko-
lik prikladii.

»Jak zvladnout mnésobeni zlomku?
U nésobeni zlomkt nasobis§ vSechny ¢ita-
tele mezi sebou a vSechny jmenovatele me-
zi sebou. Vysledek po vynésobeni je dalsi
zlomek, ktery bude mit nad zlomkovou
¢arou soulin vSech Citatelt nésobenych
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zlomki a pod zlomkovou ¢arou soudin
vSech jmenovateli nasobenych zlom-
ka* (s. 14). ,Déleni zlomki je jenom pre-
vle¢ené nasobeni. Prvné dvojici zlomki
prevede$ na nasobeni a potom uZ jenom
roznasobi§ oba dva Citatele mezi sebou
a oba dva jmenovatele mezi sebou* (s. 15).
Nevim, kdo by z posledni véty pochopil
princip déleni zlomku (co znamena pie-
vést na nasobeni?). OvSem na piikladech
se v8e vyjasni. Problémem vSak nejsou for-
mulace, kniha trpi mnohem zavaznéjsi va-
dou. Chybi zde (a v celé knize) argumen-
tace: Pro¢ nasobime zlomky praveé takto?
To souvisi s interpretaci matematickych
pojmu a postupt. Po zvolani ,No je to
tady, prosté zlomky!“ (s. 12) néasleduje
»Vysvétleni® pojmu zlomek, které jsem uz
pripomnél, ale nikde se neukéaze zlomek
jako ¢ast celku a operace se zlomky se zad-
nym zpusobem neilustruji graficky. O po-
jeti knihy si muZeme udélat predstavu
napf. z této formulace: ,,Zlomky jsou jed-
nim ze dvou hlavnich zdroja pro urc¢ovani
podminek. Problém délaji proto, Ze nu-
lou nelze délit, na coz jsou zlomky trochu
choulostivé. Tim padem tomu musi§ pie-
dejit. Vzdy je tfeba zarudit, aby se cely
jmenovatel nerovnal nule, predevsim kdyz
se tam nachézi neznidmé, u které ihned
nevidig, jakému ¢islu se rovna“ (s. 16).
O tom, pro¢ nelze délit nulou, se zadny
spoluzak z knihy nedovi. Vychodiskem vy-
kladu matematiky neni aZ na vyjimky rea-
lita zadkova svéta, ale matematika samot-
na.

Na né&kolika prikladech si dale vSim-
neme, jak autor uc¢ebnice vede své spolu-
zéky k feSeni tloh.

Kolik litrii  80% roztoku a kolik litri
80% roztoku je zapottebi k vytvoreni 2 lit-
ri 60% roztoku?

Po struéném zapisu textu nasleduje
navod k sestaveni rovnice: ,,Prvni roztok
o koncentraci 30% a mnozstvi z (tyto dvé
informace mezi sebou vynasobis) sectes
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s druhym roztokem, jehoz mnoZstvi je
2 —z. A ma vzniknout (rovnat se) novy
60% roztok o mnozstvi 2 litry. A nakonec
rovnici vyFesis“ (s. 21).

Rovnice
30 80 60
2 ) =
100° 1002 "% = 100

je sice spravné, ale jeji interpretace (a tedy
i navod k jejimu sestaveni) spravny neni.
Nelze se tomu prili§ divit. Vzdyt napf.
nepfiméa imérnost se v knize vysvétluje
takto: ,,Kolikrat vic je nécéeho, tolikrat
minh je toho druhého. Napiiklad ¢m vic
lidi bude spole¢né pracovat na jednom do-
macim tkolu, tim méné ¢asu ho zabere
fesit“ (s. 22). To autor skutedné véri, Ze
potfebuje-li k vyfeSeni tlohy dvacet mi-
nut, pak jeho tfida o 20 zécich ji vyfFesi za
minutu? Toto ,,vysvétleni“ jen podporuje
nespravnou interpretaci nepfimé umér-
nosti, kterou si mnoho zakt vytvori: ,,éim
vice jednoho, tim méné druhého®, a je nut-
né ho prosté odmitnout.

Podobné nesmyslny se mi jevi i prvni

feSeny piiklad na nepfimou umérnost
(s. 23):
NindzZové hdzi hvézdice na teré. Hveézdic
je celkem 84 a lezi na stole, ze kterého
je nindZové berou. étyfi nindZové zvldd-
nou hodit vSech 84 hvézdic za 7 sekund.
Jaky mus? byt pocet nindzi, aby presné
za jednu sekundu zmizely ze stolu vSechny
hvézdice?

Odpovéd zni: ,Hvézdice musi hazet
28 nindzu, aby vSechny zmizely ze stolu
presné za jednu sekundu.*

Res v R rovnici (z — 2)(z 4 3) = 0.

74k ma postupovat takto: ,Nejdiive
ur¢is nulové body zavorek, tedy kazdy vy-
raz v zavorce das do rovnosti s nulou a vy-
jad¥is neznamou z. Ziskané nulové body
budou feSenim této rovnice, pokud budou
z defini¢niho oboru® (s. 215). To je ryze
forméalni pristup. Neméli bychom dat
prednost fesen{ navozenému otazkou Kdy
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je sou¢in roven nule?, které je ihned

patrné?
Re3 v R nerovnici (z — 3)(z +2) > 0.

Pfirozeny pohled na tlohu vedeny
otazkou Kdy je soucin kladnij? je opét na-
hrazen ryze formalnim a nezdtvodnénym
postupem: Po urceni ,,nulovych bodu za-
vorek, které rozdéli osu na tfi intervaly,
pokracuje feSeni takto: ,,Z kazdého inter-
valu si zvoli§ libovolné ¢islo, které dosa-
dis do zadani nerovnice. Pokud bude ne-
rovnost platit, pak dany interval patii do
feSeni. Jestlize nerovnost platit nebude,
pak neni FeSenim této nerovnice* (s. 226).
Tento postup se mize zak naucit, ale zu-
stava pro néj zahadou, pro¢ je libovolné
¢islo z uvazovaného intervalu feSenim.

Analogicky bychom mohli komentovat
fadu dalsich uloh.

Pro publikaci je bohuzel charakteris-
tické, Ze poznatky se nezdivodnuji. Tak
napf. pod nadpisem Kolik je (a + b)?? na-
jdeme text: ,Pomoci prvniho a nejzéklad-
néjsiho algebraického vzorce muzes dvoj-
¢len umocnit na druhou, (a + b)? = a?+
+2ab+b** (s. 157). Text dile pokracuje:
,U tohoto vzorce lze Sibalsky obejit na-
uceni se vzorecku, a to tak, ze kdyz je néco
na druhou, tak vlastné nasobis dvakrat to
samé. Znamena to, Ze vyraz (a+b)? lze ro-
zepsat jako (a+b)-(a+b)* (s. 157). Prvotni
tedy neni odvozeni vzorce, ale ,jakési Si-
balské obejiti zapomenutého*. Pritom a se
nazyva nezndmou a b proménnou! Zaklad-
ni vzorce se pod nadpisem Co kdyZ mdm
okno shrnuji pod heslem: , Vzorecky, které
lze prelstit (s. 161).

Prvy vyskyt terminu funkce jsem nasel
na s. 205: ,Grafem linearni rovnice (funk-
ce) je pfimka. Prikladem muze byt v real-
nych ¢&islech funkce y = 2z — 1. Grafem
této funkce, jak muzes vidét na obrazku, je
primka. Je nakreslena v kartézské soustaveé
soutfadnic, coz je pouze odbornéjsi nazev
pro osy x a y.“ Zda se tedy, ze autor neroz-
liSuje pojmy rovnice a funkce. Tvrzeni, Ze
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grafem rovnice, tedy podle s. 188 ,,zapisem
rovnosti dvou vyrazu‘ je pfimka, je oviem
nespravné.

Odvozeni vzorce pro feSeni kvadratické
rovnice v knize rovnéz nenalezneme. Toto
odvozeni patrné absolvent gymnazia znat
nemusi, ale cesta k prisluSnému vzorci je
poucéné a ucebnice by ji snad méla jako
ukizku matematického uvazovani uvést.

Jinde je vyklad zbytecné slozity a for-
mulace nadnesené nebo nepresné. Napft.
na s. b4 je pouceni: ,,Cislicovy ZApis
1568 = 1-10°+5-102+6-10+8  je
skvély v tom, ze ti prehledné ukazuje, ko-
lik dané ¢&islo obsahuje tisict, kolik stovek,
kolik desitek a kolik jednotek“. Jako by
nestacilo k nalezeni tohoto vysledku pie-
Cist (nahlas) ¢islo 1568.

Vykiikem ,, To jsou mi ale poméry“ je
uvedeno: ,,S poméry se setkavas v zivoté
celkem ¢asto, at uz jde o pracovni pomér,
milostny pomér, anebo o pomér mezi vé-
tami v ¢eStiné. V matice oviem znamenaji
rozdily v mnozstvi riznych latek. Znagi
se pomoci dvojtecky zpravidla ve tvaru
A : B, kde A je jedna latka, B je druha.
(s. 20). Autor neuvadi zadny piiklad uziti
pomérit v béZném Zivoté (pomér branek
ve fotbale, méfitko mapy, ...) a nesmysl-
né uvadi pomér jako rozdil. Snaha ukazat
na zacatku kazdé kapitoly ,, K ¢emu tohle
budu krucipisek potiebovat®* (s. 113) je
chvalyhodné. Pfesvédéi vsak autor svého
spoluzaka o uzite¢nosti rovnic tvrzenim,
ze je vyuziva ,kazdodenné v obchodg,
kdyz chce zjistit, kolik stoji sto grami Sun-
ky, kdyz vi, kolik stoji jeden kilogram?*
(s. 220). Domnivam se, Ze st&ézi. Poudent,
ze v kapitole o mocninach ,si uvédomis,
co pfesné znamené, kdyz nékdo fekne To
je blbec na druhou® (s. 120), asi moc vy-
stizné neni.

Kniha obsahuje velké mmnozstvi chyb
terminologickych, mnohé formulace jsou
nevhodné. Uvedme piiklady: nésobeni
informaci mezi sebou (s. 21), s¢itani obec-
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nych tvard praci (s. 24), s¢itani diagramii
(s. 81), kresleni bodt na osy z a y (s. 206),
poCitani s opafnymi &isly (s. 45), ...
Autor nerozliSuje nezndmou a promeénnou
(s. 188), ale ani rovnici a funkci (s. 205),
jak jsem jiz poznamenal. Vysvétleni tak
dulezitych pojmu jako proménné a funkce
se mi nepodafilo najit.

V navodu Jak esit kvadratickou rov-
nict mizeme Cist: Kvadratické rovnice lze
fesit dvéma zpisoby:

a) ,Vzorec lze pouzit u jakéhokoliv
obecného tvaru kvadratické rovni-
ce.“ To snad nelze vzorec pouzit na
feSeni rovnice ryze kvadratické nebo
rovnice bez absolutniho ¢élenu?

b) ,,Rozklad na soucin se pouZiva pouze
u téch lépe* zadanych prikladu.
Tato metoda se pouZiva nejcastéji,
jelikoz je rychla a Setfi ¢as.“ Tomu
jsem dlouho nerozumél. Vyklad
»Jak ji spocitat pomoci rozkladu na
souéin“ opét pouziva termin ,lépe*
zadana kvadratickd rovnice a je ne-
tradi¢ni. Obvykle se prece uvadi roz-
klad ve tvaru (z— f)(z—g) = 0, z né-
hoz jsou vidét kofeny. Zavér odstav-
ce zni: Tento zpisob ti muze zpo-
¢atku prijit naro¢ny, ale jde pouze
o to ho nacvi¢it. Az ho lépe procvi-
¢i8, uSetfi ti mnoho pocitani a do-
sazovani do slozitého vzorce, ktery
si musi§ pamatovat® (s. 261). To uz
hrani¢i s demagogii. Co je lépe za-
dana kvadratickd rovnice, jsem po-
znal az nahlédnutim do prvni verze
ucebnice zr. 2013: Rovnice 22 —4=0
je dobfe zadana, rovnice 22 — 3 = 0
neni dobfe zadana (s. 154). To je
matematika pro spoluzdky.

Pod nadpisem ,,Jakd podstatnd fakta ti
vytFou zrak u tiech mezndmych® se mu-
zeme docist jen zCasti pravdivé tvrzeni:
,,Reéenim soustavy tf{ rovnic o tfech
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nezndmych je uspofadané trojice prvka“
(s. 255).

V rozsahlé publikaci o 258 stranach se
oviem vyskytuji i tiskové chyby. Uvedme
piiklady. Pfehozeni oznaceni linearniho
a kvadratického ¢lenu (s. 258 a s. 267).
Analitycka geometrie (s. 282), chybny po-
pis obr. 129 na s. 213, ...

Recenze vyjadiuje mij subjektivni na-
zor na knihu Marka Lisky. Kdyby se podle
ni méla zménit vyuka matematiky na na-
Sich gymnasziich, bylo by to nejen popieni
dobrych tradic nasi skoly. Znamenalo by
to degeneraci vyuky matematiky jako pro-
stfedku k rozvijeni mysleni zaka a kulti-
vaci jeho osobnosti na memorovani pied-
lozenych a neodivodnénych postupi.
Vyuka matematiky by se méla neustéle
zlepSovat, ale ucebnice Matika pro spolu-
Zaky cestu k zadnému zlepSeni neukazuje.
Kniha ovSsem mize dobfe slouzit jako sbir-
ka uloh (je jich zde velké mnozstvi a né-
které jsou i zajimavé). Muize dale pomoci
zéktim jako pomtcka pro nacvik FeSeni
konkrétnich tuloh pred tematicky vymeze-
nou pisemkou. Tento cil kone¢né pan Liska
v tvodu knihy uvadi. OvSem ménit vyuku
matematiky v duchu jeho knihy bychom
v zadném piipadé neméli, a to navzdory
tomu, ze dvojice Liska—Fanderlik slibuje
do konce roku 2018 vydat dalsi t¥i dily
u¢ebnic matematiky pro gymnazia (Mlada
fronta DNES, 17. 12. 2015). Souhlasim
s ndzorem Mika Vanka, ktery na internetu
29. 8.2016 napsal: ,,Jako u¢ebnice je to ka-
tastrofa. Mam velké obavy. Které skoly
budou podle toho ucit?*

Frantisek Kurina

Pokroky matematiky, fyziky a astronomie, ro¢nik 61 (2016), ¢. 4



MARTINA BECVAROVA:
MATEMATIKA NA NEMECKE
UNIVERZITE V PRAZE

V LETECH 1882-1945

Karolinum, Praha, 2016, 446 stran, ISBN
978-80-246-3182-0

Roku 1882 se prazska Karlo-Ferdinandova
univerzita rozdélila na ¢eskou a némeckou
¢ast. Némecka univerzita v Praze existo-
vala jako samostatna instituce az do ro-
ku 1945, kdy byla zruSena a jeji majetek
pripadl Univerzité Karlové.

Nova kniha Martiny Becvarové je vé-
novana matematice a jeji vyuce na Né-
mecké univerzit€ od zalozeni instituce az
po jeji zanik. Publikace ptredstavuje prvni
ucelenou studii o prazské némecké mate-
matické komunité, jejiz historie u nas byla
dlouhodobé a nepravem opomijena.

V letech 1882-1920 byla matematika
vyucovana na filozofické fakulté. Pti roz-
délen{ univerzity se zna¢na ¢ast studentt
i pedagogi rozhodla piejit na Némeckou
univerzitu; ucinil tak i zkuSeny matematik
H. Durége, ktery se stal prvnim fadnym
profesorem matematiky na Némecké uni-
verzité. Na druhou systemizovanou stolici
matematiky nastoupil jako mimoradny
profesor A. Puchta. Vyuka matematiky na
Némecké univerzité tak méla od pocéatku
velmi dobrou uroven. Kniha podrobné ro-
zebira i zivotni osudy vSech dalsich pro-
fesort, docentt a asistentt, ktefi se na
vyuce matematiky podileli. K nejvyznam-
néjsim osobnostem v letech 1882-1920 pa-
tfili zejména G.A. Pick, ktery s praz-
skou univerzitou spojil cely sviij Zivot!
(misto fadného profesora zastaval v le-
tech 1892-1929), a G.H. W. Kowalewski,

1O Pickovych matematickych vysledcich
a jeho spolupraci s A. Einsteinem vysel v Po-
krocich ¢lanek 1. Netuka: Georg Pick — praZsky
matematicky kolega Alberta Einsteina, PMFA /4
(1999), str. 227-232.
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ktery v Némecku studoval u D. Hilberta,
H. Minkowského a S. Lie a do Prahy pfi-
nesl nova a moderni témata.

Od roku 1920 se vyuka matematiky
na Ceské i Némecké univerzité presunula
na nové vzniklé pfirodovédecké fakulty.
V tomto obdobi dochazi k nejvétsimu roz-
kvétu prazské matematické komunity. Pu-
sobili zde napf. L. Berwald, ktery doséahl
vyznamnych vysledkii v diferencialni geo-
metrii, a K. Léwner?, jeho# jméno je spo-
jeno s diferencidlni rovnici vyskytujici se
v dikazu slavné Bieberbachovy domnén-
ky. V letech 1931-1935 pfednésel v Praze
i slavny némecky logik a filosof R. Car-
nap, ktery nasledné emigroval do Spoje-
nych stati a pokracoval v tisp&sné kariéte
na prestiznich americkych univerzitach.

V zimnim semestru 1938/39 bylo pro
svij zidovsky puvod nebo politickou ne-
spolehlivost z Némecké univerzity v Praze
vylou¢eno 9 profesorti a 11 docentt. Situa-
ce se vyrazné dotkla i matematické sekce
Prirodovédecké fakulty, na které zustali
pouze tii mladi docenti a vyuka tak byla
témér ochromena. Personalni krize pokra-
¢ovala i v dalsich vale¢nych letech. Na Né-
meckou univerzitu, kterd byla v tomto
obdobi podfizena fi§skému ministerstvu
v Berling, byly na mista mimofddnych
profesorit jmenovany zejména politicky
spolehlivé osobnosti, které vsak obvykle
z nejriznéjsich divodt v Praze dlouhou
dobu nezustaly. Na Pfirodovédeckou fa-
kultu se z Drazdan vratil G. H. W. Kowa-
lewski, z Némecka poté do Prahy pfi-
sli napt¥. E. M. Mohr, H. J. A. Rohrbach,
W.H. Petersson ¢ mimoiadné talento-
vany logik G. Gentzen®

Druhé svétova valka tragicky zasdhla
do 7zivota fady matematiki spjatych
s praZskou univerzitou: G. A. Pick zemfel
ve véku 82 let v Terezing, L. Berwald

2Viz 1. Netuka: Karel Léwner a Loewneriv
elipsoid, PMFA 38 (1993), str. 212-218.

3Viz P. Vihan: Gerhard Gentzen (1909-1945),
PMFA 37 (1992), str. 249-257.
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v 59 letech v lodZzském ghettu. Ze zidov-
skych matematiki mél vétsi stésti K. Low-
ner, kterému se na konci #{jna 1939 poda-
Tilo opustit protektorat a spole¢né s man-
zelkou a dcerou emigrovat do Spojenych
stati. Pohnuté osudy se nevyhnuly ani né-
meckym matematiktim, ktefi byli do Pra-
hy povolani béhem valky. G. Gentzen, kte-
ry jesté v kvétnu 1945 prednésel na uni-
verzitg, zemfel v srpnu téhoz roku (ve vé-
ku 35 let) na podvyZivu v prazském vé-
zeni pro némecké zradce. Aplikovany ma-
tematik E. M. Mohr, ktery byl roku 1942
proti své vili prelozen do Prahy z univer-
zity v Breslau, se podilel na vile¢ném vy-
zkumu pro némeckou armadu a byl po-
vazovan za politicky spolehlivou osobu.
Presto byl v fijnu 1944 na zakladé udéani
odsouzen k trestu smrti za poslech anglic-
kého rozhlasu, zesmésnovani A. Hitlera
a §ffeni zprav o prohrané valce. Pouze diky
asili kolegu H.J.A. Rohrbacha a J. Ni-
kuradseho bylo vykonani rozsudku odlo-
zeno, Mohr se dozil konce valky ve vézeni
a dlouhou dobu pak ptsobil jako Teditel
matematického tstavu Technické univer-
zity v Berliné.

Recenzovana kniha obsahuje i velké
mnozstvi faktografickych udaji, napf.
prehled vSech pfednések, cviteni a semi-
nari konanych v letech 1882-1945 ¢&i se-
znam vSech doktorati a habilitaci z ma-
tematiky vcetné zakladnich udaji o jed-
notlivych uchaze¢ich a jejich kvalifikac-
nich pracich. Autorka se podrobné zabyva
i tehdejsimi naro¢nymi zkouskami udcitel-
ské zpisobilosti, popisuje jejich prubéh
a uvadi fadu tabulek shrnujicich pocty
absolventt v zavislosti na zvolené kombi-
naci predméti.

Pozornost je vénovana i mimouniver-
zitnim odbornym aktivitdm prazskych
matematikia. Ti se v letech 1913-1934
schazeli k diskusim v tzv. Matematickém
krouzku (Mathematische Krinzchen in
Prag), kde prednaseli o svych vlastnich

336

vysledcich nebo referovali o pracich jinych
matematiki. V dochovaném seznamu
prednasek 1ze najit i vystoupeni zahranic-
nich hostt a je z néj dobfe patrna pestrost
a aktuélnost diskutovanych témat. Prazsti
matematikové se ¢asto icastnili také schii-
zi piirodovédného spolku Lotos*; ten
vznikl jiz roku 1848 a vydaval sviij vlastni
Casopis, samostatné sekce Lotosu pro ma-
tematiku a fyziku vSak byla zaloZena aZ
roku 1934. DoloZena je také vzajemné spo-
luprace ceskoslovenskych a némeckych
matematikl v ramci Jednoty.

V zavéru knihy jsou zafazeny uryv-
ky ze vzpominek pamétniki (M. Pinl,
M. Brdic¢ka, M. Brod, G. H. W. Kowalew-
ski) a obrazova piiloha s reprodukcemi fo-
tografii a dalsich zajimavych archivnich
materiala.

Kniha je zpracovina s velkou pec-
livosti, vychazi z autor¢ina dlouholetého
studia domacich i zahrani¢nich archivnich
prament a zapliiuje dosavadni mezeru v li-
teratufe vénované historii matematiky
v Ceskych zemich. Lze ji viele doporucit
historikim, matematikim i zdjemctim
o historii vyucovani.

Antonin Slavik

40 fyzikalnich aktivitach spolku se lze do&ist
v ¢lanku E. Tésinska: Fyzikdlni védy v praZském
némeckém prirodovédném spolku ,,Lotos“, PMFA
42 (1997), str. 35-47.
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