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JAK JSEM ,VALCIL“ S TRETICEM

EMmiL CALDA

Kdyz jsem nedavno prochéazel stohy svych lejster, narazil jsem
na korespondenci, kterou jsem pred vice nez dvaceti lety vedl s jed-
nim starSim panem z mésta, které nebudu jmenovat; zaradil jsem
si ho do kategorie tfetici, i kdyz — pfesné vzato — tifeticem nebyl.
Tteti¢ je totiz podle ¢lanku [1] ¢lovék, ktery si mysli, Ze umi pouze
pomoci pravitka a kruZitka rozdélit libovolny thel na tri stejné
casti, zatimco zminény pan ,vyfeSil“ problém ponékud jiny, ale
téhoz druhu. V tomto c¢lanku autor na zakladé svych bohatych
zkusenosti podava obecnou charakteristiku tfeticl a radi ¢tena-
fim, jak s nimi vychazet. Nikdy jsem si nemyslel, ze si budu sam
nékdy s nékym takovym dopisovat, nicméné k tomu doslo, a mé
teprve nyni napadlo, Ze by se o tom dalo néco napsat. Mam dojem,
ze by to pro ucitele matematiky mohlo byt zajimavé.

Koncem dubna roku 1991 dostala redakce casopisu Rozhledy
matematicko-fzyikdlni dopis, v némz pisatel zada o zvefejnéni
svého prispévku, ve kterém ,dokazuje“, ze obsah kruhu o po-
loméru r neni mr?, ale 3r?; podrobné pak popisuje, jak se pro-
vede kvadratura kruhu, coz je podle tohoto vzorce velmi jednodu-
ché. Dale pise: Dalsi prispeévky pro vas casopis mohu zaslat jesté
v tomto Skolnim roce, jakmile mé o to redakéni rada pozZdada. Jsou
to novinky z oboru matematiky a fyziky. Redakéni rada tehdy pra-
vem usoudila, ze dopis pochazi urcité od nékoho z rodu tretici,
jehoz vytvory nema cenu se zabyvat. Mné to vSak nedalo a nej-
spiSe pod vlivem ¢lanku [1] jsem se neprozietelné nabidl, Ze ¢lanek
pre¢tu a jeho autorovi odpovim.

Doma jsem se pak ponoril do pétistrankového ,,dikazu“ pro-
lozeného fadou obrazki a své nabidky jsem zacal litovat — mirné
zmatenému textu jsem prili§ nerozumél, a tak jsem si fekl, Ze to
zkusim jinak. Vyuzil jsem toho, Ze vydavani Rozhledd bylo tehdy
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pro nedostatek financi pozastaveno, a nabidl jsem dotyénému, aby
na seminafi studentii ucitelstvi, ktery jsem tenkrat vedl, o svych
vysledcich referoval osobné; samozfejmé s tim, Ze mu cestovni vy-
lohy budou uhrazeny. Podotykam, Ze jsme se studenty viibec ne-
méli v imyslu néjakym zpisobem jeho vysledky zleh¢ovat nebo
si z nich tropit posméch - domnival jsem se, Ze by mohlo byt
uzitené, kdyby takového ¢lovéka poznali a pokusili se ho taktné
presvédcit, ze nemiize mit pravdu.

Odpovéd na sebe nenechala dlouho éekat; pise v ni: Cesta do
Prahy je pro mé dost problematickd, nebot jsem nemladik, jsem
diichodce. V disledku toho mi pak (a rovnéz v nékolika dalsich
dopisech) nabizi, abych navstivil ja jeho, ¢emuZ jsem se snazil
pod riznymi zdminkami vyhnout; k osobnimu setkani tak nikdy
nedoslo. Tento druhy dopis koné¢i nekritickym vyznanim: Moje vé-
decké prdce jsou zajimave, dileZité pro vyvoj matematiky a fyziky.
Nemohu je nechat bez povsimnuti. Zajem o né, kdyby Zili, by
meéli © Gauss, Leibniz, Abel, Einstein a dalsi osobnosti.
A proto vynalozim vSech prostredki, aby moje prdavo na uverejnéni
mych vysledkid Urbi et Orbi se stalo realitou. Tuto zarazejici sebe-
chvalu jsem nechal bez povsimnuti, a protoze jsem se stale jesté
neodhodlal prostudovat jeho ,dtkaz“, odpovédél jsem, ze do jeho
clanku se urcité vloudilo néjaké nedopatieni ¢i spise chyba, nebot
se mi zda divné, ze lidstvo po dlouhou dobu uzivalo pro obsah
kruhu nespravny vzorec a zadny matematik si toho nevsiml.

V nasledné odpovédi dotycény pise: Nesouhlasim s tvrzenim,
Ze mij vzorec 3r? pro obsah kruhu je chybniy. Pro mmne, ktery
sesadil z Olympu Gausse, Leibnize, Abela, Lobacevského
a dalsi slavné predstavitele matematickych véd, je to na-
prosto absurdni. Po peclivém prozkoumani kopie rukopisu za-
slaneho Vdm do redakce nenasel jsem Zadné chyby. A proto trvdam
naddle na tom, aby mij clanek byl v casopisu Rozhledy MF zve-
rejnén. Clovék rozumnéjsi nez ja, by po precteni téchto radk
nejspise usoudil, Ze vést dalsi korespondenci nema velky smysl,
ale ja jsem stéle jesté doufal, Ze svého tretice pfesvédc¢im. V na-
déji, Ze hledani chyby v jeho ,dikazu“ budu uSetfen, jsem mu
ve své odpovédi podrobné odvodil vzorec pro obsah pravidelného
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dvanactithelniku vepsaného do kruznice o poloméru r; ¢tenar se
snadno piesvédéi, ze obsah tohoto obrazce je 3r2. Doufal jsem, Ze
uzna, ze pokud je tento vysledek spravny, musi byt obsah kruhu
o poloméru r vétsi nez 3r2.

Zdali tuto implikaci uznal ze pravdivou, nevim, ale mé od-
vozeni obsahu zminéného dvanactitthelniku za spravné neuznal.
V nasledujicim dopisu pise: Dekuji Vam za ndmahu dokdzat mi,
Ze miyj vzorec pro obsah kruhu je chybny. JiZ v predeslém dopisu
jsem zduraznil, Ze neni tomu tak, Ze chyba je Vase, kdyZ pou-
Zivdte mespravnych vzorci. Po vyméné nékolika dalsich dopist,
v nichz mi mimo jiné ,vysvétlil“, ze pfi pouziti ,nesoumérnych®
Cisel (pozdéji jsem pochopil, ze tim mysli ¢isla iracionalni) nelze
nikdy dojit ke spravnému vysledku, mé to uz pomalu prestavalo
bavit. Poslal jsem mu nékolik listid z n€kdejsi stiedoskolské uceb-
nice (Geometrie pro 11. postupny ro¢nik, SPN Praha, 1955), kde
byl vzorec pro obsah kruhu odvozen. Zdilraznil jsem pfitom, Ze
jde o vynatek z ucebnice pro stfedni skoly, ale v jeho odpovédi
se ukazalo, Ze tento text pokladal (nevim proc¢) za recenzi (nevim
¢eho): Recense, kterou jste mi poslal, je supervédecky napsdna,
bohuzel chybi v ni datum a podpis recensenta. Podle zakona ta-
kova recense neni platna. Proto Zaddm, abyste mi laskavé sdélil,
kdo je jejim autorem; nestaci pouze uvest instituci, kde pracuje,
ale celou jeho adresu. ...Zdvérem se ptam, zda naSe védeckd(!)
spoluprdace md néjaky vyznam nebo je pouze ztrdtou casu. Dopis
konci patetickym zvolanim: Pravda zvitézi!

Protoze jsem usoudil, Ze nase ,védecka“ spoluprace vskutku
nevede k zadnym vysledkiim, poslal jsem mu ve svém posled-
nim dopisu vycet chyb, kterych se pii odvozovani svého vzorce
dopustil, a popral jsem mu mnoho Uspéchil v jeho matematic-
kém badani. Tento vycet sice nebyl zdaleka uplny, ale stacilo to
k tomu, aby mi ve své odpovédi sdélil: Dostal jsem Vas dopis,
ktery stal se pro mé zdhadou. Ptdm se proto, kdo diktoval Vam
nesmysly, kterymi je Vas dopis vyplnén. Mezi prunim a poslednim
dopisem je ohromny rozdil. Pravda, kaZdy md prdvo na vyjadro-
vani svych ndzori, ale nemd pravo, aby jeho ndzory zdmérné po-
Skozovaly druhych. Neprozradite-li téchto zaskodnikt, budu
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nucen do této skupiny zahrnout © Vas. A co potom z toho
vyjde, uvidime. Alea acta est!

Z4dné zaskodniky jsem neprozradil, a protoze bylo pred Vano-
cemi, poslal jsem mu na rozlouc¢enou pohlednici s pfanim hezkého
proziti vanoc¢nich svatkl; v poznamce pod ¢arou jsem si ale ne-
odpustil zdiiraznit, ze obsah kruhu neni 372. Tim nase dopisovani
skoncilo a s faktem, Zze jsem svého tfetice nepresvédcil, jsem se
néjak vyrovnal. Domnival jsem se, ze uz da pokoj, ale nahodné
setkani s tehdejsim dékanem fakulty, profesorem Drbohlavem, mé
vyvedlo z omylu. Pan dékan mi totiz sdélil, Ze od uvedeného pana
na mne pfisla stiznost, ze branim publikaci jeho objevi a Ze jsem
nejspise pekny ptacek. K této stiznosti vsak pripojil i sviij diikaz,
takze panu dékanovi bylo jasné, o koho se jedna, a nebylo nutné
mu néco vysvétlovat. Co mu pan dékan odpovédél, nevim, ale od
té doby se mi tfeti¢ neozval a nikdy uz jsem o ném neslysel.

Na zavér se pokusim ukazat, jakym zptisobem dotyc¢ny pisatel
své tvrzeni o obsahu kruhu ,dokéazal®.

V podstaté vychazi z obr. 1, kde je do ¢tverce ABC'D vepsana
kruznice k a étverec EFGH, jehoz vrcholy jsou ve stfedech stran
¢tverce ABCD. Je-li S obsah plosky vysrafované svisle a So ob-

sah plosky vy$rafované vodorovné a je-li 7 polomér vepsané kruz-
2

L3 & v . v Irl V. . 4 v . v ’
nice, plati zfejmé S; + Sz = ER Z této rovnosti nas tretic usoudi,

2
e /7 r ’ / v v . /’
Ze plati §; = T So; domniva se totiz, ze rovnice x + y = a ma

a a
jediné feseni, a to x = 2’ g = 7" Pro obsah S kruhu o poloméru r

po dosazeni za S; dostane

a diikaz je na svété!
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Na to, co jsme si pravé ukazali na necelych deseti radcich,
potfeboval nas tfeti¢ nékolik stranek. Jak jsme vidéli, vychazel

pfitom z rovnosti S7 = S, o niz se lze snadno presvédcit, ze
neplati:
g -e=) o (-9
4 ’ 4

O skromnosti a viibec o myslenkovém svété mého tretice si
Ctenaf na zakladé vyse uvedenych skutecnosti jisté udéla obrazek
sam. Pro doplnéni uvadim jesté, co mi o sobé v jednom z do-
pisti napsal; Nejsem laik v oboru matematiky a fyziky. Védomosti
v téchto oborech jsem nabyl nejen vlastnim studiem, ale také bé-
hem vyucovaciho procesu za 24 let na Skolach strednich typu gym-
nazidlniho i technického. Jsem obeznamen s ucebnicemi ceskymi,
némeckymi, ruskymi, polskymi. Porad mam styk s odbornou lite-
raturou. Chybou dnesnich matematiki je to, Ze mevédi, co je to
matematika.
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Pokud se Ctenai seznami s ¢lankem [1] uvidi, ze zkuSenosti,
které v ném autor popisuje, jsou v plném souladu s mymi. Tro-
chu jsem starého pana litoval, ale byl jsem rad, ze svou frustraci
resil pouze ,korespondenc¢né® a nikoli zptisobem, ktery pouzivaji
fanatici jiného typu.
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