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Bolzaniiv podil na ndrodnim probuzeni.

Nas podil na ideologické vystavbé moderniho socialismu

je velmi skrovny. Neméli jsme socialistickych mysliteld §iro-
kych obzort, které bychom mohli vradit do galerie sociali-
stickych klasikti, Méli jsme poskrovnu osobitych teoretikii,
kteri se pokusili vybudovat vlastni ideovy systém. FrantiSek
Modrdcek je vzacna vyjimka. Ponejvice jsme epigonsky pre-
jimali socialistické mysSlenky z ciziny, ¢asto mechanicky bez
nejmensiho zretele na domaci poméry.
"V obdobi prvniho prudsiho stietnuti svobodomyslnych
snah se svétem duchovni strnulosti a konservativni tradice, za
revoluce r. 1848, se objevili na nasem politickém jevisti prvni
moderni socialisté. Karel Sabina vydatné céerpal, stejné jako
jiny vidce ceského radikalismu Karel Sladkovsky, z Louis
Blanca. Pozdéji dr. Frant. Lad. Chleborad, myslitel vétsiho
formatu, prekotné a marné se snazil, aby hnuti druzstevni
svépomoci zabranilo pronikani mezinarodni sccialni demo-
kracie k nam. Kdyz se znaénym zpozdénim byla u nas sou-
stava dvou stran rozrusSena zaloZenim socidlni demokracie
na periferii socialné pribojného a kulturné levého mlado-
éesstvi, ideologickou zékladnou naseho délnického hnuti je
az do sjezdu hainfeldského zvidenstély lassallismus. Spory
marxistického realismu s anarchistickym romantismem ba-
kuninovsko-mostovskym se téz u nas vyskytly, avSak bez
hlubsi ideologické resonance. Marxismus k nam pronika te-
prve v letech devadesatych pies Kautského, kdy predevSim
zasluhou Masarykovou a objektivné priznivych pomért se
oteviraji ,,okna do Evropy®, pfipravujeme se k vybojim kul-
turnim, politickym i hospodarskym, které vyustuji v obno-
veni statni samostatnosti.

Prvni nase plejada modernich socialistd z r. 1848 nebyla
ovlivilovana toliko pronikanim socialismu ze zahranici. Na
vznik Ceského radikalniho hnuti, jehoz nositelem bylo hlavné
studentstvo a délnictvo, pasobil pronikavé jeden z nejvétsich,
ne-li nejvétsi, myslitelt, ktery se zrodil v této nasi zemi —
Bernard Bolzano.

Tento svobodomyslny katolicky knéz zasahl velmi hlu-
boko do duchovniho vyvoje naseho naroda. Mél neobycejny
vliv na naSe narodni buditele v prvni poloviné minulého sto-
leti. Aniz se chtél stat viiddcem néjaké skoly, soustredil kolem
sebe velky kruh svych zaki a ctitel, prodchnutych bolzanov-
skou svobodomyslnosti, narodnostni a naboZenskou snasenli-
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vosti,- zanicenim pro pokrok a odporem proti zkomlraummu
. feudalismu.

Kruh stoupenci Bolzanovych zahrnoval vykvét nasi obro-
zenecké generace. Intimnim pratelstvim byl Bolzano spjat
s Josefem Dobrovskym, FrantiSkem Palackym a Pavlem Sa-
farikem. Ptisobil na , knéze z cirkve vyobcovaného* dra Au-
gustina Smetanu, F. M. Kldcela, Jana Kolldra a Karla Havlié-
ka-Borovského. K odchovancim Bolzanovym je moZno po-
¢itat, kromé jeho nejuzsich spolupracovniki, jakym byl pater
Schneider, reditel mikulandské realky, zvécnény jeho zakem
Jakubem Arbesem v romanetu ,,Ukrizovana®, Josef Fesl, ka-
novnik Prihonsky — pedagoga Wenziga, filosofa Vincence
Zahradnika, splsovatele Stulce a Kamarqta K Bolzanovi jako
uéiteli se hlasili i jiné vyznamné osoby doby predbreznové,
jako basnik Celakovsky, Hanka a z pozdéjsich filosof Josef
Durdik. Vhodné bylo napsano asi Havlickem v ,Narodnich
novinach® v posmrtném élanku o Bolzanovi: ,,Pomnikem jeho
nejkrdsnéjsim a nejtrvalejsim jest, Ze svobodné pohybovdni
ducha v nasi vlasti jest namnoze plod semena, které on roz-
sival.”“ Bolzano tak ¢inil v dobé nejtvrdsi reakce, bésnéni pred-
breznového metternichovského absolutismu, kdy se zahlazo-
valo vSe, co by jen trochu upominalo na Velkou revoluci
francouzskou a ponékud souviselo s josefinskym osvicenstvim.

Bojovnik za ¢eskonémecké dorozumeéeni.

Bernard Bolzano sil svobodomyslné myslenky v Cechach
a pracoval pro narodnostni souZiti Cechtt s Némci. Je hodno
pozoru, Ze Bolzantv kulturni odkaz patfi stejnym dilem obé-
ma narodnostem. Bolzano sice psal takika vylu¢né némecky,
avSak Némcem se nikdy necitil. Velkonémecké hnuti, které
po valkach napoleonskych uchvacovalo liberalnéji citici Ném-
ce, bylo Bolzanovi zcela cizi. Bolzano nepovazoval se za Ce-
cha ve smyslu narodnostnim, nybhrz ve smyslu teritorialnim.
Jeho idealem byl harmonicky soulad dvou narodnosti v Ce--
chach zijicich za Gcelem povzneseni a zvelebeni spoleéné -
vlasti.*)

Jako muz pfisné spravedlivy, uznaval ovSem trpkou kfiv-
du, ktera se Ceské narodnosti déla, ale protinémecky Sovi-
nismus nasich nékterych vlastenct byl cizi jeho uslechtilému
kosmopolitismu. Proto se choval odmitavé k ¢eskému radikal-
nimu hnuti a sarkasticky stihal povrchnost ,,tabulkového* na-
cionalismu. Odsuzoval odvetné snahy odnarodnovaci. Nedlou-
ho pred svym skonem 11. Fijna 1848 piSe svému zakovi Feslo-
vi: ,,Nasi CeSi se tési détinsky z toho, Ze budeme v nékolika
tydnech zdravit misto némeckého Guten Morgen, Herr Profes-

*) Sr. B. Bolzano, Was ist Vaterland und Vaterliebe? Praha 1850.
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sor! a podobné, esky Dobré jitro, pane profesore! a pod.
’\Iyslim, ze nejeden sp&ché sebevraidu, jen aby mohl v duchu
Cisti své ¢eské imrtni oznameni. Stary Pinkas uz skutecne v té
véci ucinil zadatek.*

Bylo by dosti nespravedlivého v tomto ironisovani naseho
slovniho vlastenectvi, kdyby nebylo zaroven odsouzenim na-
cionalni vybojnosti druhého tabora. Bolzano neuprosné tepal
neméné rozhodné vystrelky z némeckych rad, odsoudil ,,ném-
¢eni* svého oblibence R. Zimmermanna. V dopise Feslovi
z 10. srpna 1848, ktery uvadi Winter, pise o nacinalismu Stul-
cové a Zimmermannové: ,,Oba $kodi svym prehanénim dobré
véci (obecnému blahu) vice, neZ maji za to.”

Je pozoruhodné, Ze pravé Havliéek, kterého nemtze ni-
kdo radit mezi narodnostné vlazné, si cenil Bolzanova usili
o éesko-némecké dorozumeéni. Vzdyt pomyslel prelozit Bolza-
novo’ pojednani o poméru obou narodnosti v Cechach, jak
ziejmo z dochovaného Feslova konceptu dopisu Havli¢kovi*).

Havlicéek stejné jako Bolzano byl odpiircem ¢eského radi-

kalismu, predstavovaného Sabinou, Sladkovskym a Fricem.
Havli¢ka spojovala s Bolzanem nedtvéra v ispéch jejich pre-
vratnického spiklenectvi, k dogmatu o nasilné revoluci, kte-
rou c¢esti radikalové v r. 1849 s Bakuninem pripravovali. V je-
jich odporu proti radikaliim nebylo tichosSlapstvi, rovnéz ne
zajem o zachovani privilegii feudalnich vrstev, slechty a klé-
‘ru a udrzeni jich v svazku narodnim. Nesouhlas s revolucio-
natstvim let 1848-49 vyvéral z realistického hodnoceni po-
mérl, které se pronikavé odliSovalo od utopistickych vidin
romantickych radikalu.

Bolzanovi tanulo na mysli podobné narodnostni souziti

v Cechach, jaké trva po staleti ve Svycarsku Obé narodnosti
povazoval za narody statni. Vhodné upozornuje prof. Jasek
na minéni némeckého historika Jos. Pfitznera, ktery v praci
»Das Erwachen der Sudetendeutschen* (Kassel, 1923) obvi-
nuje Bolzana, Ze svym vlivem prispél u nas k probuzeni nasi
" statopravni myslenky. Bolzano rozhodné si pral, aby obé na-
" rodnosti mély plné pravo na své kulturni vyziti, nepral si, aby
Cesi odnarodnovali Némce a aby Némeci germanisovali nas.
Pojimal spoluziti narodnostni zcela moderné. Jeho narodnost-
ni filosofie je zpriznéna se socialistickym pojimanim rovno-
cennosti kazdé narodnostni individuality.

Socidlni naplit opravdového vlastenectvi.

Opravdové vlastenectvi Bolzano spatioval v hnuti huma-
nitnim, v éinnosti pro verejné blaho. V svém kazani o lasce
k vlasti z r. 1810 trpce si stézuje, Ze ,,je tak malo smyslu pro

*) Viz JaSek v poznémké.ch k ,,NejlepSimu statu’”, 256.



obecné blaho, Ze tak velice vyhynul pravy duch lasky k vlasti®.
Za svou vlast povazoval zemi, ,,0d niZ nejvice dobrodini prijal
a které dovede prokazat nejvétsi sluzby”. K zemi ceské lnul
uprimnou laskou a véril, Ze ,,Cechy, adkoliv nyni tak nestast-
nymi jsou, mohou se stat nejStastnéjsim krajem v Evropé.*

Laska k vlasti v Bolzanové pojeti znamenala usili o zmir-
néni socialni bidy. V zminéném kazani pravi na adresu vla-
stencii: ,,Tone-li vlast v bidé hmotné, tu opravdovi vlastenci
nemohou se na ni chladné divat, nemohou ji vidét a pfi tom
snad se veselit a radovat.“ Déje-li se spoluobéantim prikori
a zachazi-li se s nimi jako se zvéri: aj, tu vzkypi v ném .jeho
krev: ,,Nestrpim toho — vola — hanebny zlosynu! budu tvim
zalobcem a nevinnost, které bylo ubliZeno, bude pomsténa!*

Priciny ceskonémeckého antagonismu Bolzano spatroval
hlavné ve vzajemné neznalosti. Pevné vSak véril, zZe pri riz-
nosti jazykové mohly by obé narodnosti tvorit ,uzce sjed-
noceny celek a vyznamenavati se vysokym- stupném ducha
jednotného®. V jedné exhorté z r. 1816 dokazoval, Ze je moz-
ny duch mezinarodni pospolitosti, solidarity. Prekazkou neni
ani tak raznost jazykova, jako spiSe ,nerovnost, ktera je
v povaze, v mySleni a v stupni vzdélanosti obou narodnosti
v na$i zemi®.

Proti kazdému ndrodnostnimu ttlaku.

PakliZe pripoustél, Ze v tehdejsi dobé& Cesi stali na niz$im
stupni vzdélanosti nezli némecti obyvatelé Cech, odmital roz-
hodné domnénku o kulturni ménécennosti Cechti. Mens$i vy-
spélost kulturni Cechtt vykladal nepfiznivym osudem: , Nej-
vétsim neStéstim naseho naroda jest, ze ¢asti, z nichz se skla-
da (mysleny narodnosti!), nebyly slou¢eny v jedno dobrovol-
né, ale po vétsiné zevnim nasilim, a Ze se az dosud jedné
¢asti dostava na ukor druhé prili§ mnoho prizné... Ci snad
nedava se dosud Némctiim a tém, kteri se k nim pridali pred-
nost v tisicerych vécech velmi dilezitych? Neprednaseji-li se
u nas vSechny védy vyssi v némciné? Nebyla-li némecka reé
povySena za jazyk Gredni, v némz se pojednava o vSech vé-
cech verejnych? Zdaz nenese ¢ast obyvatelstva trpce, toto od-
strkovani? A co vice: zdali nejsou velici a vzneSeni v zemi,
vSichni bohaci a majetni v narodé bud’ rodilymi Némeci anebo
dokonce cizozemci, anebo takovi lidé, kteri se pocitaji k Ném-
ctim, ponévadz davno jiz odlozili ¢eskou red a desky mrav?
Zdali nezije ¢esky mluvici éast obyvatelstva v Zalostném sta-
vu chudoby a poroby? A k tomu, co nejvice urazi, zdaz nebyly
mu dany za predstavené osoby, které jsou Némci anebo aspon
k nim se hlasi? Osoby, které neznaji rfe¢ lidu, nemohou po-
soudit jeho stesky a stiZznosti, jeho zZadosti a prosby.“ ,Ne-
majice k lidu Zadny pomér, nepovaZuji ho za rovnocenny,
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nezachizeji s nim otcovsky. ,Panuji nad nim a ssaji krev
uplné dle prikladi onéch egyptskych tuiredniki nad robota-
mi (2. Mojzis 1, 8—12)“.

Cteme-li Bolzaniiv poukaz na ,,nerovny stupen vzdélano-
sti, horovani pro pripravu lepsi budoucnosti na poli kultur-
nim, pripominame si ideovou zptiznénost Bolzanovu s these-
mi Sabinova ,,Duchovniho komunismu®.

Bolzano byl odptrcem odnarodriovani. Nabadal své po-
sluchace, aby obcovali ve své matersting, apeloval zvlasté na
ty, kteri se stydéli za ni a povazovali za Cest hovorit cizi feci.

Jediny stdtni ndrod.

Pii tom vychazel Bolzano z presvéddéeni, ze Cesi a Némci
v Cechach maji tvorit i pfi rozdilnosti jediny narod, tak jako
asi tvori Valoni a Vlamové narod belgicky, Némci, Francouzi
a Italové, obyvajici Svycarsko, narod $vycarsky.

V reéi z r. 1810 pravil: ,,Cesi a Némci musite tvorit jeden
ndrod. MiizZete byt silni, jenom kdyz se prdatelsky v jedno spo-
jite. Musite se povaZovat za bratry a bratrsky se objimat.
Kazdy se ué reci svého druha, aby se mu stal rovnéjsim.”

Bolzano vyslovil nazor, pfimo kacirsky, Ze vyvoj bude
spét k odstranovani jazykovych rozdila. Dokonce prohlasil,
ze ,,kdo by Uplné odstranil riznost jazykovou, kdo by dosahl,
aby vsichni obyvatelé nasi vlasti mluvili jenom jedinou redi,
stal by se nejvétsim dobrodincem naroda, tak jako by byl
nejvétsim dobrodincem vesSkerého lidstva ten, kdo by zavedl
jednu re¢ na celém svété.

Je to jisté predpovéd velmi odvazna, avsak pirece ne
zcela fantasticka, nebot Bolzano promital sviij ideal do né-
kolika tisicileti. Odpovida zcela vire socialistl, Ze v budoucim
spolecenském radu jazykova rozdilnost nebude disharmonic-
kym prvkem v organisaci svétové duchovni jednoty,

Pribuznost ndrodnostni filosofie Bolzanovy se socialisment.

Rovnéz se Bolzano tizce poji s modernim socialismem pre-
. svédCenim o rovnocennosti narodi. Povazoval za nejvétsi po-
Setilost rozdélovat narody na lepsi neb horsi, vyzvedavat vlast-
ni narod a podcenovat narody jiné. Varoval vzdélance, aby
se hasterili, ktera z obou reci je vyteé¢néjsi. ,,Ostatné je takova
hadka bezicdelna, nebot' at’ rozhodne se jakkoliv, nenasleduje
z toho nic pro zZivot.“ _

Jesté dnes je nanejvys aktualni Bolzanova vyzva, aby
obyvatelé nasi vlasti znali obé reci. Povazoval za samoziejmé,
Ze je jednou z nejvétsich povinnosti onéch Német, jez osud
povysil za predstavené Cechti v jakémkoli ohledu, priuditi se
Ted¢i svych podrizenych. Nebot neznajice ji, nemohou jisté
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plnit povinnosti svého uradu, tim méné ovSem ziskati si lasku

a davéru svych podrizenych. ,,Clm dokonaleji se vam to po-

dari, ¢im vice Némct se naudi reéi deské, Cechit pak redi né-

mecke tim snadnéji se zrusi druha jednomyslnosti v nasi

Teci. Mysllm ruznost ve smysleni.* |
Pomér k stdtoprdvnimu usili.

Bolzanovo pojimani naroda ceského je v podstaté pojeti
statni, ne vSak statopravni. V obdobném smyslu se povazovali
za Cechy za dob probuzeneckych nékteri Slechtici, kteri ja-
zykové byli zcela spjati s némectvim. Zatim; co prislusnost
této historické slechty byla motivovana statopravné, Bolza-
novo ,,éesstvi“ bylo vyrazem osvicenského humanismu a ra-
cionalismu.

Historismus v podstaté feudalniho statopravnictvi byl
zcela cizi Bolzanovi, ktery nepovazoval za Zadouci restauraci
zruSenych privilegii hrstky feudald. Bolzanovo ,,Cesstvi® mélo
silnou napln socialni. Predpokladalo, e obnova svobod ma
prinést blaho celku, veskerému obyvatelstvu, a ne jen tenké
vrstvicce majetn)"ch.

Jestlize Bolzano povazoval obé narodnosti za jediny na-
rod statni, plynulo to z v€domi mnohastaleté krystalisace
duchovni Jednoty a hospodarske pospolitosti. Ob& narodnosti
zily po staleti v téze zemi, navzajem se ovliviiovaly a vytvo-
rily tak pevné svazky, Ze jsou silnéjsi nez rozdilnost jazykova.

Neni divu, Ze se dokonce pochybovalo o Bolzanové né-
mectvi. Winter ve své praci o Bolzanovi uvadi, Ze kdyz prof
Hofler usiloval r. 1905 o to, aby Spoleénost pro podporu né-
mecké védy, uméni a literatury v Cechach vydala' souborné
vydani Bolzanovych dél, bylo nejprve podano dobrozdani,
zda je Bolzano viibec Némec.

Nejprove lidstvo, pak ndrod.

Bolzano nebvl éeskym ,,statopravnikem®, ponévadz byl
vyznavacem prava prirozeného a podobné Jako Kollar spojo-
val ideu narodnostni nerozluéné s-ideou humanitni. Masaryk
v ,,Ceské otazce* jedineéné osvétlil tento problém a na Bol-
zanovych vrstevnicich, zvlasté na Dobrovském a Kollarovi
ukazal, Ze nadrazovani idee lidskosti nad ideu naroda a na-
rodnosti v déjinnéfilosofickém systému téchto probuzeneckych
pokrokard bylo reflexem vlivii predstavitelt osvmeneckeho
humanitismu, Rousseaua, Herdra a j.

Bolzano jako Herder odvozoval z idee humanitni ideu
narodnostni. Bolzano shodné s Kollarem stavél- humanitu nad
narodnost. Konflikt mezi anacionalnim Bolzanem, obhajova-
nym Dobrovskym, a nacionidlnim Jungmannem nevyvéral je-
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diné z nazorovych diferenci nabozensko-filosofickych. Ne na-
hodou pravé Jungmann, priznavame, Ze bez ziStnych moti-
vii, zorganisoval tazeni proti Dobrovskému, jehoz stanovisko
k ¢eskonémeckému pomeéru, zcela totoZné s pojetim Bolzano-
vym, bylo oznacovano za narodni proradu.

Masaryk v ,,Ceské otazce“ poukazal, Ze Dobrovsky necitil
Zadného zAasti a zadné kulturni zavisti k Némctim, ackoliv za-
tracoval ,,dabelskou‘ germanisaci. Vyzveda, Ze pri své kri-
ti¢nosti viiéi Némctim necitil k nim zadného zasti. ,,Tak dove-
de myslit a citit pouze ¢lovék, netoliko veliky duchem a srd-
cem, nybrz ¢lovék naskrze positivni, nepotrebujici pro své
asili nelasky a zavisti k cizimu.“ Tato slova Masarykova o Do-
brovském je mozno rovnéz aplikovat na Bolzana.

Neni jisté tfeba nenavidéti cizi, chceme-li milovat své.
Opravdové vlastenectvi, laska k svému narodu nebrani, aby-
chom spolupraci s jinymi narodnostmi pracovali pro zvyseni
blahobytu nasi vlasti. Bolzano tim, Ze povzbuzoval své Zaky
k posilovani ¢eskonémeckého dorozumeéni, nevychovaval k na-
rodni chladnosti neb narodnostni lhostejnosti. Proto mél tak
pronikavy vliv na nase narodni probuzeni.

Bolzano jediné.si nepral vystupriovani narodnostnich
protiv az k Sovinismu. TéZce se ho dotkl narodnostni vyvoj v
r. 1848, na néjz reagoval zplisobem, ktery svadi nékteré nase
bolzanology k pochybenym zavérim.

Nesouhlas s inteqra’lnim nacionalismem.

E. Winter, Kowalewski a j. poukazuji na radikalni zmé-
nu nazirani Bolzanova v roce 1848, vyvolanou pry zklamanim.
Bolzano s uspokojenim uvital zakoncéeni predbreznové éry a
pad Metternichova absolutismu. Uvazovalo se dokonce o jeho
élenstvi v Narodnim vyboru. Tuto poctu odmitl ne snad z né-
jakého zasadniho nesouhlasu, nybrz pripada spravnym vy-
klad Kalistiiv, podle néhoz Bolzano tézce nesl rozlom pavodni
jednotné fronty ¢eskonémeckych liberald a prohlubovani na-
rodnostnich protiv. K tomu se druzil Bolzantv odpor proti
frazovitému buriéstvi, které dominovalo na pr. na Slovan-
ském sjezdu, vnitfni neupfimnosti nékterych okazalych pro-
jevl, jakym na pr. byly dékovné bohosluzby na oslavu na-
“vratu poselstva z Vidné na Koriském trhu (nynéjsim Vaclav-
ském namésti). V dopise Prihonskému, jednomu ze svych
nejmilejsich zaka, z 27. biezna 1848, o tom pise: ,,Neni-li to
oddanost do viille bozi? At nam prijde cokoli, musi to byti
dobré a jméno Pané budiz za to pochvaleno! Stézi bych byl
uvéril, ze nasi Prazaci jsou tak zbozni! Pan Bih nas pri roz-
umu zachovati raéiz!“

Obrat Bolzaniv v r. 1848 nebyl vsak tak radikalni, zZe by
Bolzano preSel do kontrarevolu¢niho tabora. Neni dosti odii-
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vodnén nazor Wintriiv, Ze Bolzano spatfoval ve svém mece-
nasi hrabéti Lvu Thunovi ,,zichrance v tomto nacionalistic-
kém zmatku® a Ze politicky soucitil se sesazenym cisatem
Ferdinandem V.

Jisté politicka reservovanost Bolzanova pravé ve chvili
nejvétsiho vystupniovani revoluéniho Zaru a vreni byla da-
sledkem jeho hlubokého piesvédéeni, Ze tehdy Siroké vrstvy
nebyly dosti politicky zralé a vyspélé, aby mohlo dojit nahle
k pronikavéjsim spolefenskym proménam. Nebyl vsak evo-
lucionistou v tom smyslu, Ze by prerod spoleéenskych rada
promital do celych staleti. Proti Wintrové thesi, ze ,,staleti ne-
hrala v jeho necasovem(') ¢éi lépe receno casu nezna]1c1m
myslenl 7adné role“, mluvi Bolzantiv apel na rozvahu a za-
roveni rozhodnost. V jedné ze oVyCh vzdélavacich recivaroval®
své posluchade, aby ,,Zadnym neéasovym vyrokem neobraceli
k sobé pozornost zle smyslejicich, aby se zbyteéné neznemoz-
novali tim, Ze by byli jednoduse oznaceni za burice. Ale az
hodina nase uderi, kde nas odpor miiZe prospét dobré veéci
¢lovécenstva, pak vystupme a zapasme pro dobrou véc s od-
vahou a raznosti. Jest blouznivy Silenec ten, kdo bez nejmensi
nadéje na tUspéch vrha se v nebezpeci a muka, aby si dobyl
unasejici védomi domnélého mucedlnictvi. Lidstvo, misto aby
ziskalo takovymi blouznivci, jimi jen utrpi, a nezdareny po-
kus zlomiti jista pouta mivé za nasledek, Ze jesté pevnéjsi-
a krutéjsi byvaji kovana.*

Bolzano, ktery byl dobry psycholog a bystry sociolog, ne-
uvéril, Ze by jiz v r. 1848 uderila hodina osvobozeni. Vskutku
pozdéjsi vyvoj k bachovskému absolutismu dal mu za prav-
du. Revoluce 1848 neméla u nas tvainost opravdové revoluce.
Byla to vice méné fraska. Pél-li v ,,Neue Rheinische Zeitung*
Engels 6dy na revoluénost ¢eského naroda za céervencovych
bouri 1848, byl to zasadni omyl. Byly to vybuchy okamZité ne-
spokojenosti, daleké zaméru sactovat definitivhé s Rakous-
kem a na troskach habsburské monarchie vybudovat cesky
stat. Cile hrstky ¢eskych radikala, kteri ani zdaleka nepred-
stavovali vali vétsiny naroda, byly presprili§ mlhavé a nevy-
zralé, nez aby mohly byt akceptovany krajné strlzhvym rea-
listou B. Bolzanem.

Socidlni burié. .
Bolzano se nutné dostal v dobé predbreznové do ostrého
konfliktu s policejnim reZimem cisare Frantiska I. V r. 1820
byl zbaven universitni profesury, nacez zil v naprostém ustra-.
ni u svych pratel. Persekuce zvySila jeho pritazlivost. Je po--
dobno pravdé, zZe osobni utisk prispél k Bolzanové pozornosti:
a to tim vice, Ze byl vSeobecné znam jeho uslechtily charakter,.
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mravni velikost a hluboké souciténi s ,,poniZenymi a uraze-
nymi*,

Ne]eden z Bolzanovych spisti byl rozsifovan v rukopis-
nych prepisech, ponévadZ ultrazpateénicka censura nedovo-
lila jejich wvytisténi. Bolzano uchvacoval svou osobnosti
vSechny, kdo ho osobné poznali. V jednani byl primy a choval
se i k svym S§lechtickym mecenasim jako opravdovy de-
mokrat. Nezapiral nikdy, Ze neni pfitelem bohatych,'nepo-
chleboval mocnym tohoto svéta, a co vic, neskryval své minéni
o neudrzitelnosti souc¢asného, nespravedhveho spolecenského
radu.

Bolzano byl hluboce soc1a1ne zalozen. Mél nezvyklé po-
chopeni pro stradajici bidou hmotnou i duchovni. Jiz ve svych
universitnich prednaskach tepal bezcitnost majetnych, brojil
proti nerovnosti lidi a majetku, proti soustredovani bohatstvi
v rukou necetnych jedinci, vyslovoval se rozhodné pro svo-
bodu smysleni, zrovnopravnéni Zen, pro ucast lidu na vladé.
Mnohé z jeho myslenek byly pfimo revoluéni. V jeho pro-
jevech ¢asto prorazi nazor, ze spoleénost by méla b)’ft refor-
movana v duchu komunismu prvotnich krest’anu, Ze neni
spravedlivy rad, v némz bohati, kteri nepracu_]l Ziji z prace
chudych, a své posluchace presvedcoval ze hlavni prlcmou
zbédadeni Sirokych vrstev je instituce dédického prava. Od-
.suzoval prikfe snahy zaméstnavateli zkracovat mzdy, pfi-
znaval délnikiim pravo na praci a na stavku. Tak pred 120
lety méli jsme v Cechdch socidlniho bufiée, ktery se nezbytné
musil stretnout s vlddnoucim rezZimem.

Soulad Zivotni filosofie a prakse.

O souladu Bolzanovy Zivotni filosofie s praksi svédéi do-
klady, které zachoval Bolzaniiv osobni 1ékar Anton Wisshaupt
v spise ,,Skizzen aus dem Leben Dr. Bernard Bolzano* (Lip-
sko, 1850). Skromn4 pense ve vys$i 300 zl. stf. ro¢né stézi sta-
.Gila Bolzanovi na uhéjeni holého Zivobyti. Honorare, které
.obdrzel za své prace rozdal mezi socialné potirebné. Na bohaté
zaky byl prisnéjsi nez na chudé, od majetnych ctiteli bral
vysoké honorare za kondice neb jiné sluzby. Casto se uvadi
-episoda, kterou zaznamenal Wisshaupt:

K Bolzanovi prisel slechtic a Zadal ho o tisudek o svych
‘matematickych pracich. Bolzano shledal, Ze nestoji za nic.
Rekl oteviené knizeti své minéni a poradil mu, aby zanechal
'matematiky Chce-li néjak vyniknout, necht’ vénuje ¢ast svého
jméni na vybudovani akciové spolecnosti, ktera by- stavéla
levné ‘a zdravé délnické domky.

Na sklonku Zivota (r. 1847) Bolzano vydal brozuru ,,Prak-
ttische Vorschlige zur Behebung des unter einem betracht-
lichen Thelle der Bewohner Prag’s“ (Praktické navrhy k od-
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stranéni bidy, ktera se nyni rozmaha v znaéné &asti prazského
obyvatelstva), v niZ popisuje drasticky bidu prazského dél-
nictva a rozvadi své naméty, jak zlepsSit hmotné postaveni
délnictva. V tomto spisku prvni u nds propagoval myslenku
druzstevni, volal po vyrazeni meziobchodu, dozadoval se zvy-
Seni mezd délnikt a vyslovil se pro ochranné délnické zakono-
darstvi. Aby prakticky prispél k zmirnéni bidy prazského
obyvatelstva, svolil, aby Ndhlovsky vydal knizné jeho kazani
o dobroéinnosti (,,Uber die Wohlthitigkeit. Dem Wohle der
leitenden Menschheit gewidmet von einem Menschenfreude®),
z nichz Cisty zisk pripadl astaviim pec¢ujicim o chudé.

Proni nd$ moderni socidlni politik.

Bolzano neomezil se jen na uvazovani o socialné politic-
kych potiebach vrstev socialné slabych, nybrz pokusil se usku-
teénit nékteré nameéty. Tak chtél na statku svého pritele a
hostitele Hoffmanna v Téchobuzech u Pacova zalozit délnic-
kou zaloZnu. Jeho zamér ztroskotal o odpor uradu. Jiz v r. 1831
Bolzano uverejnil v gottajském listé ,, Allgemeiner Anzeiger
und Nationalzeitung der Deutschen* (¢. 276) c¢lanek o zdoko-
naleni chudinskych ustavi. Bolzano. pomyslel na téchobuz-
ském statku zalozit skolu, v niz by byla vychovavana délnicka
mladez podle jeho modernich pedagogickych zasad. V pozii-
stalosti se nachazi nékolik navrhti na odstranéni nelidskych
obydli.

’

*

Neni tkolem této studie stopovat ani Bolzanovo socialné
politické snaZeni ani oplodnovani naseho kulturniho Zivota
neb vymezeni jeho déjinného vyznamu. Teprve v odstupu
Casu se stale vice uznava, ze Bolzano byl duch genialni. Ma-
sarykiav spoluzak a rodak prostéjovsky Husserl pred lety do-
cenil Bolzanovo dilo v logice. Vyznam Bolzanovych praci
~matematickych je od objeveni funkce po Bolzanovi nazvané
dostate¢né znam. I pokrokové nazory pedagogické Bernarda
Bolzana jsou docenovany. Ze vSech tsekti jeho ptlisobeni je
posud nejvice ztlumeno socialné reformni snaZeni, jeho pre-
bohaty prinos socialistickému mysleni.

»Nejlepsi stat”“ — odkaz ndrodu a lidstvu.

Bolzano rozvedl! pozoruhodné a velmi soustavné nazory
na reformu spoledenského radu v spise ,,0 nejlepsim stdté*
(Das Biichlein vom besten Staate), ktery dokondéil na jare
r. 1831. Prace nemohla byt vydana v dobé predbieznové. Byla
v8ak roz§ifovana v prepisech, z nichz se dochovalo nékolik.
Byl znam’ prepis, ktery preSel s literarni pozistalosti peruc-
kého farare dékana Danes$e do Narodniho musea. Authen-

<
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ticky prepis, ktery je mozZno povazovat za original, nalezl
horlivy bolzanista, tajemnik komise pro ocenéni a vydani
Zzivotniho dila Bolzanova, prof. dr. Martin Jasek v poziista-
losti patera Michala Josefa Fesla.

Prekvapuje, Ze Zivotopisci Bolzanovi posud vénovali mi-
nimalni pozornost této Bolzanové praci, kterou Bolzano po-
vazoval za sviij nejvyznamnéjsi literarni projev a za odkaz
lidstvu: I prof. prazské university. Eduard Winter v spisu
,Bernard Bolzano a jeho kruh* (Brno, 1935) nepostihl jedi-
neénost Bolzanovy konstrukce dokonalého statu. Ba mozino
tici, Zze Winter nepochopil podstatu tohoto dila, sic by ne-
oznacCoval Bolzana za krestanského socialistu, ,ktery svymi
mySlenkami pohybuje se vysoko nad skute¢nosti®.

Totéz lze rici o docentce filosofie dr. A. Dratvové, ktera
v recensi Jaskova prekladu Bolzanova ,Nejlepsiho statu‘
v ,,Narodnich listech* (20. kvétna 1936) si troufala napsat, ze
pri Cetbé tohoto dila ,,neubranime se myslence, ze i Bolzano,
trochu jiz starnouci, se zvlastnim snad uz zdétinstélym zalibe-
nim toto své dilko povazuje, za velmi dulezité — za odkaz
lidstvu*.

Bezpeéné bylo zjisténo, Ze Bolzano, kdyz dokoncoval své
dilo o ,,Nejlepsim staté“, byl star 49 let. Tento fakt je znam
i docentce dr. Dratvové, ktera spatruje v Bolzanové spisu pro-
jev senilnosti. Jisté je to soud nespravedlivy, nebot se vzta-
huje na ¢lovéka, ktery o nékolik rokd pozdéji vytvoril svou,
- nyni jeho jménem zvanou ,funkeci® t. j. podal vykon mate-
maticky, kterému se nyni — po stu letech — pravem obdivuje
matematicky svét.

Udivuje, ze Bolzanovo dilo, nejvétsi v socialistickém pi-
semnictvi pred Marxem, bylo tiskem vydano teprve za 100 let,
treba se o jeho .existenci védélo od jeha vzniku. Vydani Ko-
walewského, vydané v némeckém originale Kralovskou spo-
le¢nosti nauk, neni authentické. Teprve horlivému bolzani-
stovi dr. Martinu Jaskovi se podarilo objevit v Narodnim
museu jediny, Bolzanem proéteny-a jim vlastnoruéné opra-
vovany piepis jeho konceptu, pochazejici od jeho zaka Pri-
honského. Do musea se dostal rukopis s pozistalosti jiného
bolzanovece M. J. Fesla. Byl nesporné predlohou ostatnich do-
chovanych textia ,,Nejlepsiho statu®.

Dr. M. Jasek nejen objevil a vydal ¢esky v pietni vypraveé
prvni dilo naSeho socialistického pisemnictvi, nybrz presné
stanovil dobu jeho vzniku a presvédcivé vyvratil domnénku
o nepavodnosti a utopiénosti Bolzanovych socialnich nazori,
sdilenou a rozsirenou prof. dr. Cyrilem Horackem star$im.
V bojovné predmluvé a pak hlavné v dokumentarnim komen-
tari snesl mnoho vymluvnych dokladt o bezpodstatnosti tvr-
zeni o ovliviiovani Cabetem, ktera nezamérné stlacovala for-
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mat a hloubku Bolzanova reformatorstvi. Dr. JaSek prokazal,
ze Bolzano se dozvédél o existenci Cabetovych spisti 11 let po
napsani svého spisu o Nejlepsim staté, zZe Bolzaniav spis byl
dokoncéen mnohem drive nezli Cabet napsal svou Cestu do
Ikarie. Presvédcéivé vyvratil predsudek o Bolzanové nereal-
nosti politické, sdileny i E. Wintrem, ktery v svém dile o Bol-
zanovi uvadi, Ze Bolzano byl si védom utopic¢nosti své nauky,
Jjejiz uskuteénéni pry promital do vékovité budoucnosti.

Originalita a odvaha Bolzanova socidlniho reformadtorstui.

Pavodnost Bolzanovych nazori na reformu spole¢nosti,
rozvijenych v ,Nejlepsim staté®, nejpresvédcivéji prokazuje
nesporny fakt, Ze nejpodstatnéjsi byly formulovany v Bolza-
novych kazanich vysokoskolské mladezi, pronesenych dvé
desetileti pred vznikem ,,Nejlepsiho statu®. Jiz r. 1813 Bolzano
naziral opravdu kacifsky na tfidni rozdily. Tehdy véstecky
pravil: ,Prijde ¢as, kdy tisiceré hodnostni rozdily a predély
mezi lidmi, které piisobi tolik zla, budou odkazany do prislus-
nych mezi, kdy kazdy élovék bude jednat se svym bliznim
jako bratr s bratrem. Prijde cas, kdy budou zavedeny ustavy,
které nebudou tak strasné zneuzZivany jako naSe dnesni
ustavy.”

Vskutku bylo dilem velké odvahy toto tvrzeni, z néhoz
primo ciSela spojitost s jakobinstvim Velké francouzské re-
voluce, pronasené v obdobi vypjaté kontrarevoluce.

V r. 1810 se opovaZzil Bolzano tvrdit, Ze vrstvy nemajetné,
nizsi stavy, namnoze prinaseji obecnému blahu mnohem vétsi
obéti nezli majetné. Duch socialni revolty se zraci v jeho ob-
zalobé majetnych a mocnych, kteri ,,zmocrniuji se znenihla
veSkerého narodniho bohatstvi Istivym uménim a dbaji pra-
malo toho, Ze ostatni nemaji nejen prostredkt k vyssi duchov-
ni blaZenosti, nybrz i prostredkd k Zivotu animalnimu: po-
trebného pokrmu, odévu a bydla®. ‘

Stézi bychom nalezli kolem r. 1816 obdobu myslitelské
stateénosti, kterou projevil Bolzano kritikou vladnouciho re-
Zimu a poukazem na duchovni a fysickou dekadenci aristo-
kracie. Vyslovné pravil v jednom kazani z té doby: ,,Ti, kdoz
maji vladu zemé v rukou, byvaji totiz v pokuseni, zneuzivat
své moci a starat se misto o blaho lidu o své zbohatnuti. Rody,
které pri snatcich prilis hledi na rovnost, ¢im dale tim vice.
ztraceji na sile télesné a duSevni. Naproti tomu manzelstvi
ponékud nerovna mivaji potomstvo vynikajici neobycejnou
vyteénosti, spojujice v sobé ctnosti obou a nedédice pri tom
jejich vad.*

V prvnich letech Bolzanova piisobeni na université kon-
trarevoluce nezesilila jesté tak, aby Bolzano bez trestu a per-
sekuénich nasledktt mohl v r. 1809 pripomenouti svym odda-
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nym posluchaéfim, ze a% se domohou vlivu na uspoiadani véci
verejnych, aby byli ,,pamétlivi toho, Ze nertar51 prlsahou je
slouzit lidstvu a nikoliv pouze kniZatim®, aby mohl netipros-
" né tepati zhoubné plisobeni vale¢ného krveprolévani na ve-
Fejnou mravnost.

Neni divu,. Ze kdyZ po padu Napoleonové utuzil v cele
Evrope absolutlsmus Ze cisar FrantiSek I. byl pobouren Bol-
zanovym novotafstvim a Ze tak energlcky zasahl do osudi
Bernarda Bolzana, ktery na pfani a naléhani cisafovo byl
zbaven profesury Jediné primluva vlivn}'fch pratel, které osl-
nil Bolzano svym prikladnym mravnim Zivotem, uchranila
Bolzana pred ztratou osobni svobody.

Legenda o Bolzanové utopiénosti.

Legenda o Bolzanové utopi¢nosti, hojné rozsifena, nema
vécného opodstatnéni. Bolzano, duch krajné stiizlivy, byl
velmi dobry znatel lidské duSe a nadmiru bystry sociolog.
Znal dobre stinné stra’mky lidi i chyby spoleéenskych zrizeni.
Uvédomoval si dobre, Ze pronikava preména spolecenska ne-
miize byt dilem okamzlku avSak prichod leps$ich radua prece
jen nepromital do nedozirna. Bolzanovi nebylo nic tak cizi,
jako pomysleni, Ze by soudobé nesocialni spolecenske z¥izeni
mélo pretrvat staleti.

Bolzano odmital rozhodné cirkevnicky nazor, ze dané po-
méry jsou vyrazem viile bozi. V souladu s osvicenstvim véril,
Ze lidstvo stale kraéi dopredu, i pripoustél moznost docasnych
zvratd. Hlasal, Ze ticelem krestanstvi neni nas ucinit blazeny-
mi v nebi, nybrz jiz zde na zemi, jak doslova pravil v jednom
svém kazani z r. 1816. Povazoval za profanovani nabozZenstvi
minéni, Ze tfidni, rodové a majetkové rozdily musi potrvati
,»na véky vékiyv, a Ze vZdy mame mit pred sebou lidi a otroky,
bohaté a chudé, pouze proto, Ze vSe to se vystavuje v bibli_
jako.prikazani bozi*.

Bernard Bolzano vSak byl presvédcen, Ze ne]trvanhve]s1
reformou je reforma pomala,. reforma, kterou prijima za
svou nej§irsi kolektivum. Proto si nepial prekotného uskuteé-
novani svych navrhiai a z toho diivodu varoval pred nasilnou
revoluci. Predpoklad lep$iho a dokonalejsiho spolecenského
zFizeni spatfoval v povzneseni vzdélanostni urovné, v kultur-
nim uvédomovani pracujiciho lidu. V knize spatroval mohut-
nou zbran socialniho vzestupu.

V krasné redi z r. 1809 ,, o tom, jak si kazdy vzdélanec
mize ziskat -velikych zasluh o lidstvo,” horoval pro zakladani
‘tenarskych spolkii a knihoven: ,,Zdaliz by bylo moZno pro-
buditi i v nevzdélaném ¢lovéku chut k c¢teni, primét ho
k tomu, aby vstoupil do néjakého ¢tenarského spolku? Zdali
by nebylo mozné zriditi i v nejchudsi osadé malou knihovnu,
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jez by zlstala jejim stalym majetkem a pozvolna se vzdy vice
rozmnozovala? A s kulturnim povznesenim lidu ma jit podle
minéni Bolzanova zlepSovani poméri socialnich. V témze ka-
" zani Bolzano pravi: ,,Coz by nebylo mozno pohnouti kazdou
obec.-k tomu, aby ziidila utulek chudym, zda-li by nebylo:
mozno, zv1a$té v mensich mistech znemozniti prodej zkaze-
nych a zdravi $kodlivych potravin?“

Mluvi-li se o socialistickych utopistech, mame na mysli
jednak utopistické klasiky, jako autora ,Utopie Tomase
Mora, tvirce ,,Slunecniho statu* TomaSe Campanellu, Baco-
na, ze star§ich Platona, jednak nékteré predchtuidce K. Marxe
a F. Engelse, predeVSIm Saint-Simona, Fouriera, Cabela,
Pecquera, Louis Blanca, Weltlmqa aj.

Prvni skupina, k niZ je mozno priradit moderni romano-
pisce razu Wellsova, Bellamyho a Hertzky, se vyznacuje tim,
ze ve formé romanu se li¢i s vétsi ¢i mensi davkou predstavi-
vosti budouci spoleénost. Prirozené, zZe v nastinu budouciho
vyvoje lze popustit zcela brzdu fantasiim.

V ,Komunistickém manifestu® Marx a Engels oznacuu
své predchtidce, pocinaje Saint-Simonem, koncée Weitlingem,
za socialistické utopisty. Jejich ,,utopismus* spatrovali hlavné
v nepochopeni hospodarskych sil déjinnych, v ilusi, ktera byla
vlastni osvicenskému racionalismu, Ze postacéi jen zkonstruo-
vat logicky plan dokonalejsiho zrizeni, aby v zapéti, silou
samé ideje nasledovalo jeji automatické uskutecnovani.

K Zadné z téchto skupin nepatti Bolzano, ktery mél, po-
dobné jako Robert Owen, zivy zajem pro hospodarskou rea-
litu. Nezdtraznuje-li vyznam hospodarskych moment v plné
intensité, nepostihl-li hospodaiskou zakonitost tak genialné
jako Marx, souvisi to zna¢né s éeskym prostiedim, v némz
Bolzano Zil. U nas ani zdaleka kapitalisticka vyroba nevytla-
c¢ila feudalni hospodareni, jako v Anglii, v niz Marx o nékolik.
desitek let pozdéji napsal sviaj ,Kapital“. Krivdili bychom
vSak Bolzanovi, kdybychom nepriznali, Ze ve svém ideologic-
kém systému -vénuje patricnou pozornost hospodarské sku-
te¢nosti. .

'Nejvéts'i predchiidce Marxe a Engelse.

Vzdyt Bolzanovi zdokonaleni spoleéenského zrizeni byla
predevsim otazkou spravedlivého rozvrstveni majetku, v spra-
vedlivé mire pracovnich diachodd, v zivelném odporu proti
socialnimu parasitismu. Velmi mnoho jeho dél jedna o otaz-
kach ,,zaludku“ péci o zdravi a Zivot nejchudsich, o majetku,
funkci penéz, organisaci obchodu, bytové kulture zameéstna- -
vani obcanu, danovém zatiZeni a pod. Uplné spekulativnich
mist je v Bolzanové ,,Nejlepsim staté* vskutku poskrovnu.

Bolzano upira hlavné. svou pozornost na konkretni prak-

17




tické naméty, od nichz ocekava zlepSeni postaveni vrstev so-
.cialné slabych a potrebnych. Pripomina v tomto smyslu ka-
tedrové socialisty ze 70. a 80. let minulého stoleti (Schaeffle,
Wagner, Menger, Brentano), kteri budili, porozuméni pro vy-
stavbu ochranného délnického zakonodarstvi.

Zatim co v8ak katedrovi socialisté se domnivali, Ze lze
dosahnout snesitelnéjsich Zivotnich - podminek pro namezdné
¢inné v ramci soukromokapitalistické spolecenské soustavy,
Bolzano byl pevné presvédcen, Ze predstavu nejlepsiho, t. j.
idealniho statu neni naprosto mozno sloucit s existenci spole-
¢enského radu tak vadného a nespravedlivého, jako je sou-
c¢asny rad.

Prof. Jasek v predmluvé k ,NejlepSimu statu®, pravem
poukazuje na nespravna hlediska univ. prof. dr. Cyrila Ho-
racka st. v pojednani o Bolzanové ,Nejlepsim staté, které vy-
$lo v Sborniku véd pravnich a statnich. Snesl dostatek prii-
kaznych dokladii o tom, Ze Horacéek ledabyle procital Bolzana,
Zze mu namnoze neporozumél a nevidél kontury Bolzanovy
myslitelské velikosti. Dr. Jasek dokumentarné dokazal, ze
v Bolzanové dile neni onéch posetilych myslenek, které Ho-
racek prikladal Bolzanovi.

»NdboZensky* socialismus Bolzaniiv.

Domnénka, sdilena dr. Ed. Wintrem, Ze Bolzano byl nabo-
zenskym socialistou, jemuz tanul na mysli navrat ke komu-
nistickému zrizeni prvotnich krestant, je také zcela pochy-
‘bena. Bolzano jisté véril, Ze nejdokonalejsi spolecenské
ziizeni nebude v rozporu s opravdovym krestanstvim, le¢ pri
konstrukei svého ,,Nejlepsiho statu® mél na mysli nepomérné
mnohem vice nez pavodni krestanstvi a jeho metafysicky
" ideal posmrtné blazenosti, pozemskou humanitu, zlid$téni spo-
leéenskych vztaht. Ze vSech zemi k jeho idealu nejdokona-
lejSiho statu mély nejbliz Spojené staty americké.

~ Bolzanovi byl zcela- cizi anarchisticky odpor prvotnich
krestani proti instituci statu a jeho donucovaci moci. Naopak
Bolzantiv diraz na ridici funkci statu je tak pronikavy, Ze
mozno autora ,,Nejlepsiho statu® povazovat za prvniho mo-
derniho statniho socialistu. Podobné i Lassalle a Rodbertus
vidél predpoklad zlepSeni spoleénosti v hlubokych zasazich
‘statu do hospodarského a kulturniho zivota svych obéani.
Jeho zboznovani statni organisace silné kontrastuje s libera-
listickym pojimanim funkce statu, ktery naopak mél zasa-
hovat do hospodaiskych sfér co nejméné.

V celém ,Nejlep$im staté“ nenajdeme néjaky apel na
‘krestanské citéni. Bolzano dokonce nezridka broji proti kre-
stanskému fatalismu téch, ktefi pri vSem chtéji mit boha.
Bolzanovo krestanstvi v ,,Nejlep$im statu‘ se jako vejce vejci
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podoba Saint-Simonovu ,Novému kiestanstvi®, které vyslo
r. 1825. Saint-Simon téZz pojimal kfestanstvi naprosto ne-
~metafysicky, toliko jako pomér ¢lovéka k ¢lovéku. V Bolza-
nové a Saint-Simonové systému bah hraje témér stejné vy-
znamnou roli jako v ,, Komunistickém manifestu®.

Bolzana odliSuje od naboZenského socialismu odpor k
charité, dobrodinnosti, tudiz jedné ,z nejkrestanstéjsich
ctnosti. SAm v Zivoté mél co délat s mecenasi a v ,,NejlepSim
staté* napsal, co si mysli o téch, kteri si zajistuji almuznami
vécénou blazenost.

»Ale vézte, Ze i to je zlo, jehoZ nelze trpét ve staté zari-
zeném ucelné, aby jenom na Vas a Vasi vili zaviselo, kterak
uzijete toho bohatstvi, zdali k obecnému dobru nebo ke $kod¢!
Vézte dale, Zze by byli mnohem $tastnéjsi kdoz ziji z Vasich
dobrodini, kdyby pri rozumném zarizeni statu, nebylo jim
treba Vasich milosti, kdyby mohli zit z toho, na co maji plny,
zakonity narok, co jim patri zcela bezpecné.*

Reformovat od zdkladu.

K poznani, Ze pochybena spolecenska zrizeni jsou nej-
mocnéjsi prekazkou, aby bylo na svété lépe, Bolzano dospél
po dlouhém premysleni a studiu spoledenského vyvoje, ze-
jména statnich zrizeni antickych a soucasnych. Nejvice mu
imponoval demokraticky rezim Spojenych stati americkych.

Co moudrosti a statnické proziravosti je v Bolzanoveé po-
znani, Ze je mozno zabranovat vnitfnim nepokojim, celit
revolucim a naportim z politického podzemi resenim otazky
socialni! Bolzano vyslovné prohlasil o socialnich buriéich, zZe
to byvaji zhusta lidé, kteri ,,upadli do nejkrutéjsi bidy*, do
takové beznadéjné situace, Ze ,co se stalo, ucinili takrka
v zoufalstvi, nemajice kromé Zziti, co by jinak ztratili.

Nepripomina Bolzanova koncepce socialni revolty cha-
rakteristiku proletard, nositelii socialni revoluce v ,,Komuni-
stickém manifestu, v némz se tvrdi, Ze ,,proletari nemohou
nic ztratit, nez své okovy, za to vSak ziskat cely svét“?

Bolzano nepodlehl kouzlu iluse, Ze v nejlepsim staté ne-
bude nespokojenych. Byl ptili§ dobrym znatelem problema-
tiky lidské psychy, nez aby véril v mechanickou uniformitu
lidskych  povah. Postihl vsak, Ze ¢im je nedokonalejsi spole-
Censké zrizeni, tim je kyprejsi ptda pro vzplanuti revoluci,
Ze v statech s dokonalejS$im rezimem je daleko méné pricin
k nespokojenosti a podnéti k nasilnickym prevratiim. Pri-
kladem mu byly Spojené staty americké, k nimz hledél s ne- -
tajenym obdivem. _

Pod vlivem osvicenstvi pevné véril v socialni a mravni
pokrok. Proto povazoval za nesmyslny stav, ktery strucné
charakterisuje ,,bida uprostfed nadbytku®. Nevéril, jako na
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pr. jeho vrstevnik Malthus, Ze pribyva Zivotnich potfeb mensi
meérou nez pf'ib)’rvé obyvatelstva Bolzano byl hluboce pre-
svédlen, Ze naSe zemé poskytuje dostatek vyzwv, ze bida
vétsiny lidstva tkvi v nespravedlivém a nespravném rozdéleni.
majetku, v monopolisovani vyrobnich prostfedk hrstkou
jedinct, v nevyuziti prirodniho bohatstvi.

V této Bolzanové formulaci problému se jevi zpriznénost
s pojimanim spolecenského vyvoje saint-simonist, kteri také
hlasali, Ze je Zadouci soustredit pozornost k ucelnému vyuziti
prirodniho bohatstvi a nahradit vykoristovani c¢lovéka ¢lo-
vékem vykoristovanim prirody ¢lovékem. V souladu se saint-
simonisty, avSak nezavisle na nich, Bolzano nevidél v roz-
vinuti strojové civilisace spolecenské zlo, nybrz naopak
v strojich spatroval nastroj spolec¢enského vzestupu, prostie-
dek k zvySovani obecného blahobytu, opravdové dobrodini.

Prineomezeném respektu k socialni funkeci strojové civi-
lisace, ujasnoval si stiny technologické nezaméstnanosti. Jeho
usudek o ni, proneseny v dobé, kdy tridné neuvédomélé dél-
nictvo se domnivalo, Ze rozbijenim stroji zabrani dalSimu
zhorsovani svého postaveni, ma stoprocentni platnost dosud.

Tak v ,Nejlepsim staté” napsal: ,,Bude-li-jen zarizeni
statu ucelné, netieba se obavat, Zze by nékdo nasledkem vy-
nalezti zastal nékdy bez chleba, ani toho, Ze by rukou lid-
skych, které byly zaméstnany praci, jaka uz se stala zbyted-
nou, nemohlo se jinak uzit k uzite¢né praci.”

Za idealni statni zrizeni Bolzano povazoval demokratic-
kou soustavu, v niz v§echna moc pochazi z lidu. Zadny dospély
nema byt vyloucen zcela z i¢asti na politické moci. Bolzano-
vsak priznaval v podstaté vSeobecné, primé pravo hlasovaci
toliko obéantim, kteri dosahli takové vzdélanostni a mravni
urovné, ze lze ocekavat, ze prospéje celku, budou-li moci roz-
hodovat o verejnych vécech.

Funkce statu v Bolzanové ideologickém systému.

Thema nas$i Gvahy nepripousti, abychom rozvinuli v celé
Siri Bolzanovo nazirani na organisaci zakonodarné moci.
Mnohé Bolzanovy nazory nesou v sobé peéet’ své doby, v niz
statni organisace nebyla tak komplikovana a od statniho zii-
zeni se nevyzadovalo tolik ukoli, jako dnes. Pro nas je da-
lezité, ze Bolzano prlznaval pravo rozhodovat o vere]nych
vécech viem gramotnym obcantim, mravné zachovalym a zZe
nevylucoval nikoho z iCasti na zakonodarné iniciativeé. -

Nepomérné véts$i pozornost vénuje Bolzano organisaci
statni administrativy, kterd v jeho ,NejlepSim staté” je
ustrednim regulatorem veskerého hospodarského a kultur-
.niho zivota. Funkci statu nepojimal s hlediska liberalistického
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dogmatu: ,Laissez-faire, laissez-passer”. Na rozdil od -libe-
ralt dozadoval se pronikavych zasah do hospodarskych sfér.

' Ponévadz ¢innost vSech organt ,,nejlepsiho statu® ma byt
rizena pod zornym thlem obecného blaha, priznaval byro-
kracii i odborniktim, tenké vrstvé vzdélanca dtilezité socialni
poslani. Cim vice bude odborniki, tim lépe bude pro stat.
Urednictvo-a verejni ¢initelé maji byt placeni z verejnych
prostredki.

Tento nazor byl na tehdejsi dobu, kdy hlavni Girady zem-
ské byly vykonavany zdanlivé zdarma Slechtou (ktera si pri-
rozené ujmu z ,.Cestného* vykonavani funkci kompensovala
jinak), byl prikopnicky. Bolzano nesouhlasil, aby pristup
k vef'ej nym funkcim byl monopolem majetnych. Logicky sou-
dil, zZe ucast nemajetnych na vykonné moci statni je podmi-
néna honorovanim a Ze nehonorovatelnost socialnich ukonu
je zdrojem korupce.

Bolzanovi byla proti mysh instituce dozivotnich verej-
nych funkei. Uvédomoval si prednosti i stiny vymény gene-
raci. ,,Neni dobre, ustanovuji-li se urednici s vyhlidkou na
dozivotni trvani jejich pomeéru, jezto se jednak méni ¢asem
jejich smysleni a ovSem také zdatnost, schopnost vykonu (at
s blizicim se starim, at jiz také proto, Ze se zméni poméry),
Jjednak i Ze dorustaji zas také jini, kteri pres veSkerou zdat-
nost drivéjsich c¢initelt slibuji prokazovat jesté lep$i sluzby.*

Statni administrativa ma byt pruzna, musi se prizpuso-
bovat vyvoji, nesmi zkostnatét. Proto Bolzano povazZoval za
nanejvys tucelné, aby funkéni obdobi verejnych ¢&initelti bylo
¢asové omezené, aby bylo moZno vyménovat méné schopné
‘zdatnéjsimi. V ,,Nejlepsim staté*“ pripomina, Ze ,,neni na Gjmu
cti, nebude-li nékdo ve své funkci ponechan, ac¢li ovSem nebyl
odstranén pro provinéni, které mu bylo vskutku dokazano“.

Pri vymezovani funkce urednictva Bolzano pamatoval na
opatieni proti korupci, stiny politického stranictvi. Obaval se
prekrveni statniho aparatu, které stéZuje jeho ukoly, znesnad-
nuje chod jednani a plisobi zbyteéné zatizeni.

' Neni ticelem této prace podrobné probirati, jak si Bolzano
predstavoval organisaci moci politické, soudni a vojenské.
Mnoha jeho stanoviska po stoletém odstupu se nam dnes jevi
prekonand, avSak lecktery Bolzantv soud si vynuti obdiv. Ne-
idealisoval si obéany statu, pocital i s disonancemi v ,,nejlep-
Sim staté®, plynoucimi z pomeért jednotlivce ke kolektivu.
Nepadl do zajeti iluse, ze v ,nejlep$im staté”“ nebudou
opodstatnéna donucovaci opatieni. Ve svém spise o nejlepsSim
staté vyslovné napsal: ,,Vidyt lze olekavat jiz pfedem, Ze ne
vSichni ob¢ané budou mit tolik dobré vile, aby poslouchali
zakontl, byt i vhodnost jejich plné uznavali.“ Poéital s do-
nucovacimi prostfedky proti rusitelim uvnitf statu a s obra-
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nou proti rusivym zasahtm ze zahranici. Proto se velmi roz-
hodné vyslovoval pro obecnou brannou vychovu a povinnost.

Demokracie politickd nestadi.

Bolzano se hlasil zcela oteviené k zakladnim ideam velké
revoluce francouzské: volnost, rovnost a bratrstvi. Svobodu
vSak nechapal jako bezuzdnost anarchii. Svoboda jednani
individua je Bolzanovi determinovana verejnym blahem,
jemuz se musi podrizovat zajem jednotlivce.

Horoval-li Bolzano pro rovnost, nemyslil tim rovnost ab-
solutni neb fysiologickou, nybrz rovnost vSech obcant pred
zakonem. Byl zasadnim odptircem rodovych privilegii. Pral
si, aby stat necinil rozdild ani v pozadavcich, ani v tom, co
komu priznava, pokud toho nelze ospravedlniti rozdilnosti sil,
aby nezavadél ani netrpél nijakych nerovnosti mezi obcany,
pokud jich nezada blaho celku.

Svou dobu predstihl Bolzano o celé stoleti tim, Ze po-
dobné jako zpriznéni saint-simonisté propagoval demokrati-
saci hospoddrského Zivota. Neuspokojovala ho toliko poli-
ticka demokracie, pouha rovnopravnost pred ziakonem, jejiz
nedostateénost a jednostrannost vystihl Anatole France iro-
nisujicim paradoxem, Ze za rezimu politické demokracie ,,za-
kazuje se spat pod mostem bohatym i chudakim®.

Bolzano pokladal nerovnost majetkovou za socialné Skod-
livou. Uvédomoval si, Ze koncentrace majetku na jedné strané
je vyvazovana bidou a stradanim na druhé strané. Statu pri-
znaval pravo regulovat pristup k vlastnictvi. Nesnil vSak
o mechanickém rozdélovani majetku mezi jednotlivé éleny
lidské spolecénosti, ani o konfiskaci majetku, ziskaného p111 a
sporlvostl

V principu byl Bolzano pro zespolecenstem vyrobmch
prostredkt a majetku. V ,,Nejlepsim staté® vsak néjaka véc
mohla by byti prohlasena za soukromy majetek jen tehdy,
bylo-li by prospésnéjsi celku, aby priznal jednotlivci toto
pravo vlastnické, nez aby mu je odeprel.

Povazoval za zhoubny stav, ktery pripousti, aby majetek
jednotlived vyrostl do prili§ velkych rozmért. -,,Bohatstvi ta-
kové nemfize totiz vzniknout, nez — kdyz zchudnou jini.*

Nerovnost majetkovd zdrojem socidlniho utisku.

A Bolzano klade priznaénou reénickou otazku: ,,Cil neni
ten, kdo miiZe rozdavat tisicim, jim pomahat v jejich tisni,
bidé, uz proto jen, ze tolik ma, élovék velmi nebezpecny
statu?*

Bolzano védél, Ze penize a majetek jsou nastrou politic-
kého nutisku spoluobéanti. Jestlize v minulosti nerovnost ma-
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jetkova byla hybnou silou kulturniho pokroku a prispivala
k zvySovani zivotni tirovné, této nerovnosti ,,neni dnes jizZ po-
treba pri oné vSeobecné urovni vzdélanostni, jaké se dnes
(rozuméj za ¢asu Bolzanovych) tési skoro cela Evropa®.

Vyrovnani majetkovych rozdild si Bolzano predstavoval,
podobné jako zpriznéni saint-simonisté Bazard a Enfantin,
postupnymi reformami dédického prava. Podle Bolzanova mi-
néni majetek po rodicich nemaji dédit déti, nybrz stat, resp.
obec.

Leé Bolzano v tomto sméru $el mnochem dale. Znovu opa-
kujeme, Ze ve svém ,,Nejlepsim staté* pripousti do individual-
niho soukromého vlastnictvi jen tenkrate véc, kdyz je pro-
spésnéjsi celku, aby priznal jednotlivei toto vlastnické pravo,
nez aby jednotlivci je odeprel. Naopak Bolzano povazoval za
spravné, aby véci, které jednotlivci neskytaji uzitku, aneb
pranepatrny, musily zistat v kolektivnim vlastnictvi. Bolzano
uvadi priklad: V nejlepsim staté nebude dovoleno slepci, aby
zkoupil nejkrésnéjéi obrazy a zbavil jiné lidi uméleckého po-
zitku.

Rovnéz stat ma monopolni narok tézit z nalezu, na pr.
Tudnych bohatstvi, a vynalezi. Pri tom Bolzano nema obav,
Ze zmizi radost z tvﬁrc':i prace. V ucelné zarizeném staté ,,hra-
bivost a chtivost jednotliveti nesmi miti tolik vahy, aby celek
se ji musil podrizovat®“. V ,Nejlepsim staté“ neméa miti oprav-
néni pravo darovani, prodeje a smény, pravo pujcovani, ze-
* jména penéz, které bude Ize ukladat jenom u statu. Zestatné-
ni bankovnictvi a uvéru skyta zaruku, Ze bude penéz ucelné
pouzivano. Bolzano doporucoval nizké urokovani téchto
vklada (asi 1. %) a pri vétsich vkladech jesté nizsi.

Bolzano predpoklada, ze pravo vlastnické, byt i spravné
nabyté, mzZe za ¢as zménou pomért zas zaniknouti. Vidyt
miuze ten, kdo aZ posud dovedl uzivat jisté véci nejlépe, po-
zbyt této schopnosti. I opak ‘je zcela mozny. Jindy bude za-
douci, aby stat provedl prevod, aby lenochy primél k praci.
Vidyt priznava kazdému z penez a potravin ]en tolik, kolik
zasluhuje podle vykonané prace. :

Prirozené od vieobecné pracovni povinnosti by byli osvo-
bozeni nemocni, déti a prestarli, o néz by se starala spole¢nost..

V ,Nejlepsim staté“ by byla organisace prace a pracov-
niho trhu. Ji by se zabranovalo, aby v nékterém vyrobnim
odvétvi byl nadbytek pracovnich sil a v jinych nedostatek.
Pri tom by se hledélo k individualnim sklontim a schopnostem..
Pii zaméstnavani ma se bdit nad tim, aby prace duchovni byla
stftidana s télesnou, coz méli jiz na pametl Campanella pred
a Kropotkin po Bolzanovi.

Zameéstnani sSkodliva neb zbyte¢na maji byti zakazana.
Zejména k nim patfi ¢innost, kterou mohou vykonavat zcela
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pohodlné stroje. Sem patri podle Bolzana tkani na stavech,
‘mlaceni cepy a pod. Neméné neméla podle Bolzana opravnéni
takova prace, ktera slouzi marnivosti, rozkoSi a jinym zhoub-
nym naruzivostem a Skodlivym sklontim ¢lovéka.

Bolzano kladl velky dtiraz na radost z prace, kteraA méla
byt tak upravena, aby neskodila zdravi a umoznila pracujl-
«im duSevni vzdélani. Tedy v podstaté osvobozena prdce od
v3eho utlaku, zotrocovani a tutrap.

Osvétou k svobodeé.

Uvédoméni, Zze nevédomost je jednou z hlavnich pilita
socialni poroby, vedlo Bolzana k docenéni vzdélavaci ¢innosti
‘pro hospodaiské povzneseni pracujicich vrstev. Bolzano po-
‘vazoval za samoziejmost, Ze stat bude vSemozné podporovat
védu, uméni a lidovou osvétu. Pozadoval, aby stat subvenco-
val védecké spolecnosti a badani, avsak dobre postiehl ne-
Zadoucnost privilegovaného postaveni ¢lentt u¢enych spolec-
nosti a instituci. Vyslovné v ,Nejlepsim staté® napsal: ,,Ne-
-dovoli se vSak nikterak, aby ti, kdo budou ¢leny takovych spo-
lecnosti, osobovali si narok na néjaké prednosti nebo vysady
viéi tém, kdoz nejsou c¢leny.” Bolzano védél, ze privilegova-
‘nost uéencit byva i brzdou pokroku a zZe i ucenci byvaji pri-
stupni zavisti a Fevnivosti.

Treba na sobé Bolzano pocitil tvrdy tlak censury, prece
neupadl do opa¢né krajnosti, totiz, aby pozadoval pro nejdo-
konalejsi stat absolutni, neomezenou svobodu v propagaci na-
zorl. Stat ma pravo zakazat ucenci hlasani nazorti nebezpec-
nych statu. Dokonce ho muzZe sesadit za jistych okolnosti
s uradu. Takovy kacif vSak nema byt nicen existencné, uvoli-li
se pouzit svych schopnosti k jiné praci.

Bolzano postihl velmi dobre vady soukromého obchodu
s knihami. Nepovazuje za spravné, aby knihy byly vydavany
za ubelem vydéleénym. Jediné stat by mél pravo monopolné
vydavat spisy. Prirozené stat by dbal pri plném respektovani
autorské svobody, aby nebyl vydavan knizni brak, porno-
grafie a krvaky. Censura ma byt odpovédna nejen za dila,
ktera propusti, nybrz i za prace, které uzna bezdiivodné za za-
vadné. Odpovédnost censorti meéla byt zvySovana tim, ze ve-
Tejnost by zvédéla, kdo o vydani knihy rozhodoval.

Jesté dnes vzbuzuje obdiv Bolzanova kritika komercia-
lismu dnes$nich soukromych nakladatel. V ,,NejlepSim staté*
Bolzano pise: ,,Jinak jest se diviti, Ze si styskame tak casto na
piekazky, které Cini stat a jeho vlada tisku, a'Ze jenom velmi
zridka je slySeti stesk do liboviile, jez sé ponechava — nakla-
datelim! Ci neni to zlo — a veliké! — kdyz ma zaviseti na
nékom, kdo jest — jak se aspon dosud véci maji — zpravidla
jen obchodnik, prosté jen ¢lovék, kterému jde o zisk, o zretele

24



ryze penezm ma-li vyjiti anebo nema to ¢i ono dilo, v jaké
tpravé, a v jaké cen& bude komu dostupné? Vidyt jen z toho
- diivodu tak casto najde nejSpatnéjsi kniha nejvic ochoty
u nakladatelt a jest jimi nejbohatéji vypravena, kdezto kniha
vskutku cenna tisku bud’to nedojde, a kdyz, tu za cenu nebo
v upravé, ze je bud’to nedostupna tém, jimz mubZe nejvic po-
slouzit, nebo nelakava vyprava i zpusobi, Ze zanikne v té
spoustc ostatniho bezcenného tisku, ktery zaroven s tim vy-
chazi, ze dilo nedochazi prosté zaslouzené pozornosti; nikoliv
vSak vinou vlady, vinou censury, nybrz prosté proto, ze si
zadny nakladatel netroufa — na tom néco vydélat.”
NemulzZeme podrobnéji reprodukovat Bolzanovy nazory
o socialni funkeci uméni a literatury, jejichz krasy maji byt
v ,,Nejlepsim staté” pristupny vsem. TaktéZz nemizeme se za-
byvat Bolzanovymi navrhy na organisaci $kolstvi a lidové vy-
chovy, které dokumentuji, ze Bolzano byl prikopnikem zcela
modernich hledisk pedagogickych, z nichz mnohé je nutno
probojovavat jesté za nasich dnu.

Vlidda spotrebitelit a pracujicich.+

Socialismus Bolzaniv se zrcadli zejména v nazirani na
organisaci vyroby a obchodu. Bolzano propagoval zasady mo-
derniho druzstevnictvi a to nejen spotrebnlho nybrz i vyrob-
niho. Byl si védom vyznamu na pf. zemédélskych druzstev
a mél na mysli jakési kolchozy a sovchozy. V ,Nejlepsim
staté” sdruzoval by se vétsi pocet lidi, pri cemz vsak jejich
vzajemny pomér nebyl by tak nerovny, jako je mezi majet-
nikem panstvi a mezi uredniky, nebo mezi zemédélci a jejich
celedi. VSichni ¢lenové téchto druZstev ,,méjtez podil na spo-
leéném vytézku, zhruba stejny, odliSeny nanejvys podle
zvlastnich vykont a potreb jednotlivce®.

Nezavinény deficit druzstev, na pi. krupobitim neb Zivel-
nymi pohromami, mél byti sanovan stitem. Rovnéz risiko
pokusnictvi vyrobnich druzZstev ma nésti stat.

Bolzano se vyslovoval pro vylouceni meziobchodu ve
smyslu spotrebniho druzstevnictvi. Navrhoval: za prvé zmen-
Seni poctu osob, zaméstnanych v fetézu mezi vyrobcem a spo-
trebitelem na minimum, ovSem se zretelem na to, aby ne-
utrpély tim zajmy spotrebiteli a vyrobcti. Za druhé: kontrolu
jejich zisku tim, Ze — podobné jako v sovétském Svazu —
veskery detailni obchod by se soustred’oval ve statnich pro-
dejnach. Jednotlivei nyni zaméstnani pri obchodu by pak
dostavali staly plat, jak nyni zaméstnanci statni neb zamést-
nanci obchodnich domdi.

Bolzano si od této reformy slibuje zejména tyto vyhody:

1. spotrebitel by mohl dostat, ¢eho potiebuje, jistéji, la-
cinéji a v lepsi kvalité,
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2. prijmy vyrobcti by byly mnohem stejnomérné;si.

Dtimysl Bolzantv se zraéi i v poznatku, Ze by bylo tiéelné
vytvorit velkonakupni ﬁstf'edi, které by zasobovalo jednotlivé
obecni prodejni domy.Touto ipravou by bylo mozno zmenSit
pocet personalu v obchodu a dosaZeno by bylo zlevnéni cen.
Cisty zisk by nepohlcovali jednotlivei, nybrz by plynul do
statni neb obecni pokladny.

Na stat Bolzano klade velké pozadavky. Predpokladal
zvétSeny rozsah statniho rozpoctu; v jeho nejlepsim staté
hlavnim zdrojem prijma budou dané primé i neprimé. Bolza-
no si velmi jasné uvédomil problematiku presunu dani na
vrstvy socialné slabé v soucasném spolecenském ziizeni.

Nepovazoval vysoké dané samy o sobé za ncéjaké zlo. Za
diilezité vSak povazoval, k jakym ucéeliim se pouziva jejich
vytézku. Zdravé soudil, Ze pouzije-li se jich tak, Ze z nich
stat uhrazuje lépe vse, co potiebuje obcan, nezli by se to stalo,
kdyby obcan sice dané neplatil, ale mél si také sim uhrazovat
vSe, ¢ceho je mu zapotrebi, pak neni divodd, aby si nékdo
styskal na velikost dani.

Vyznaény zdroj statnich prijmi spatroval v odumrti, t. j.
v majetku, jehoz se po smrti stat ujima ]ako universalni
dédic. Pri zdanovani obéanii nutno zdamovat jen ty, |e]1chz
jméni presahuje majetkovy priamér ve staté, totiz osoby za-
mozné. Z neprimych dani ma byt nejtizivéjsi dan luxusni.
V ,.Nejlepsim staté* plati zasada, zdanovat véc tim vySe, ¢im
je ji méné potrebi a ¢im ji mize ob¢an snaze postradati.Vy-
jimkou jsou ovSem potieby nemocnych. _

Mimo to stat miaze predpisovat mimoradné dané k tthradé
statnich vydani.

Stat ma predevsim hradit naklady péce o mladez, pod niz
Bolzano pojima nejen vychovu, nybrz i vyzivu a bydlent
Tuto okolnost méli bychom si uvédomit nyni, kdy ministr
socialni péce se musi s ministerstvem financi soudit o kazdou
¢astku na vyzivovac1 akce strédajlcich déti, kdy je treba vy-
vracet predsudek ze stat tim, Ze pecuje Jen o Skolni vychovu
déti, jiz ¢ini vSe potrebné pro dité!

Péci o mladez nechtél mit organisovanou v rameci charita-
tivni, dobroc¢inné péce, nybrz na zcela radném zakonném pod-
kladu. Vyslovné pravi: ,,Jenom tehdy, da-li stal vSem rodictm,
a to nikoli snad jenom jako almuznu, nybrz jako néco, na co:
maji plny, zakonity narok, kolik tfeba na vyzivu rodiny,.
mohou se a budou se i tésiti, ze bude jejich svazku pozehnano.
Jinak, jaky div, Ze pri kazdém novém priirdstku pohliZeji
s obavami do budoucna, hledajice prosttedky, jak — zabra--
niti plozeni.*
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Zabezpeceni socialné slabych.

Stat dale hradiz naklady na vyzivu, na lééeni a oSetrent
lidi nemocnych, télesné slabych, prestarlych, vadnych a in-
valida, zkratka ,,vSech, kdoz nejsou s to, aby si vlastni praci
opatrili vyzivu a ¢eho jim jinak potrebi k zivobyti“. K nim
druzi i nezamésinané, kteri nemohou sehnat praci a vyzivu
sami.

Stat ma byt nositelem povinného vSeobecného pojisténi
proti Zivotnim nehodam. Bolzano pravi o vyhodach tohoto
opatieni: ,,Ze by bylo toto zarizeni nesmirnym dobrodinim,
tot’ patrno samo sebou. Vzdyt jaky to neprehledny pocet bo-
lesti, které by tak jednim razem zmizely, an ztrata utrpéna
jednotlivcem, jsouc rozdélena na vSechny, se skoro ani ne-
citi!* Zajisténi proti Zivotnim nehodam, jako nemoci, urazu,
nezaméstnanosti, ma podle minéni Bolzanova opravnéni ze-
jména v soucasném spolecenském radu, nebot' v dobre zari-
zeném staté nebude ani tifeba jich, nebot tam bude stat mit
povinnost hradit $Skody zptasobené nestéstim.

. Stat ma v své rezii podnikat akce, které jednotlivec neni
s to podnikat, jichz si vSak zada vyroba a distribuce statkd,
verejné prace, udrzovani dopravnich prostredki, tisk a na-
kladatelska ¢innost, dale prace badatelské.

Neni technicky mozZno, obirati se zde zajimavymi Bolza-
novymi naméty na organisaci soudnictvi, pokrokovymi nazory
na vinu a trest. Vzdyt Bolzano plaidoval pro zrizeni porot
nékolik desitek let, nezli doslo u nas k zavedeni této instituce.
A podobnych prikopnickych navrhi nasli bychom u Bolzana
na tucty.

Velmi pozoruhodné jsou Bolzanovy nazory na otazku
brannosti a censury, a zejména na otazky pomeéru cirkve a
statu. Bolzano, katolicky knéz, se vyslovoval pro naprostou
odluku cirkve od statu. Stat ma mit, podle ného, pravo kon-
troly nabozenskych vyznani, z nichZz ZAdné nema mit posta-
veni nabozenstvi statniho, ale stit nema ani finanéné pri-
spivat na potreby kultové. Vérici si maji své cirkve vydrzovat
sami. Bolzano zavrhoval celibat. Priznaval Zenam rovnoprav-
né postaveni s muzi. Vyslovoval se pro odstranéni tituld a pro
zrovnopravnéni déti nemanzelskych, pro rozluku manzelstvi
a jiné pokrokové reformy.

Vise genia.

Dokonce Bolzano byl presvédéen, ze ,,prijde cas, kdy se
celé lidstvo bude pokladat za celek, jehoZ vyrazem bude unie
¢i federace vSech stata®, tudiz jakasi Spoleénost narodi.

Ze vseho, cotu uvedeno, je zrejmo, zZe Bolzano byl social-
- nim reformatorem pirimo genidlni proziravosti, ktery pred-
stihl svou dobu o celé stoleti. Nebyl utopicky snilek ani fan-
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‘tasta, nybrZ socialisticky realista, jemuZ se v své dobé jen
ponékud podobal Robert Owen. Bolzano byl vSak mnohem -
strizlivéjsi, pravé proto, Ze byl vybornym psychologem.

Prof. Jasek, ktery za velkych financ¢nich obéti nam umoz-
nil poznati autorisovany Bolzaniv ,Nejlepsi stat a zvratil
‘legendu o Bolzanové utopi¢nosti, objevil nam prvniho moder-
niho socialistu, ktery pravem je nejvétsim predchidcem
Marxe a Engelse. Je velka $koda, zZe nedoslo k vydani tohoto
dila jiz drive, nebot je pravdé podobno, ze by dozajista se
stalo pramenem, z néhoZz by derpalo trvale nasSe ceské dél-
nické hnuti. .

Pravdépodobné tak, jako doslo po letech k docenéni Bolza-
novy vyjimecnosti v matematice a logice, brzy prijde ¢as, kdy
bude Bolzano docené¢n jako soc. myslitel, bojovnik za lepsi a
spravedlivéjsi spolecensky rad. Miazeme mluviti o Stésti, Ze
nase kulturni ustfedna délnicka, Prazska odbocka D. A., vy-
dava tiskem tuto prednasku proslovenou v ,kulturnim tydnu®,
pti prvnim desitileti své ¢innosti a seznamuje nas s nejhod-
notnéjsim Bolzanovym odkazem lidstvu a hlavné naSemu na-
rodu, s jeho moderni socialistickou uvahou ,,0 nejlep$im
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staté’.
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