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MOJI UCITELE A MLADA LETA

LuB0OS MATOUSEK

Byly to tehdy prekrasné dny na jafe 1945. Nejen pro zaplavu kvétt, nejen
proto, Ze jsme byli mladi a Ze skoncila valka. Pro néas, jejichz zivot byl
poznamenan datem maturity okolo 1. cervna 1942, dobou povéstnych cervenych
vyhlések Heydrichiddy oznamujicich denné popravy fady nejlepsich ¢lend nasi
inteligence, méla zcela mimofadny vyznam zprava, ze vysoké skoly zahdjily
svou ¢innost.

Thned jsem se rozjel do Prahy pfihlasit se ke studiu. Kdo to nezazil, tézko
si predstavi, co pro mne znamenalo octnout se blizko téch, jejichz jména jsem
znal, at jiz z monografii vétsiho rozsahu, nebo z kniZnice ,Cesta k védéni“
Jednoty ceskych matematikt a fyzikt zpracovévajici i fadu méné znamych
aktualnich témat. Kdo to nezazil, tézko si pfedstavi, co znamenalo pfecist si na
tabuli u vchodu, Ze prof. Dr. ... nebo soukr. doc. ... zahajuje svoji prednasku
na téma ... v mimorddném letnim semestru. Jejich jména jsme vyslovovali
s hlubokou tctou. Osobni setkani s témito osobnostmi pak vSechny nase pocity
prohlubovalo. Ptihlasil jsem se tehdy na chemii na prirodovédecké fakulté s tim,
ze vedle toho budu potiebovat jak matematiku, tak i fyziku. Mimotfadny letni
semestr byl na vyvéskach charakterizovan jako semestr, v némz bude opakovana
stfedoskolska latka. Skutecnost vSak byla jina. Nasi ucitelé si byli védomi, ze
chceme co nejrychleji dohnat roky ztracené okupaci a zavienim vysokych skol.

Jednim z téch, kdo nasadili latku hodné vysoko, byl pan prof. Dr. Vaclav
Hlavaty. Jeho prednasky, jasné a srozumitelné, z nichz pfimo vyzarovalo jeho
zaujeti predmétem, byly doslova nabity fakty. Vyzadovaly naprosté soustiedéni.
Vyhodou byla moznost opfit se o literaturu. Zvladnout vSak dva pomérné
obséhlé svazky hned na pocatku naseho studia nebyl tkol pfili§ snadny. Uz
pfi prvni zkouSce se respekt, ktery jsme méli pred autoritou pana profesora,
zménil v tctu. PTi zkousce nic neodpustil, ale fadu nepiresnosti, jichz jsme se
vsichni pochopitelné dopoustéli, i pii zkousce trpélivé vysvétloval a upozornoval
na zaludna mista.

Sam mam na pana profesora hezkou vzpominku z fijna 1945, kdy se chystal
na cestu do zahranici. Vracel jsem se tehdy z domova a jako obvykle — ned€lal
jsem to sam — od Wilsonova nadrazi jsem odjel ,Sestkou® na Karlov a kufr dal
do vratnice Matematického tstavu. Po procteni vyvések na tabuli dstavu jsem
si precetl, co je nového v sousednim Ustavu fyzikdlnim. Potom po schodech
do budovy tstavi chemickych a nakonec z Matematického tstavu do svého
podndjmu. Tehdy mne vSak zarazila vyvéska, ze pan profesor ten den od 10
hodin zkousi, a to naposled v tomto semestru, protoze odjizdi do zahranic¢i. Bylo
9.45, rysovaci potieby, na které vyvéska upozornovala, jsem sebou pochopitelné
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nemél. ProtoZe jsem o termin, na ktery jsem se dost peclivé ptipravoval, nechtél
prijit, po vysvétleni situace jsem pana profesora pozadal o kruzitko, pravitko,
trojuhelnik a tuzku. Jen s prikyvnutim mi podal zddané, ale bez trojihelniku.
Na moji prosbu o trojihelnik mi vSak pan profesor odpovédél, ze pokud by
mi mélo délat obtize nakreslit rovnobézku nebo kolmici bez néj, abych snad
ani na zkousku nechodil. Na ndmitku, Ze by to bylo snazsi, konstatoval, ale jiz
s ismévem, ze se za vSechno plati. Vytahl jsem si dost komplikované prinikové
téleso komolého jehlanu s elipsoidem. Pan profesor mezi nami chodil, u kazdého
se zastavil, poradil nebo upozornil na chybu. Ve snaze co nejvic si praci usnadnit
jsem se snazil vypocitat kritické body. Kdyz pan profesor vidél vypocty, ale
zadnou ¢aru, podotkl, ze prvé slovo zadani tikolu bylo ,nakreslete®. Po néjaké
dobé, kdyz se na mou praci, ani ne z poloviny hotovou, podival, fekl, zZe si to je
celkem podobné, mohu mu ji odevzdat a jit domi. Rozhodné jsem nebyl prvni,
koho pustil domi od rozdélané prace. Bylo to pro ného typické. Nic neodpustil,
ale na druhé strané nejen poradil, ale i pomohl, jak jen bylo mozné.

Pan profesor si daval velmi zalezet na presnosti. Byl velmi citlivy na preciz-
nost dikazi i na drobné chyby. Matematicky tstav poradal obcas prednasky
externich matematikl na tehdy aktudlni téma, které mélo pomoci parcialnich
diferencidlnich kvocientd usnadnit jakési vypocty. Pan profesor, ktery metodu
samoziejmeé znal, ji povazoval za matematicky nedostatecné Cistou a daval sviij
nesouhlas najevo jiz pfedem. Pfednasejici mél svoji prednasku velmi dobfe pfi-
pravenou. Postup vypoctt byl napsan na nékolika tabulich. Vsichni jsme vyklad
pozorné sledovali. Najednou se ozvalo ,podejte mi htl, ja4 mu to ukazu.“ Pan
profesor doslova vyskod¢il z lavice, bézel k tabuli, cestou vytrhl asistentovi, ktery
pfi pfednasce pomahal posluchac¢tim orientovat se v postupu vypoctu, dlouhé
ukazovatko, jimz zamaval jako ostépem. Prednasejici se za katedrou prikréil
v ocekavani véci pristich, pan profesor se bleskové zastavil, ukidzal na nejvyssi
radek, skoro u stropu, a naprosto klidnym hlasem fekl ,tady pfece musi byt
plus“. T na obli¢ejich tictyhodnych panti profesorti se objevil tismév. Usmév
chépajici a uznavajici zaujeti pana profesora. Samoziejmé vse skoncilo Zivou
diskusi a srdeénym rozhovorem obou protagonistii.

K této tzkostlivé peclivosti pana profesora o matematickou ¢istotu mi budiz
dovolena pozndmka. Pan profesor V. Hlavaty byl pozvan Albertem Einsteinem
ke spolupraci na jeho tstav, kde také potom az do konce zivota pracoval.

V roce 1905 publikoval A. Einstein svou praci o viskosité kulovych éastic.
Prace vzbudila tehdy znacnou pozornost a vyvolala podrobnou kritickou
analyzu. Nékolik autort postupné A. Einsteinovi vytykalo, Ze jeho odvozeni
nejsou z matematického hlediska naprosto ¢isté, i kdyz uznavali, ze vysledek je
spravny. Cetba této diskuse byla pro mne velmi zajimava. I kdyZ mi ani znalosti,
ani cit pro véc, jaky se ziskava po letech zkusenosti, nedovolily pochopit vSechny
detaily diskuse, bylo to pro mne velmi pou¢né. Nebyla to snad pravé nesmirna
snaha o matematickou ¢istotu tim rozhodujicim divodem, pro¢ A. Einstein
V. Hlavatého pozval? Nebyl i to snad divod, pro¢ velmi prestizni britsky
Casopis The Nature, kdyz koncem 60. let pan profesor zemfel, v nekrologu
prof. V. Hlavatého hodnotil jako nejvétsiho pokracovatele v Einsteinové dile
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a jako jednoho z nejvétsich védcii 20. stoleti? Skoda, Ze o takovych lidech vime
jen tak malo.

7 celé fady vynikajicich ucitelti, které jsem mél moznost osobné poznat,
je nutné na jednom z nejprednéjSich mist pripomenout profesora Vojtécha
Jarnika. Jeho prednasky vynikaly presnosti, srozumitelnosti a nadhernou
vyslovnosti. V8ak také neznam nikoho, jehoZ vysokoskolské ucebnice (¢i to snad
byly monografie?) by mohly byt vydany jesté po pil stoleti. Snad jednu malou
poznadmku, kterd pana profesora Jarnika charakterizuje a kterd je pro mne
nezapomenutelna.

Asi v poloviné padesatych let byl v Méstské knihovné v Praze poradan
cyklus besed s naSimi pfednimi védci z oblasti matematiky, fyziky a chemie.
Samoziejmé se jednoho vecera zucastnil i pan profesor Jarnik. Pan profesor
hovoril svou krasnou vyslovnosti, s jakou by snad nebyl schopen recitovat svoje
basné ani jeden z pfednich béasniki, o své teoretické praci i o své ucitelské
¢innosti. Kdyz doznél dlouhy potlesk, prihlasila se jedna tcastnice, kterd se
predstavila jménem, jako frézaika v CKD, hrd4 na to, Ze ji jsou svéfovany
to, aby mohla studovat. Po prednéSce pana profesora by asi chtéla studovat
matematiku, protoze je tak krasna. Sklidila potlesk a nasledovala dlouha rada
dotazt.

Byla to tehdy tésné po valce doba zcela mimordadna. Mimoradné byly
i zpusoby, jak prekonavat obtize, které méli ti za katedrou, stejné jako ti pred
ni. Vysoké skoly byly Sest let zavieny. Proto byl i velky naval posluchaci.
Casto se prednaselo v kinech, kde odpoledne a vecer probihal jejich normalni
provoz. Sedadla plné obsazend, sedéli jsme i na schodech zvyseného hledisté.
Pozndmky se psaly na kolenou, a jak obtizné muselo byt pro prednésejici
vysvétlovat v poloSeru matematiku za pouziti malé provizorni tabule, si dnes lze
jen tézko predstavit. P¥itom ucebnice nebo skripta nebyla, zato vSak nechybéla
chut ucit na jedné, ani chuf maucit se na druhé strané katedry. A tak se
sedavalo ve skupinéch, vzajemné jsme si dopliovali a pijcovali svoje poznamky.
Je pochopitelné, ze za takové situace casto dochazelo ke kolizim v rozvrhu
prednasek. Pak jsme si tikoly rozdélovali.

Pro mne tehdy takova situace nastala v pribéhu podzimniho semestru
u prednasky doc. Frantiska Vycichla. Rad bych se o této epizodé zminil
proto, Ze nasSe ucCitele charakterizuje. Jisté nejsem sam, kdo néco podobného
zazil. Musim pfedeslat, Zze odmala Spatné vidim, a jeho prednasky probihaly
v podminkach spore osvétleného salu kina. Kdyz jsem si Sel vyjednat termin
zkousky, v mistnosti, na jejichz dvefich byla vizitka doc. F. Vy¢ichla, byli tii
panové. Takika sborem se zeptali, koho hledam. Pan docent se trochu podivil,
ze se jdu prihlasit ke zkousce, aniz bych ho poznal. Moje vysvétleni prijal a prijal
i to, ze se domnivam, Ze geometrii budu asi potfebovat a ze mi jde spis o to,
poznat, zda bych si mél za rok prednasku zopakovat. Kdyz jsem mu chtél
dokazat, ze zkousky potiebné pro zapis do dalsiho semestru mam jiz slozeny,
doklad odmitl a ihned mne ke zkousce vzal. Trvala pies dvé hodiny. Probral
celou latku. Tam, kde bylo jasno, ihned pfesel na dalsi problém. Vzdycky mne
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upozornil na mozna tskali a na chyby, které se v dané souvislosti ¢asto délaji.
Mnohokrat jsem si na né€ho v zivoté vdécéné vzpomnél, a to nejen v souvislosti
s jeho pfedmétem.

Kdybych mél byt spravedlivy, musela by nasledovat jesté celd fada matema-
tikd, ale nejen jich, ktefi ve mné zanechali svou stopu pro cely zivot. Pfipomenu
v8ak alespon prof. V. Kofinka (aritmetika), doc. V. Knichala (diferencidlni a in-
tegralni pocet), tehdejsiho asistenta K. Havlicka (seminéfe, cvi¢eni i nékteré
zkousky) a byla i fada dalsich. Mnoho z toho, co nas uéili, zapadlo nékam
hluboko do podvédomi, mnoho do tplného zapomnéni, ale jedno nam zistalo
pro cely zivot, a to tcta k materskému jazyku, snaha o jednoznacné, srozumi-
telné a presné vyjadfovani. Pro vSechny z nich, a nejen pro matematiky, bylo
charakteristické dusledné uzivani spisovné ¢estiny. Mluvili ji i v osobnich rozho-
vorech. A nikomu z nés to nepfipadalo jako néco zastaralého, nemoderniho. Pro
nas to bylo védomi, ze kdyz se vyjadiuji spravné a pfesné Cesky, mam urcity
predpoklad naucit se i dany predmét. Samoziejmé byly i terminy mezinarodni,
pouzivaly se i cizojazycné, pokud jiné nebyly k disposici. Nebyla snaha po fa-
lesné ,Cistoté* jazyka, ale nepfijatelné bylo lajdactvi nebo hantyrka. Diky vam
vSem za to, a nejen matematiktim.

ProtoZze mym vlastnim oborem byly fyzikalné-chemické analytické metody,
uzivani fady metod uzité matematiky mne provézelo cely zivot. Matematika
tedy byla pro mne zakladnim pracovnim néstrojem, i kdyz nemohla byt nastro-
jem jedinym. Budiz mi proto v této souvislosti dovolena i vdééné vzpominka na
nékteré své dalsi ucitele. Jednim z téch, na néz nikdy nezapomenu, je profesor
Dr. Otakar Matousek. Mohu jen litovat, Ze nebyl mym ptibuznym. Znal jsem
nékteré jeho publikace a popularné védecké ¢lanky a spise ze zvédavosti jsem
si zapsal jeho prednasky z déjin pfirodnich véd. Setkavali se na nich posluchaci
vSech obori prirodnich véd a pan profesor to plné respektoval. Jeho prednasky
byly o to zajimavéjsi a diskuse pestfejsi a poucnéjsi. Pri jednom seminéafi nam
ulozil najit ze svého oboru néjakou publikaci, kterd by byla starsi nez 200 let
a pozdéji o knize referovat. Tehdy jsem jako mlady tplné naivni ,Studak® zasel
do Univerzitni knihovny a ve jmenném katalogu jsem listek po listku hledal
a hledal, az mne zaujala kniha z r. 1620 (budiz mi odpusténa citace zpaméti,
tudiz nepfesnd), kniha Waclawa Czerného O prawém uméni distilowdni aneb
wod pdleni (nésledoval predlouhy nazev, jak tehdy byvalo zvykem).3

Nepredstavoval jsem si, jaké bfemeno si na sebe uvazu. Kniha byla napsana
jazykem pro mne zcela nesrozumitelnym. Tak silné se cestina od té doby
zmeénila. Jesté stésti, Ze kresby v knize dovolily udélat si alesponi trochu obraz
o tom, co ktery vyraz znamend. Ale ¢im vic ¢asu vyzadovalo toto ,lusténi®,
tim zacalo byt zajimavéjsi. Podstatnou ¢ast knihy tvofily navody na pfipravu
riznych lektvart z bylin. Nedokazal bych vyjmenovat ani malou ¢ast bylinek,
které autor vyuzival. Pro mne naprosto nepfedstavitelnd vsak byla autorova
— a v té dobé jisté nejenom jeho — pozorovaci schopnost. Bylinky se musely
natrhat za zcela presné definovanych podminek — za tpliiku, za ranni rosy, do

3 Zcela mimochodem: pii neddvném rozhlasovém pofadu o olomoucké univerzité uvadsli
jeho ucastnici pravé tuto knihu jako nejvzacnéjsi poklad své knihovny.
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Inéného, na slunci vybéleného ubrusu atd. (Zda se to usmévné? Zeptejte se
nékterého péstitele ¢i Slechtitele, kolik podminek a jak presné musi dodrzovat.
Pokud jde o ¢as, mnohdy jde jen o minuty, chee-li docilit opyleni kvétu.) Bylinky
se potom ukladaly v macerujici tekutiné tfeba na nékolik mésicit do mraveniste,
které slouzilo jako termostat. Ale pozor! V nékterych ptipadech bylo mravenisté
velkych ¢ernych mravenci pfili§ studené, zato malych cervenych prilis horké.
Mnohokrat jsem si sliboval, Ze si tuto knihu musim prostudovat, tentokrat vsak
disledné, i z hlediska soucasnych nazort na nékteré prirodni latky. Ale jak to
Casto v zivoté chodi, sliby — chyby: ,nevychézel ¢as“ na prosezeni fady tydnt
ve studovné rukopist. Pouceni mi vSak ztstalo. Zakladem musi byt vlastni
pozorovani. Veskera technika muze byt jen nastrojem. V rznych formach toto
poudeni po ¢tyii stoleti vyslovovalo mnoho moudrych lidi. Skoda, ze jsme pana
profesora Matouska mohli sledovat jen kratce, protoze emigroval do Svédska,
kde pred nékolika lety zemfel jako velmi vazena osobnost.

Nemohu se nezminit o dalsi osobnosti, kterou jsem mél moznost poznat
z denniho styku a kterd velmi vyrazné poznamenala muj dalsi Zivot. Bylo
to nékdy na podzim 1945, kdyz jsem byl dotazan, jestli bych chtél pracovat
jako tzv. véd. pom. (védecky pomocnik) na tstavu fyzikalni chemie. Dost jsem
védhal — zda na to budu stacit, vzdyt jsem v podstaté v prvnim semestru;
na druhé strané je to ovSem pocta. A je to ustav pana profesora Jaroslava
Heyrovského. Mélo to byt od nového semestru, ale vSichni tfi, kteri jsme byli
pozvani, jsme nastoupili ihned. Préace nés ¢ekalo hodné. Ustav v té dobé nemél
sekretaiku, pan profesor tehdy nemohl pfednaset, v pristim semestru méla byt
laboratorni cviceni z fyzikalni chemie a vybaveni po vélce prakticky zadné.
Pan profesor sice prichazel na tstav témér denné, ale docent Rudolf Brdicka
mél prace vic nez nad hlavu s pripravou prednasek, dva asistenti, RNDr.
Mirko Kalousek a Karel Wiesner, méli svych povinnosti také mnoho. Pokud §lo
o asistenta Wiesnera, ktery mél v r. 1939, kdy byly vysoké skoly uzavieny, tésné
pfed ukoncenim studia, profesor J. Heyrovsky poZadoval, aby co nejrychleji
vypracoval disertacni préaci. Po jejim obhajeni odesel K. Wiesner na staz na
Eidgenossische technische Hochschule v Curychu a jeho dalsi védecka préce se
rozvijela v zahrani¢i. Pozdéji se stal jako dtsledny bojovnik za zakaz tehdy
bézného insekticidu DDT, ktery je pro svoji schopnost ukladat se v rostlinnych
i zivocisnych tkanich zdravi skodlivy, jednim z poradcti amerického prezidenta
J.F. Kennedyho.

Ja jsem tehdy dostal ndvody na jednotlivé tkoly ve cvicenich. Byly cyklosty-
lované, opatiené jenom hrubymi schematickymi nacrtky prislusnych pfistroja
a mym tkolem bylo pfipravit detailni vykresy a zajistit ve sklafské dilné jejich
vyrobu. O této epizodé se chci zminit jen proto, Ze pozdéji sehrala v mém zi-
voté dost dileZitou roli. Spocital jsem objemy nadobek a rozméry trubek jak
jsem dovedl a zasel s tim do sklarské dilny. ,,Véera bylo pozdé?“ zavrcel vedouci
dilny. Kdyz jsem zacal, ze bych chtél, aby mi poradil, jak to upravit, aby se
jim to dobfe délalo, vréeni jen zesililo. ,J& to udélam, jak si to nakreslite“.
Uklidnilo ho teprve, kdyz jsem projevil svoje pfesvédceni, ze pékné a dobie
udéland sklenéné chemicka aparatura dovede byt tak krasna, ze by se na néco
takového zadny sochaf nezmohl. A kdyZz maji lidé v ruce néco krasného, davaji
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na to daleko vétsi pozor, nez kdyby to byl slepenec. A na to, aby mohla byt
véc krasnd, musi byt nejen Cas, ale i ndlada. Slibil, ,,ze se na to podiva“. Druhy
den mne volal, abych pfisel do dilny, vyptaval se, jesté se to dost predélavalo
a rozesli jsme se s tim, Ze to bude potfeba az se zacatkem nového semestru,
ze bych vsak byl rad, kdyby od kazdého pfistroje mohl byt jeden kousek vy-
roben tak, abych se s nim mohl naucit pracovat sam, kdyz mam byt schopen
poradit poslucha¢im. V neuvéfitelné kratké dobé bylo vSe hotovo a pan profe-
sor J. Heyrovsky svou spokojenost projevil tim, Ze mi dal (kol, z néhoz se mi
zatocila hlava.

Obratil se na ného profesor Z. Myslivecek s zadosti o pomoc pfi zavedeni
v zahrani¢i publikované metody na stanoveni streptomycinu v mozkomiSnim
moku. Sice pry pana profesora varoval, ze to nebude dostatecné specifické, ale
mam udélat, co je mozné. Kdyz jsem se s tim seznamil, zacalo mne to bavit.
Znamenalo to v podstaté zrekonstruovat stary pristroj, ktery byl polorozpadly
v chemickych laboratorich 1ékafské fakulty, opattit do néj specielni ultrafialovou
vybojku, ze zasobnich sbirek Mineralogického ustavu a Narodniho muzea
vyzebrat vhodné krystaly k¥ist4lu, najit optika, ktery by je nafezal, vybrousil
a udélal z nich kyvety nutné pro optickd méreni, a nakonec opat¥it potifebné
¢inidlo, které nebylo mozno ve specializovanych obchodech ziskat. Kdyz jsem
se obratil s zadosti o pomoc na kolegy z Ustavu organické chemie, protoze
sam jsem v tomto ohledu nemél vibec zadné zkusenosti, profesor J. Frejka mi
doporucil, abych si to ,uvaril* sdm v nasem tstavu. Kolegové mi pajci ,nadobi*
a poradi, abych zbytecné netapal a neztracel ¢as. Vzhledem k charakteru prace
mi pak budou uznéna prakticka cvi¢eni z organické chemie a mimoto bude moci
laboratorni cviceni absolvovat o jednoho posluchace vic. Pravda je, Ze v zddném
pripadé bych se absolvovanim povinnych laboratori tolik nenaucil, neziskal tolik
poznatki, které mi kolegové predali, abych si zbytecné ,nenatloukal nos“. Na
modelech metoda fungovala bezvadné, stejné tak pfi pouziti jednoho vzorku
mozkomi$niho moku, ale u kazdého pacienta jinak. Pan profesor mél ve svém
pesimismu pravdu.

Tyto epizody jsem popsal proto, abych ukazal metody, jakymi profesor
J. Heyrovsky pracoval. Denné mél zajem, jak prace pokracuje, denné citil
¢lovék jeho oporu v zadech, ale soucasné vyzadoval, abychom pracovali stejné
intenzivné jako on. I v nedéli jsme si mohli podle ného fidit hodinky. Pfesné
v devét hodin se oteviely dvefe laboratore, aby nam popral hezky den, zeptal
se, co mame nového, a odesel do své pracovny. Nebylo to jednou, kdy se mne
v pondéli ptal, jestli snad nemam co délat, kdyz jsem v nedéli v istavu nebyl.
Odpovéd, ze jsem jel k rodi¢tim ho uspokojila, stejné jako sdéleni, Ze mne pfijelo
navstivit mé dévce a ja jsem ji chtél ukazat Prahu a zajit s ni do divadla. Piisté
uZ ji chtél poznat osobné. A i po letech, kdy uZz jsem dévno v tstavu nepracoval
a on mél svou pracovnu ve Vlasské ulici, kdyz nas potkal, pozval nés, abychom
se znovu mohli setkat i s jeho pani.

Jindy se zase stalo, ze pfiSel do laboratoie, podaval mi knizku se slovy,
ze za Ctrnact dni budu na seminafi referovat. Na mou ,obranu“, Ze neumim
anglicky, s udivem ve svém tichém, vlidném hlase i v oc¢ich mi sdélil: ,,/To ja
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pfece vim, proto na to méate ¢trnact dni. Jinak byste referoval za tyden.“ Na
to se nedalo reagovat jinak, nez v kazdé volné chvilce sednout do knihovny,
mit kolem sebe slovniky a rtzné ucebnice anglictiny a pracné si prekladat.
Pritom pan profesor dbal na to, abychom nezanedbavali prednasky, které jsme
méli zapsané, a nebylo dne, aby alespon dvakrat nebo tfikrat nepfisel, aby
mi vysvétlil nezndmé odborné terminy nebo rizné idiomy. Samoziejmé jsem
téma spis prekoktal, nez odprednéasel, sviij vysledek to vsak mélo. Hned jsem
se prihlasil na celé prazdniny, které zacinaly asi za t¥i tydny, do statni jazykové
skoly na kurz angli¢tiny v rozsahu tfi hodin denné (6,00 — 9,00) od pondéli do
soboty.

Aby vsak bylo jasno, byli jsme mladi, a tak jsme samoziejmé vyuzivali kaz-
dou pfilezitost vzajemné si néco provést. Na tustavu profesora J. Heyrovského
byla stfedem zajmu elektrochemie. Za elektrodu slouzil nejcastéji povrch rtuti
nebo byla elektroda platinova. To byl zpravidla kousek tenkého platinového
dratku zataveného do sklenéné trubicky. A zde byl Casto pfedmét nasi zabavy.
Stacilo namocit takovou platinovou elektrodu do zfedéného roztoku kolodia,
na povrchu elektrody na prvy pohled nebylo nic vidét, izolace byla dokonala
a pri troSce nasi vynalézavosti mél postizeny praci i na pékné dlouhou chvili,
nez zévadu nasel. Byl to vSak velmi dobry vycvik pro zjistovani zdvad na nej-
ruznéjsich pristrojich, s nimiz jsme pozdé&ji pracovali.

Casto jsme se kolem obéda v laboratofich navstévovali. Jednou jsme se
s houskou v ruce dovolili kolegy, ktery stavél néjaky zesilovac a s peclivosti az
premrsténou, kterou byl zndmy, opatfoval kazdy kousek namontovaného dratu
izola¢ni trubickou, zda u ného mizeme chvili ,debuzirovat“. Samoziejmé jsme
byli vitani, o to silnéjsi pak byla jeho reakce, kdyz zjistil, Ze jsme z jeho vytvoru
velmi peclivé béhem naseho rozhovoru odstranili vSechny ,buzirky“. Nic nam
nebylo platné, kdyz jsme se odvolavali na jeho svoleni debuzirovat. Prosté byli
jsme tehdy zcela normélni a i takové véci k nasim vzpominkam patii.

Vnéjsi bouflivy zivot téchto let vSak dopadal i na nasi fakultu. I na ni
se projevovaly vSechny rozpory spolecenského vyvoje. Zacaly se ustavovat
organizace politickych stran a vyvijely maximalni usili k ovliviiovani jejiho
zivota. PriSel unor roku 1948. Tehdy ztratil své misto mij otec, ktery pracoval
v jedné oblastni rozvodné Vychodoceskych elektraren. Vim, ze mél tehdy
dost rozporu s jednim ze svych podrizenych pro nedodrzovani bezpec¢nostnich
predpist a tim pro ohroZzovani bezpecnosti sebe i druhych. OvSem v té dobé
byl otec ,,Akénim vyborem* okamzité oznamkovan jako ,tfidni nepfitel“ a ja,
jako ,syn t¥idniho nepfitele®, jsem mél byt vyloucen ze studia. Pomoc prisla
tehdy ze strany dilen chemickych tstavi. Projevilo se to, ze jsem s nimi po celou
dobu dobfe vychazel. Jsem pfesvédcen, ze svou roli sehral profesor J. Heyrovsky
i zde, i kdyz jeho navrh, abych byl poslan na staz k jednomu z nejvyznamnéjsich
elektrochemiki té doby, k profesoru Tiseliovi do Uppsaly, padl. Také bylo jasné,
ze v zadném piipadé nebudu moci zistat na fakulté jako pracovnik.

Cas pak plynul zdanlivé klidné v normalnim béhu pfednasek a zkousek,
az kdyz nékdy koncem ledna ¢&i zaCatkem tnora 1949 mi pan profesor velmi
rezolutné naridil, ze do tydne mu musim odevzdat koncept disertacni prace.
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Kdyz jsem se snazil vysvétlit, co jsem jesté chtél dodélat, odbyl mne zptisobem
u ného naprosto nevidanym, Ze o tom se mnou nebude diskutovat. Ukol jsem
tedy splnil, a kdyZ mi pan profesor koncept vracel, prohlasil, Ze vS§echno souhlasi
se skuteCnosti, nikde neni zadny rozpor, ale ze mu chybi zcela jednoznac¢ny
dikaz, ze sledovany jev nelze vysvétlit jinym zptisobem. Toto pouceni jsem se
pak snazil aplikovat v celé své dalsi praci a musim Fici, ze praveé to bylo na celé

v

v mém zivoté tlohu, za kterou mu nemohu byt dost vdéény.

Po krat$im obdobi hore¢natého spéchu za stalého upominani panem profe-
sorem jsem praci odevzdal a bylo stanoveno datum obou rigorosnich zkousek,
z chemie a z experimentalni fyziky. Zkouska z fyziky méla normalni charakter,
jaky kazdy zna. Samoziejmé vzhledem k jejimu vyznamu byla i vétsi nervozita.
Zato zkouska z chemie byla pro mne nakonec velkym dramatem i poucenim.
Jako prvy mne zkousel doc. R. Brdicka. Prtibéh podle pfedpisu, ale kdyz mne
zacal zkouSet profesor J. Heyrovsky, prvé otézka a moje prva odpovéd — ,ne-
vim“. ,Jak to, pane kolego? Zurnal Americké chemické spole¢nosti, kde to je
publikovano, je v ustavu uz ¢trnact dni a vy jste ho jesté necetl?* Vsechny
dalsi otdzky mély stejny priubéh — otdzka a odpovéd ,nevim“. Za celou dobu
jsem nezodpovédél ani jedinou otazku. Jak mi asi bylo, si snad dovede kazdy
predstavit. A nasledoval tfeti examinator, profesor Oldfich Tomicek. Vyborny
odbornik v analytické, farmaceutické a soudni chemii a v té dobé dékan fa-
kulty. Clovék nesmirné dobry a laskavy, az to bylo mnohdy zneuzivano. Budiz
mi dovoleno pripomenout ho typickou pfihodou. Byl jsem asi ve druhém nebo
tfetim semestru, kdyz jsem Sel na tramvaj a vedle mne u chodniku zabrzdilo
auto. ,Jdete na fakultu, pane kolego?“, kdyz jsem ptisvéd¢il, ,Dovolil byste,
abych vas svezl?“ A zkouska zacala podobné. ,Nevadilo by vam, pane kolego,
kdybyste Sel se mnou do kancelare, ja jsem trochu unaveny a pozadal bych
sekretaiku o kavu.“ Kdyz se pred nami ocitly dva salky tehdy jesté vzacné
dobré kavy, ,Jesté nez zacneme, vy jste za valky pracoval v textilce, co tam
bylo z analytického hlediska zajimavého?*“ Zacal jsem vypravét o stanoveni
chromu ve vIné pti nékterych barvicich postupech, o stanoveni kysli¢nikd hli-
niku v tézkém hedvabi a pan profesor vypravél o svém mladi, jak on ziskéaval
své zkusenosti, jaké délal chyby a jak bych to délal ja. Tento ,zcela nezdvazny
rozhovor® mi vyhovoval, ale pak jsem si zacal fikat, kdy mne asi za¢ne pan pro-
fesor zkouset? AZ najednou se pan profesor podival na hodinky a prohlésil, ze
mu kolegové poradné vycini, ze mne zkousel misto pil hodiny témér dvé. Poz-
déji jsem si pak cely pribéh rozhovoru v duchu promitl znovu a zjistil jsem, ze
pan profesor probral celou analytiku velmi systematicky a vytahl ze mne véci,
o kterych bych ani netusil, Ze jsem schopen na né odpovédét. Nato pan profe-
sor J. Heyrovsky pribéh zkousky zhodnotil s tim, ze pfece vi, na co bych mu
odpovédél, a ze by proto nebylo spravné, aby mi takové otazky daval. Kromé
toho, Ze je dobie, kdyz si mlady ¢lovék uvédomi, Ze nesmi ani na den vynechat
sledovéani literatury, jestlize nechce zaostat, a ze je toho v kazdém oboru velmi
mnoho, co nevi. Kdyz se vratil do tstavu a mi kolegové se ho ptali, jak dopadla
zkouska, prohlasil: ,Bylo to moc prima. Tadakovéhle ¢irky potu z néj tekly.“
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Za nékolik dni na to mne poslal, abych se Sel pfedstavit fediteli Vyzkumného
a vyvojového pracovisté SPOFA, ing. M. Heroldovi, dalsimu skvélému ¢loveéku,
kterého jsem poznal.

Samoziejmé jsem se s fakultou loucil nerad, nerad jsem se loudil i se svymi
uCiteli, kterych si dodnes velmi vazim. KdyZ si uvédomim, co vSechno se
za vice nez pulstoleti ve védé i v celém zivoté zménilo, a Ze to hlavni, co
nds na fakulté naudcili, zistalo stejné, je mij obdiv k nim o to vétsi. At to
byl kterykoliv z uciteli, o nichZ jsem se zminil, nebo Fada téch, které jsem
nepfipomnél, protoze jsem nemél prilezitost je blize osobné poznat, vsichni
nas ucili vyjadfovat se jasné, presné a jednoznacné. VSichni zdtraznovali
nutnost trvalého a systematického studia. A af se to nékomu zda jakkoliv
divné, spoleénym zékladem zlistdvd matematika. Vzdyt pronikd v podstaté
do celého naseho zivota. Neobejde se bez ni ani stavitel katedraly ¢i mostu,
ani konstruktér strojaf, ale v podstaté ani krejéi nebo jiny femeslnik. Vzdyt
stfihnout na sako vyzaduje kus dobré znalosti geometrie, i kdyz si to ten krejéi
neuvédomuje. Nakonec kazda skola je s matematikou tim ¢i onim zptisobem
spjata. A kazdy z nas si zachovava sviyj vztah k nékterému ze svych uciteli,
ktery se pro ného stal vzorem. Pro mne to byl zejména profesor J. Heyrovsky,
v jehoz blizkosti a v dennim styku s nim jsem mohl prozit asi t¥i a piul roku.
Nebyly vzdy snadné, ale mnoho mi daly. Predevsim to bylo pouceni, které pan
profesor zdirazinoval, Ze nase prace musi byt takova, aby ji bylo mozno jenom
doplnit, ale nikdy vyvratit. Skutecnost, ze Newtonovy zakony plati, i kdyz
se staly soucasti teorie Sirsi, teorie relativity, to nejen potvrzuje, ale vraci nas
tam, kde jsme zacali. K osobé velkého pokracovatele v dile Einsteinové, k osobé
profesora Vaclava Hlavatého.
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