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VII. OBCANSKE POSTOJE MYCH UCITELU

A. Ladislav Seifert, Bohumil BydZovsky, Eduard Cech

Vzpominal jsem na své uéitele geometrie: Eduarda Cecha, Bohumila Bydzov-
ského, Josefa Pithardta, Ladislava Seiferta, Jana Vojtécha a Frantiska Vy¢ichla.
Z nich tfeti az paty byli mymi nepfimymi uciteli uz na prostéjovské realce, kdyz
jsem studoval z jejich ucebnic. S ostatnimi a s L. Seifertem jsem se setkal osobné
az na prirodovédeckych fakultach v Brné a v Praze od znovuotevieni ceskych
vysokych skol v roce 1945.

Dosud jsem psal témér vyluéné o geometrické praci svych ucitelt. Ale mé
vzpominky sahaji — nikoliv u vSech — i k jejich ob¢anskym postojim. O nich
nyni napisi.

* * *

O politickych nézorech Pithardtovych a Vojtéchovych a jejich pfipadném
obcanském piisobeni mi neni znamo viibec nic.

Totéz musim Fici o L. Seifertovi. Vybavuji si ho jako zcela oddaného své védé
— geometrii, patrné nanejvys spokojeného v tichosti své pracovny. Nepfekvapilo
by mé, kdybych se jesté nékdy docetl, Ze se stranil vefejného Zivota.

Kritické tnorové dny 1948 ho zastihly jako rektora Masarykovy univer-
zity. Protoze jsem za nich byl v Brné, dobfe si pamatuji, ze nedoslo k pro-
testim brnénskych vysokoskoldkt a vedeni brnénské univerzity nepostihlo, co
zasahlo rektorat Karlovy univerzity. Kdo by z toho soudil na letargii brnén-
skych studentii, velmi by pochybil. S komunistickym proudem se srazili uz
o dva roky dfive, pri¢inou byla pfednaska majora generalniho Stabu Vladimira
Soffra 5. iinora pii zahajeni nového vysokoskolského pfedmétu Nauka o obrané
stdtu. V ni V. Soffr piirovnal lidskou spole¢nost k ,atomu, v némz elektrony
proudi kolem jadra, kolem intelektu“.! Tato zminka stacila, aby V. Soffr v pred-
naskach nemohl pokracovat (a byl vystaven dalsim nepfijemnostem) a aby se
v brnénskych ulicich objevili délnici i studenti a doslo ke srazkam; Lidové mi-
lice se ¢inily. Z vlastni zkuSenosti mohu dosvédcit, ze ne vSichni, kdo vysli —
¢i musili vyjit — z brnénské Zbrojovky, byli naladéni proti studentim. Je velka
chyba, ze brnénské udalosti jsou zapomenuty; s jejich pripomenutim jsem se
v Tadé poslednich let setkal pouze v kratkém dopisu ¢tendfe Lidovych novin
(Miroslava Jandaska z Brna) oti$téném v nich 3. ¢ervna 2010 na strané 11.
Byly pfedzvésti inora 1948.

B. Bydzovsky byl — jak jsem slychal — socialni demokrat. Kdyz v ¢ervnu
1948 Ceskoslovenska strana socidlné demokraticks ,splynula“ s komunistickou,
B. Bydzovsky ztstal mimo.

L Cituji podle ¢asopisu Dnesek, II. ro¢., & 9 z 29. kvétna 1947.
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Ale stale pochybuji, zda v prvni poloviné roku 1948 jednal spravné. V roce
1947 byl rektorem Karlovy univerzity. Jesté v prosinci byl novym rektorem
zvolen Karel Englig (1880-1961) — viz Frantisek Vencovsky (1923-2006)%: Karel
Englis.® V této biografii je popsano, jak Jifi Pelikan (1923-1999) jako piedseda
Akéniho vyboru Néarodni fronty na vysokych skolach v Praze donutil K. Englise
k rezignaci (a jak byl K. Engli§ pozdéji téZzce diskriminovéan). Stalo se tak kratce
pfed oslavami 600. vyroci zalozeni Karlovy univerzity, na nichz se ocekavala
velkéd zahranic¢ni ucast.

Pro B. Bydzovského bylo jisté velmi ldkavé reprezentovat Karlovu univerzitu
pfi jejim jubileu, a tak pfehlédl okolnosti, za nichz se stal znovu rektorem.*

Nevim — a ovSem se nikdy nedozvim — zda si B. Bydzovsky pripustil otazku,
kdo mu umoznil cestu k druhému rektorskému obdobi, a tak reprezentovat
Karlovu univerzitu pfi jejim jubileu. Kdyby byl odmitl stat se opét rektorem —
tfeba ze zdravotnich dtvodi, vzdyt brzy po oslavach se z téchto dtivodti musel
uradu vzdat — byl by si ziskal velké sympatie téch intelektualt, ktefi tenkrat
i pozdéji vidéli v udalostech z tnora 1948 nestésti s nedozirnymi nasledky.

Nyni prepisi ¢tyfi odstavce ze strany 11 brozurky z roku 1998, kterou jsem
citoval na zacatku V. c¢asti:

P1i oslavé 80. narozenin B. Bydzovského v roce 1960 byl hlavnim fe¢nikem
Josef Metelka (1912-1979), BydZovského 7ak a profesor Palackého univerzity
v Olomouci. Jeho projev byl jesté v témze roce otistén v ¢lenském casopisu
Jednoty Pokroky matematiky, fyziky a astronomie. Obsahuje dobové hodno-
ceni vyznamného postaveni, do kterého se B. Bydzovsky vratil po kritickych
udélostech z tinora 1948:

A bylo to také jmeéno a autorita B. BydzZovského, jeho dustojné, nekolisajici
a jednoznacné vystupovdnt, které pomohly tehdy desitkam nasich vynikagjicich
poctivych, avsak desorientovanych védct majit rychle sprdvnou cestu po jeho
prikladu.

2 Posmrtné vzpominky v Hospodaiskych novindch a v Respektu ¢ 29 z 10. a 17. az
23. cervence 2006.

3 Brno, Boskovice, 1993, 164 stran.

4V univerzitnim archivu jsem mél v ruce pisemnosti, z nichz se dalo soudit, Ze tehdej-
$imu ministerskému piedsedovi Klementu Gottwaldovi byla Pelikdnova horlivost az nevitana.
V obrazové priloze ve Vencovského knize je Pelikaniv dopis z 27. II. 1948 rektorovi K. Eng-
lisovi a vymér k vystéhovani z Prahy datovany 28. VIII. 1952.
Pelikantiv Zivotopis struéné zachycuji Josef Tomes a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. sto-
let? (Praha, 1999). Viz téz noticku zn. spa. o Pelikdnovych ,zasluhdch® pfi Gistkdch mezi
studenty z konce 40. a 50. let: Za zdsluhy, Lidové noviny z 3. IX. 1998 k Pelikdnovu statnimu
vyznamenani tehdejsim presidentem V. Havlem; Jifi Stastny: Disident Pelikdn pracoval pro
StB, Mlad4 fronta Dnes z 22. IV. 2009, str. A4, a odpovéd Jifitho Vanéury: Jiri Pelikdn sta-
linistou nikdy nebyl a minulost si od¢inil, tamtéz 4. V. 2009, str. A10.
Studentské provérky z tinora 1949, o kterych se zmifiuje zn. spa. (viz vySe), jsem prodélal.
Nejhorsi na nich bylo, Zze studenti vylucovali studenty, tfeba i z neideologickych duvodu.
Cést nasi vefejnosti by byla velmi piekvapena, kdyby veslo ve znamost, kdo v provérkovych
komisich ptsobil; jina cast by zvefejnéni byla velmi nerada.
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O nékolik malo radku pred timto citatem oznacil J. Metelka Karla Englise
zlym slovem. Netusil tenkrat ovsem, Ze za necelych deset let bude také opoustét
rektorsky urad Palackého univerzity, a také prozivat dalsi roky v neptizni.

Ve druhé poloviné sedesatych let byl J. Metelka rektorem Palackého univer-
zity. B. Bydzovsky zemfel 6. kvétna 1969 a na rektoratu zavlala ¢erna vlajka —
na znameni smutku nad imrtim nedadvno promovaného ¢estného doktora Pa-
lackého univerzity. Ale toto znameni smutku za statniho svatku povazovaly
jisté organy za provokaci, po Metelkové feci ke studenttim pti zacatku skolniho
roku 1968/69 za dalsi neodpustitelné vyboceni. K 31. srpnu 1969 byl Jaromir
Hrbek (1914-1992), profesor olomoucké univerzity, jmenovan ministrem $kol-
stvi a vzapéti 1. zafi J. Metelka rezignoval z rektorského ufadu. Od poloviny
roku 1970 nesmél vyucovat a pracoval ve vypocetnim stfedisku piirodovédecké
fakulty umisténém v Moravskych zelezarnach. V mirnéjsi mife postihla J. Me-
telku analogie k osudu K. Englise. (Ale byla i podstatna odliSeni. Ke 30. ¢ervnu
1970 chtéla univerzita rozvazat s J. Metelkou pracovni pomér, avSak zévodni
vybor ROH nesouhlasil. Az 30. ¢ervna doSel ministruv pokyn k Metelkovu pfe-
fazeni do vypocetniho stiediska.)

Pamatuji si, Zze na jedné oslavé Bydzovského jubilea — patrné to byla zminéna
oslava osmdesatin v roce 1960 — vzpominal B. Bydzovsky sam i na své druhé
rektorské obdobi. Mél jsem dojem, zZe pro vyjimecnost v historii univerzity si
na jeho opakovani zakladal. Né&jak jsem si toho povsiml, protoze jsem védél, co
postihlo rektora Englise. N&jak jsem tenkrat citil — a dnes s velkym odstupem
to stale citim — Ze od druhého rektorského obdobi B. Bydzovského nelze si
odmyslit osud, ktery postihl jeho pfimého néslednika i pfimého predchiidce,
K. Englise.

Tolik citat z brozurky o B. Bydzovském.

Kdyz J. Metelka pozdéji vazné onemocnél, rektorat olomoucké univerzity
nevéhal mu poméahat — to vim od blizkého Metelkova spolupracovnika. [Bohuzel
ve Vencovského knizce neni ani zminka, ze by se byl rektorat prazské univerzity
zajimal o Englisv poinorovy osud.] Od ného té7 vim — a mohu to i potvrdit —
ze, a¢ ovsem Clen totalitni strany, k nabozenské svobodé choval velky respekt
projevovany i ¢iny.

Eduard Cech je zvlastni ptipad. Vyslovné zdiraziiuji, Ze co napisi, vim
z ,ustniho podani“, nikoliv z pisemnych dokladi.

Slychal jsem, Ze za protektoratu navrhl némeckym okupac¢nim tradim zfi-
zeni matematického ustavu, dokonce pry nebyl jediny, kdo navrh podepsal.
Uchéazel se o misto vysokoskolského profesora v Némecku, snad ve Vratislavi.
O tom se zminuje Jaroslav Folta (1933-2011): Posledni rozhovor s profesorem
Bohumilem BydZovskym.® Divat se na tyto Cechovy pokusy nelze bez pfipome-
nuti, ze s nimi pfichézel v dobé, kdy v koncentracnim tébore Sachsenhausen

5 Viz uz v zavéru V. &asti citovany Jubilejnd almanach, str. 37-41, zvla§té strana 39.
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bylo pfes 1200 &eskjch studentti a nemalo eskjch vysokoskolskych Cechovych
kolegt bylo brutalné — az k smrti — perzekvovano.

E. Cech o téchto zésazich védél zblizka, totiz z piipadu Bediicha Pospisila
(1912-1944), v némz vidél velice Gspésného a nadéjného ¢lena svého topologic-
kého seminafe. Andrea LukaSova ve vzpomince Bedrich Pospisil® pise:

Pospisilovo zatéeni gestapem 29. dubna 1941 bylo disledkem jeho tucasti
v krouzku vysokoskolskych studentu, kteri se v dobé okupace schazeli v jedné
z brnénskych kavdren a otevrené kritizovali okupaci a situaci, v niZ se cesky
ndrod ocitl.

V fijnu 1954 jsem slySel, jak diivody Pospisilova zatéeni popisoval E. Cech:
B. Pospisil byl ¢lenem komunistické buiiky; E. Cech u svého zndmého kolegy
z Némecka (nepfili§ jasné si vzpominadm, Ze jmenoval E. Ullricha, ktery byl
v prvni poloviné ¢tyticatych let redaktorem referatového periodika Zentralblatt
fiir Mathematik) dosahl intervence ve prospéch Pospisilova propusténi; zmafilo
je brnénské gestapo. Otazka, komu vérit, je skoro zbytecna. S jistotou lze Fici,
7e zajem komunistii o ¢esky narod je protimluv.

Znovu cituji z Jubilejniho almanachu, str. 139:

Po wvdlce, kdyz byl B. rektorem (1946 az 1947), dostal od ministerstva pii-
kaz, aby z toho (tj. ze zminénych Cechovych protektoratnich pokust) vyvodil
prislusné dusledky. Predal vse disciplindrni komisi, jeji vysetfovani se tdhlo.
Cech vstoupil po vdlce do strany, prisel rok 1948, prestalo se o tom miuvit.
(Bydzovského pfimé fec:) UpFimné Teceno musim Tici, Ze jsem byl rad, Ze to
takhle skoncilo.

Zamlcovani ¢i zkreslovani, které je zcela zcestné, uplatnila A. Lukasova i ve
svém ¢lanku Eduard Cech.”

O Cechovych politickych nazorech za prvni republiky nevim nic. Brzy po
kvétnu 1945 vstoupil do ,spravné“ strany; zda tim zamgyslel neutralizovat své
protektoratni prohiesky, zistane ovSem nezodpovézeno. Ale povazuji za zcela
vylouéené, ze by E. Cech byl uvédomélym stranikem. Byl jsem nejednou svéd-
kem, Ze v izkém kruhu mluvil jinak nez pfi vefejném projevu.

E. Cech byl — uz po tnoru 1948 — &ty¥i roky mym $éfem. Rok v Badatelském
ustavu matematickém, tii roky za aspirantury v Matematickém tstavu Akade-
mie. Za tuto dobu mé nikdy nevyzval ani k nejmensimu politickému postoji.
To nebyla samoziejmost, zvlasté ne v prvni poloviné padesatych let. Bude to
znit asi prekvapivé: Nejhrubsi nuceni ke ¢lenstvi ve strané jsem mohl sledovat
na svém pracovisti — katedie matematiky prazské stavebni fakulty — ve druhé
poloviné osmdesatych let. Horlivé se jej tcastnila nedéavna mistopiedsedkyné
Jednoty ceskych matematikt a fyzika Milada Kocandrlova.

6 Matematika v proméndch véki IV, Brno, 2007 (ed. Eduard Fuchs), str. 221-223.
7 Tamtéz, str. 216-220.
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B. Rozbor Korinkova elogia na Frantiska Vy¢ichla

Navazuji na ¢ast IV.B.

Jakmile jsem se diikladné seznamil s Kofinkovou oslavnou feci na F. Vy¢ichla
z ledna 1959, napsal jsem tehdejSimu pfedsedovi Jednoty ceskych matematikt
a fyzikt Stefanu Zajacovi dopis, ktery téméf cely ocituji:

Praha 6. fijna 2004
Véazeny pane predsedo,

prosim Vés, abych se na Vas mohl obratit v této zalezitosti: 22. dubna 2005
— tedy asi za pil roku — bude 100 let od narozeni Frantiska Vycichla. Jisté
patfil k ¢lenim Jednoty, ktefi se o ni za jejich témér 150 let nejvice zaslouzili.
Bylo by tedy dobte, aby ,,Pokroky“ ¢lenim Jednoty F. Vycichla pfipomenuly.

Patrné nejvhodnéjsim zpusobem by bylo otisténi feci, kterou pronesl Vladi-
mir Kofinek na slavnostnim vzpominkovém shromazdéni v Akademii k prvnimu
vyro¢i Vycichlova tmrti.

Prikladam kopii Kofinkova rukopisného zaznamu pfednasky — v Archivu
Akademie jej nalezl J. Be¢vaf — i strojovy pfepis, ktery jsem na str. 1 opatfil
vysvétlujici pozndmkou (pfedpoklddaje, Ze projev bude otistén). Pfedem Vam
velmi dékuji, jestlize navrh posoudite a seznamite J. Be¢vafe nebo mé se svym
stanoviskem.

Pozdravuji Vas
Zbynék Nadenik

* * *
Zminéna vysvétlujici pozndmka pripojend k zahlavi elogia znéla takto:

V archivu Akademie véd CR nalezl doc. Jindfich Beévai koncept delsiho
projevu, ktery prednesl prof. Vladimir Kofinek na vzpominkovém shromézdéni
v Akademii k prvnimu vyro¢i Vydéichlova timrti. J. Be¢vaf mé — jako pamétnika
F. Vy¢ichla — s Kofinkovym projevem seznamil. Diky vzacnému porozumeéni
predsedy Jednoty doc. Stefana Zajace vychazi nyni Koiinkova fe¢ k 100. v§rodi
Vy¢ichlova narozeni.

Ctenaitim, ktef! nepamatuji 50. 1éta a nepoudili se o nich, je t¥eba piipo-
menout vyjimecnost Korinkova vefejného proslovu nepostradajiciho v té dobé
vzacné prvky obcanského postoje: V feci neni ani nejmensi naznak ulitby teh-
dejsi politické moci a v zavéru je zcela zietelné kritika tehdejsiho systému. Velmi
by pochybil, kdo by se na Kofinkiv projev dival pouze z dnesniho pohledu.

Mezi F. Vycichlem a V. Kofinkem bylo hluboké piatelstvi. Pamatuji si na
pusobiva Korinkova slova pfi poslednim rozlouceni s F. Vy¢ichlem. Obsahly
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nekrolog napsali Ivo Babuska, Karel Havlicek a Frantisek Nozicka: Pamdice
prof. RNDr. Frantiska Vycichla, Casopis pro péstovani matematiky 83(1958),
374-387. Od Vy¢cichlova tmrti uplynulo témét 50 let. Uz dvé uditelské generace
F. Vycichla nepamatuji. V obétavosti a praci pro Jednotu, védu, skolu — jeji
ucitele i studenty — byl a stale ztstava tézko dosazitelnym vzorem.

Zbynék Nadenik

Piedseda S. Zajac reagoval témét obratem. Telefonicky mi sdélil, Ze — ackoliv
zatim stacil elogium jen zbézné precist — libi se mu a patrné je doporuéi redakéni
radé Pokroku k otiSténi.

Za vice nez 3 mésice — 24. ledna 2005 — jsem piedsedovi S. Zajacovi napsal
znovu; cituji pfedposledni odstavec:

... Dovolte mi prosim, abych se vratil ke svému dopisu z 6. fijna m. r.
a k zéasilce Kofinkova elogia na F. Vy¢ichla. Dékuji Vam jesté jednou za Vase
priznivé stanovisko k publikaci, které jste mi sdélil telefonicky v poloviné fijna.
Ale 100. vyro¢i Vycichlova narozeni bude za tii mésice a zatim ani ja, ani
J. Beévar (ktery vyjadiil ochotu pfipravit elogium k tisku) neméme zadnou
zpravu o stavu, v jakém je Kofinkova slavnostni fe¢ v ,,Pokrocich“. Budu Vam
povdécen, seznamite-li mé s nim.

* * *

Za mésic mi piedseda S. Zajac telefonicky sdélil, ze elogium by mohlo byt
otisténo v letosnim 2. ¢isle Pokroku (tj. v roce 2005).

Ale uz 11. biezna 2005 doslo k obratu. Stru¢né jsem jej pripomenul pred-
sedovi S. Zajacovi v dopisu, ktery — aZ na kratké tii tvodni odstavce — byl
politickym rozborem Kotinkova elogia:

Praha 22. brezna 2005
Véazeny pane predsedo,

zase Vam nejdiive jesté jednou dékuji, ze jste mi 11. t. m. zatelefonoval
a seznamil mé s vyhradami vuci pretiSténi v Pokrocich celého elogia na prof.
F. Vy¢ichla, které pronesl prof. V. Kofinek v Akademii v lednu 1959 a které —
kdyz je v archivu Akademie nalezl doc. J. Be¢var — jsem Vam poslal 6. f{jna
m. r. v xeroxové kopii pivodniho Kofinkova konceptu i v jeho strojovém prepisu
s prosbou o uvefejnéni v Pokrocich k 100. vyroc¢i Vy¢ichlova narozeni 22. dubna
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1905. Zvlasté jste vyjadiil opakované pochybnosti, jak by mladi doktorandi
posuzovali, Ze Pokroky otisknou chvalofe¢ na ¢lena komunistické strany dokonce
uz od kvétna 1945.

Dovolte mi prosim, abych zopakoval, co jste jisté vyrozumél pti nasem telefo-
nickém rozhovoru. S otisténim pouhého torza Kofinkovy feci, jak jste se o ném
zminil, nemohu souhlasit. Jediné z celého elogia vynika, jak smyslel a jednal
F. Vycichlo i V. Korinek.

Velmi Vas prosim — a pfedem Vam dékuji — abyste mym dalsim radkam vé-
noval svou pozornost. Vybral jsem vsechna mista z elogia, ktera néjak souviseji
s politickymi poméry z obdobi téméf 15 let od roku 1945. K témto misttim
pripojuji své komentére, které jsou dilem obecné, dilem osobni. Jsou rozdéleny
na delsi prvni ¢ast a kratsi druhou ¢ast, obsahoveé odlisné.

Komentar ke Korinkovu elogiu z roku 1959

Prvni é¢ast komentare

str. 238, ¥. 18 zd.: ... (F. V.) vstupuje do KSC hned po kvétnu (1945).

— Teror rozpoutany KSC po tinoru 1948 vrcholil koncem 40. a zacatkem
50. let. Pro vstup do strany pred timto bezpravim lze v konkrétnich pripadech
nalézt i polehcujici okolnosti. Vase obavy ohledné soudu mladych doktorandu
jsou mi nesrozumitelné i z tohoto duvodu: Jak by doktorandi posuzovali, ze
Vasim predchtidcem v nejvyssi funkci Jednoty byl prof. J. Kurzweil, ktery do
KSC vstoupil, kdyz uz o jejim teroru védél? — F. Vy¢ichlo prozil jinossky vék
ve velmi skromnych pomérech, V. Korinek nékolikrat zdirazinuje jeho socialni
citéni; nepochybné vnimal, jak mnoho bylo socialni nespravedlnosti za prvni
republiky. Zcela jisté nevstupoval do KSC z kariérismu. Jesté v roce 1939 se
habilitoval na KU a CVUT.

str. 238., ¥. 54 zd.: Ucastni se témér az do své smrti budovdni nové socialistické
stredni skoly.

— Od roku 1918 byla Jednota v ¢ele snah o reformy naseho Skolstvi, a to
vyslovené se socializujicimi tendencemi. V roce 1947 podala Jednota minister-
stvu navrh [Casopis pro péstovani mat. a fys. 72 (1947), D100-D119], z jehoz
preambule vyjimam: Veskeré skolstvi je véci statni. Veskerd skolskd vychova je
bezplatnd. Skolskd vijchova a% do ukonceni pubertdlniho vijvoje je jednotnd. Pro
takovou reformu se tehdy velice zasazoval pfedseda Jednoty prof. B. Bydzov-
sky. Nevidim nejmensi divod, pro¢ zatajovat, ze Jednota usilovala o takovou
— socialistickou — skolu. Je jind véc, kam jednotna skola v dtsledku pomért
z 50. let sklouzla. Nastésti Vycichlovy predméty M a DG byly vici ideologii
nejvice imunni. — Nemohu nevyslovit na pozadi dnesniho skolstvi sviij nazor:
Skola mé byt statni a bezplatné, v tomto smyslu ,socialisticka®.
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str. 239 . 6-5 zd.: (F. V.) si dobre byl védom celého vjznamu matematiky pro
vzdeldni dnesniho socialistického clovéka, ...

— Kdy se v obdobi socialistického cloveéka stala maturita z matematiky na
gymnaziich nepovinnou jako nyni? O , dnesnim kapitalistickém ¢lovéku“ a jeho
vzdélani plati ve vrchovaté mire vers, jehoz autorem byl ITuvenalis: Difficile est
saturam non scribere.

str. 242, ¥. 5-10 sh.: ... (F. V.) hned po kvétnu 1945 vstoupil do komunistické
strany Ceskoslovenska a stal se jejim vdZenym clenem. ... radoval se upFimné
z uspéchi pri budovdni socialismu. ... Vystupoval vZdy a vsude jako uwveédomély
a poctivy komunista a priklddal vsude ruku k velkému dilu.

— K prvni vété viz uz pozn. ke str. 238 v této ¢asti na str. 279.

— K druhé vété: Na zacatku 50. let se dostalo matematiktim velké statni
podpory (Matematicky tstav, aspirantury). Jejimu ziskani vénoval F. Vy¢ichlo
mnoho Gsili a je zcela pochopitelné, ze z ni mél radost. Nelze vyloudit, zZe to
byla téz soucast metody ,bi¢ a cukr®, i kdyz takova osvédcend rafinovanost
u velmi mnoha tehdejsich politik presahovala jejich myslenkovou potenci.

— K tfeti vété: F. Vycichlo nebyl politicky kariérista, viz zavér pozn. ke
str. 238 v této prvni ¢asti s druhou pozn. ke str. 242 v nésledujici druhé ¢asti.

str. 242, ¥. 15-16 sh.: V roce 1956 byl mu (F. V.) udélen Rdd prdce.

— Za svou vyjimecné intenzivni a Siroce rozloZzenou ¢innost (pfi niz se ne-
Setfil, zemfel v nedozitych 53 letech na tézké astma) si statni vyznamendani za
vynikajici praci zaslouzil. Ostatné F. Kahuda, od roku 1956 — kdy vyznamné
pomohl Jednoté z jeji pétileté agonie po témér smrtelném tderu z roku 1951
— dlouholety predseda Jednoty, dostal k 10. vyroéi ,Vitézného Unora® ,Rad
lidovych milici* [Pokroky 16(1971), str. 96]. To bylo néco zcela jiného.

str. 242, ¥. 22-24 sh.: Casto hovorime o novém socialistickém clovéku. ... NuZe
ve Frantisku Vycichlovi mdme skvély a docela konkrétni priklad takového clo-
véka . ..

— Kdybychom postavili vedle sebe F. Vy¢ichla jako ,socialistického* ¢lovéka
a nynéjsiho ,kapitalistického* c¢lovéka s jeho dravosti a bezohlednosti, komu
dame prednost? Viz téZ pozn. ke str. 239 v této prvni ¢asti.

Druha éast komentaie — proté&jsek k éasti prvni
str. 242, ¥. 8-9 sh.: Sklicovaly jej (tj. F. V.) velmi silné chyby a omyly, ktergch

jsme se pri tom (tj. pfi budovéni socialismu) dopoustels.
— Viz nasledujici poznadmku.
str. 242, ¥. 13-14 sh.: Dotgkaly se ho (tj. F. V.) hluboce tvrdosti, které se u nds

pTi budovdni socialismu délaly a snaZil se je nebojdcné ze vsech sil zmirnovat
a odstranovat.
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— Ke konci 50. let bylo v oficidlnich projevech naprosto nepfipustné spojo-
vat ,budovani socialismu“ s chybami, omyly a tvrdostmi od KSC. Oba citaty
ukazuji F. Vy¢ichla ve zcela jiném svétle, nez se z dnesniho pohledu mize jevit
jeho ,vstup do KSC hned po kvétnu 1945“. Oba citaty, pronesené na pozadi
bezohledné brutality a bezpravi od KSC, jsou rovnéz znamkou Kofinkova velmi
uvédomélého obcanstvi a osobni odvahy, o ¢emz by dnesni mlada generace ma-
tematickd méla védét.

str. 242, ¥. 9-10 sh.: Vystupoval vidy a vsude jako uvédomély a poctivy komu-
nista ...

— To byl jak pro F. Vy¢ichla, tak hlavné pro V. Kofinka vyrok, ktery lze vy-
lozit i takto: Oba védéli, ze jsou téz nepoctivi komunisté. Rici to jen naznakem
verejné bylo koncem 50. let zcela neptipustné, V. Koiinek to presto udélal.

Naprosto nepodlézavy charakter Kotinkova elogia z ledna 1959 vynikne,
srovname-li je s Casové blizkym projevem, ktery v kvétnu 1961 pronesl —
k 40. v§rod zalozeni KSC — tehdejsi predseda Jednoty a ministr skolstvi Fran-
tisek Kahuda na zasedani UV JCMF, tedy sice pfi zcela jiné piilezitosti, ale
v prostfedi analogickém tomu, ke kterému mluvil V. Kofinek. Kahudtv projev
byl otistén v Pokrocich 6(1961), 192-200. Nese se zcela v duchu tehdejsi ofici-
alni rétoriky. Prosim Vés, prectéte si alespon zacatek a konec Kahudovy feci;
z ni cituji jen zcela ze zavéru:

Komunistickd strana Ceskoslovenska ... je nasi cti a nasi sldvou. Proto af
Zije Komunistickd strana Ceskoslovenska a jeji ustiedni vijbor!

Takto se mluvilo — a povinné k tomu tleskalo — na tstfednim vyboru Jednoty
zhruba 10 let od obdobi, kdy vrcholil teror a politické vrazdy, rozpoutané KSC
po tnoru 1948.

Prosim Véas o odpovéd na tuto otézku: Co usoudi mlady doktorand, ktery je
poucen o zlo¢inech KSC, ktery si v Pokrocich pfeéte servilni perly z Kahudova,
projevu (nejsou v Pokrocich jediné) a ktery v Pokrocich ze zac¢atku 90. let
nenajde ¢lanek, jimz by se Jednota distancovala od jakékoliv servility viaci

KSC?

Predpokladam, ze o definitivni podobé ¢lanku v Pokrocich rozhoduje vedouci
redaktor prof. M. K¥izek. Pokud z Korinkova elogia otiskne jen vynatek, dopusti
se cenzury a bude si moci podat ruku s 40 roky komunistického obdobi zviile
a upadku.

Opakuji své podékovani, ze jste tento muj dopis cely precetl. Pfedem Vam
velmi dékuji, jestlize mé argumenty ve prospéch elogia uvazite a vahou své
nejvyssi funkce v Jednot€ se zasadite o jeho tplné uvefejnéni spolu s vysvétlujici
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poznamkou o 50. letech, kterou jsem Vam doporucoval pfi nasem poslednim
telefonickém rozhovoru.

Tento dopis, za jehoz zarazeni do archivu Jednoty rovnéz predem deékuji,
muzete dat precist — ale prosim cely — komukoliv.

Pozdravuji Vas.
Zbynék Nédenik

Na tento rozbor Koiinkova elogia jsem nikdy nedostal od pfedsedy S. Za-
jace ani nejkratsi odpovéd. Dal-li viibec piedseda S. Zajac mij rozbor piedist
nékterému kolegovi, ani ten se neozval.

V poloviné ifjna 2006 vyslo celé elogium v Informacich Ceské matematické
spoleénosti ¢. 63, 21-28 i s mym kratkym tGvodem, ktery jsem predsedovi S. Za-
jacovi poslal uz v fijnu 2004; ivod byl doplnén poznamkou kratce vystihujici,
jak se k elogiu postavila redakce Pokroki. O uvefejnéni se zaslouzili Jindfich
Becvar a Jifi Rakosnik, kteii vedou redakci Informaci CMS.

Velmi by se mylil, kdo by si nyni myslil, ze ve Vycichlové blizkosti se po-
hybovali jen kolegové, ktefi mu byli naklonéni, oceniovali jeho usili sméfujici
nikoliv k prospéchu vlastnimu, ale k prospéchu celé matematické obce. Pro ni
by v pomérech z konce 40. a pak 50. let nebyl mohl tolik vykonat, kdyby se
obcas nebyl projevil jako dvotan ¢i poddany z Andersenovy pohadky , Cisafovy
nové Saty“ a nepél na né chvalu, a¢ védél, Zze cisaf je nahy. Kdo zminéna léta
neprozil v dospélém véku, musil by mnoho — a z rtznych stran — ¢ist, aby se
s tehdejsimi pomeéry seznamil a mohl posoudit, zda F. Vycichlo nékdy prece
jen nezasel v chvale cisafovych novych satt dal. Navic by musel pamatovat,
ze F. Vy¢ichlo mél kolem sebe i ,pratele“, ktefi s netrpélivosti c¢ekali, zda jeho
chvala cisafovych novych Sati bude podle jejich méritek dostateéna ¢i nikoliv
— tato druh& moznost by ony , pratele“ zvlasté potésila.

Budu zcela urcity. K mésici ésl.-sovétského piatelstvi byl v Casopisu pro pés-
tovani matematiky 76(1951), 235-236, Vy¢ichliv ¢lanek Dva vzory ze sovétské
matematiky. V ném na str. 235 ¢teme: ... Dalsi, a ovsem ne posledni divod
nebgvalého rozmachu (rozumi se sovétské matematiky) byl velky zdjem o védu
a pochopeni jejiho vyznamu pro budovdani socialismu vedoucimi politickymi ¢i-
niteli sovétskymi a hlavné samotnymi genidlnimi V. I. Leninem a J. V. Stali-
nem. ...8

8 Nechci vyvolat dojem, 7e takto se vyjadioval jen F. Vy¢ichlo. Téz E. Cech mluvil
obdobné. Viz jeho Pozndmky o tkolech matematiky po ziizeni Ceskoslovenské akademie véd
(Projev na proni schizi mat.-fyz. sekce), Casopis pro péstovani matematiky 78(1953), 5-9;
na strané 9 Cteme: Pro nds, které vychovala komunistickd strana jedinou védeckou theorit
dialektického materialismu, neni nebezpeci, Ze sklouzneme do idealistického bahna. ...
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Ve skolnim roce 1950/51 jsem byl asistentem na pocetné katedfe matema-
tiky CVUT, kterou vedl F. Vy¢ichlo. Pii jedné katedralni schiizi se stfetl s Vla-
dimirem Knichalem (1908-1974),° a¢ jinak s nim byl spiatelen. Slo o vznik
axiomatickych systémil. V tehdejsi terminologii zastdval V. Knichal idealistické
stanovisko (nevim, zda uZz tenkrat byl ve strang), F. Vy¢ichlo tehdy jediné
spravné stanovisko materialistické. A¢ od této prihody uplynulo uz Sedesat let,
vzpomindm si, Ze mi tehdy bylo F. Vy¢ichla lito a za ného i trapné. Ale byli
pfitomni i soudruzi, které jsem vyse nazval Vycichlovymi ,prateli“. Dychtivé
cekali, jak se F. Vy¢ichlo vyjadii.

RAd pisi, co jsem uz diive naznacil: Pohyboval jsem se ve Vycichlové blizkosti
asi deset let a v nich jsem necitil od ného ani néznak jakéhokoliv politického
natlaku. M4 zkuSenost z témér padesati let, za nichz jsem vystiidal sedm $éfi,
je tato: Cim opravdovéjsim byl jejich zédjem o matematiku, tim méné dbali na
ykadrovy profil“ svého pracovisté.

Tak, jak F. Vy¢ichlo nesettil své zdravi pti praci v prospéch nasi matematické
obce, neméa v ni obdoby.

Své vzpomindni na Frantiska Vycichla uzaviu zcela osobné. Stipendium
v Badatelském ustavu matematickém na skolni rok 1950/51 jsem ziskal nepo-
chybné na Vy¢ichlovo doporuceni. Snad se mi je podafilo oplatit v roce 1969,
kdy jsem dosahl, ze Vyzkumny tstav geodeticky, topograficky a kartograficky
zacal udélovat stipendia student@im geodetického oboru CVUT, kteii méli k ma-
tematice blizko a s kterymi jsem v ni vice pracoval. Nemize piekvapit, Ze tato
stipendia pii vseobecném normaliza¢nim ochrnuti po nékolika letech zanikla.
V 90. letech se mi je nepodafilo obnovit, a¢ tehdejsi feditel Vyzkumného tstavu
Ing. Miroslav Roule, CSc. (mtj posluchaé z druhé poloviny padesatych let) mél
pro né velké porozuméni. Pfi¢iny nebyly na strané Vyzkumného ustavu.

9 Po Eduardu Cechovi byl druhym feditelem Matematického tstavu CSAV; viz Jaroslav
Kurzweil: O Zivoté a dile élena korespondenta CSAV prof. Viadimira Knichala, Casopis pro
péstovani matematiky 100(1975), 314-324.
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