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Mathematikové v Cechach

tdF§atnieni university Praiské az do pocatku tohoto stoleti.
Sepsal Jos. Smolik.
(Pokratovani.)

Jan Taborsky z Klokotské Hory.

Jan narodil se na Hofe Klokotské bliz Tabora r. 1500. Odebrav se pozdéji do
Prahy nav3tévoval na taméjsi université r. 1519 &téni o hvézddistvi u mistra Pavla
Pribrama. Dloubo viak se na université nepozdrZel, aniz jaké hodnosti tam doséhl, nebof ne-
uvédise v d&jepisnych pamatkach vysokych skol PraZskych. Znamenitym stal se Jan Taborsky
lim, Ze r. 1552 spravil orloj na radnici Staroméstské, vyteéné dilo mistra Hanuse, coZ
nemalo svédéi o viédomostech jeho hvézdaiskych, jelikoz k spravé té neni ani tak za-
potkebi hodindfe jako spiSe dikladného znatele hvézdifstvi a dovedného mechanika.
Ano Taborsky stroj orloje toho o jedno kolo jesté rozmnozil, jak sim uvadi takto:
nTa strana tfeti Dici mé&la jesl velmi tézké nalahovini vihy své, tak Ze jsem ji musil
stm druby natahovali, a¢ i rumpilem se natahovalo. Tehdy pro lehlejsi natahovani
vnuknutim gmistra Viclava Medka vymyslil jsem kolo heverni i radil jsem se o to s
Danielem Skfivanem, hodindfem, miZe-li to udélino a upraveno byli na nisi hfidel, na
niZ jest mensi vil, a on ohledav to povédél, ze méZe, i dal jsem mu to udélati, a péni
ifednici dali mu za to 7 kop mis., a tady oblehéeno jest to natahovéni, Ze je pacholik
natihne sém“ ). Mimo to byl Taborsky velmi dovedny knihpisaf, ano mé se za to, fe
Fidil v Praze celou jakous Skolu, kde s: kancionaly psaly a p&knymi obrdzky ozdobo-
valy?). Popis orloje Praského podal a pfipsal Tdborsky méstské radd PraZské roku
1570, kdyZ mu bylo 70 rokd. Rukopis ten s podobiznou Taborského na ‘pergamu
pekné psany chovd se v archivu na radnici Staroméstské.

1) Jeho spis ,Orloj Praiaky‘‘ hlava 6. (v archiva radnice Staroméstaké).

3) Od ného n. p. byl (r. 1563 psany) kancional v Lounech jeitd r. 1800, a jiné
v Teplicich, v Ceském Brodé a j. Srov. Allgemeines historisches Ktinstler-Lexicon
fur Bohmen von Gottfried Johann Dlabafz IIL dil.
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Simon Nacéeradecky.

Muze tohoto znime uZ ze soudu, jaky o ném vynesl mistr Jan Zahridka, k &e-
mut doddvém jak ndsleduje. Simon, narozeny v Naderadci asi r. 1505, stal se na uni-
versité Prazské bakaldfem r, 1525 za dékana Jfiho z Pisku. V dé&jepisnych pamdtkach
téZe universily ') zaznamenal k r. 1532 tentyz mistr Zahridka, t. ¢. dékan fakulty ar-
tistické, Ze se Simon Naceradecky, lovék nejapné a nesnesitelné lehkomyslnosti, spo-
lehaje se tpln& na pfimluvu a ochranu jinych, uz drive né&kolikrite byl marné hlasil,
aby povysen byl na misira. Toho roku viak, nedbaje pry mnoho na to, Ze nejednou
odmitnut byl, a mysle, Ze onoho slupné vynuliti musi, vznesl opé&t Zidost k dékanu za
touZe pfi¢inou. Ackoliv pry sbor profesorii k lomu konci svolany, aby vélsinou hlasd
uzavfel, mé-li Simon ke zkouském na mistrstvi pripustén byti Gili nic, na poslednim se
byl ustanovil, doved! pry toho Simon ptece ptimluvou Prazskych pind a Cetnych svych
pFétel, Ze nejen zkousku odbyvati smél, nybrZ Ze se i tato k vili nému na jiny, neZ
obyéejem byl, ¢as poodloZila. Za témito vyhodami mohl pry dobfc pochoditi; avSak
jest zplisob nerozumné neslyﬂalosti, Ze talo memizZe nikdy pochopili dobrodini a skutki
dobrych, Ze napliuje srdce hotkosti, a Ze, kdyZ to nejde jak si toho pieje, vyboufi
vie vrhajic se v zoufalosf. Avsak dosti o Simonu Naderadeckém — konéi mistr Za-
bradka své zépisky — abychom, pakli snad nef® ho vice mezi Zivymi, nebojovali se
sirafidly. — — Oviem se mistr Zahradka v konecné své domnénce mylil, nebol sotva
Ze minul rok, stal‘ Simon pfes viechnu svon lehkomyslnost, nepochybné snahou
vznefenych svych pfatel, rektorem Skoly pfed Tynem, a vydal co takovy na r. 1534
své ,diaria“ ¢ili minuce, kterych pouze obecnému hvézddki vydavati bylo. Jaky soud
o tachto vynesl mistr Zahridka, t. & obecny hvézdir, videli jsme u tohoto. Ze viak
Simon Naeradecky pFi vii své spatné povaze a spolu nevédomosti, proti viili veskeré
universily, kterd toho ¢asu vedla spravu $§kol po celé naSi vlasti, prece dosazen byl
na tak déleZité misto, jaké bylo Feditelstvi na Skole Tynské, to, mého dle soudu, svédéi
vice neZli kterd jind okolnost o tom, jak hluboce klesla toho casu autorita nékdy tak
slavné university u vefejném minéni!

i

'S Sigmund Antoch z Helfenberka.

Muz tento narodil se v Praze dne 1. kvélua r. 15082), a navitévuje Yozdéji uni-
versitu svého rodisté stal se tamtéZ dne 27. unora r. 1528 za dékana Martina Klatov-
ského bakaldfem, nadeZ, dle zvyku své doby, vyucoval nepochybné na nékteré Skole
v Cephtch. Teprv po 3esti letech totiz dne 17.kvétna r. 1534, byl za dékana Jindficha
Curia povySen na mistra ,in artibus,” a prijat byv brzy nato za ¢lena fakulty artistické
zkousdel r. 1536, 1538 a 1542 na bakaldte, v rocich 1538, 1539 a 1542 byl s mistrem
Zahrédkou dispensatorem, a roku 1540 a 1541 jmenovin byl dékenem své fakulty ?).
Soudasny mistr kterys zaznamenal o ném 4), Ze pry uZ r. 1542 netajil se s umyslem
svym, Ze se hodld oZeniti, mistfi prolesofi Ze se viak vSemoZné snaZili, aby université

1) Mon. hist. univ. Pragen. II. d. str. 305.
3) Lupé v ,ephemeris ke dni 1. kvdtna.
3) Moy. hist. univ. Pragen. IL d.

4) Tamték str. 381.
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zachovan byl, jelikoZ byl muZ viestranné vzdélany a udeny, vynikejici zvlditd ,in vera
philosopbia principis Peripatlelicorum Aristotelis, ac mathematicis disciplinis“, za kterouf
pFiCinou pry jej r. 1543 zvolili po tfeti za d&kana fakulty artistické. Mistr Sigmund
alo ,rebus suis melius consultum iri sperans® podé&koval se .po dvou mésicieh z télo
hodnosti, vystoupil ze sboru profesordl, a pojav za manZelku Dorotka Coronissu stal se
méBfunem Slaroméstskym a majitelem domu ,u tFi korun. Nebylo mu wak poptdno
novému tomuto stavu dlouho se té§iti, nebol byl r. 1552 dne 20. tnora okolo hodiny
23 v domd svém z nezndmé prFi¢iny od pana Viclava z Kolovrat zavraZdén '), Zdaliz
mathematické ntkteré spisy po sob& zanechal, nebo snad i tiskem vydal, znimo mi

neni; knihy jim sepsané a dosud znimé jsou bud obsahu ndboZenského bud déje-
pisného 3).

" Jiki Mikulas Broénsky.

Zbehly tento podtit narodil se v prvnim desitileti 16. véku, a navst&voval nepo-
chybné néklerou universitu zahranicni, kde téZ ddstojnosti mistra ,in artibus® se do-
mohl. Pocdtkem druhé polovice 16. véku vyuéoval na nékteré farni skole v Praze, a
vydal r. 1567 ke vzdélani Skoly té pocetni knihu s ndzvem:

»Knijzka w nijZ obsahugij se zaddtkowé umienij arithmetické®, to gest poéldw
na cyffry neb liny pro pacholata a lidi kupecké.* (V Starém Mé&sté v Praze u Jsna
Hada Kauntora r. 1567.)

Knizka ta ma 98 listd i s pFipisem na 5ti strandch. Obrgzky a tabulky jsou
tytéZ jako v podobné kniZce Klatovského, a¢ v jiném pofidku umistény.

Mistr Jiti ptipsal ji ,Janovi, Vilémovi, Jaroslavovi a Albrechtovi bratfim vlastnim,
synim vysoce urozeného pdna Jindficha Mikuldse z Hasenstejna a Lobkovic, Zdkdm
svym.“ 'V pkipisu tom chvali poctafst:i a méFictvi velmi, odvoldvaje se na Platona,
ktery pry nade dvéfe bytu svého Fecky napsati dal: ,Kdozkoli neumis geomelriam, bud
prizen domu naSeho, nechod k nim.* MéFictvi ma vSak zdklad svlij v poélarstvi, ne-
bot bychom pry uZ ddivno byli o né& pkisli, kdyby je nim nebyla arithmetika zachovala.
MlideZ wé za nékolika pfidinami poctim se uéiti, zvlésté a nejprvé viak proto, Ze bih
sim chtéje rozdil uéiniti mezi ¢lovékem a hovadem dal onomu Fed a rozum, kierym
jediného boha od bohd cizich, dobré od zlého a p. pozndvime, k Cemu nds vSak arith-
melika vede uéic nds poznali jedno a dv&, mdlo a mnoho a j. Podobné pry sv. Au-
gustin k pozndni uméni podetniho nés md, nebof porouéi: ,aby Zddny ani k duchov-
nimu ani k svétskému povoldni pfipoustin nebyval, kteryby pocitati neumél®

1) Zprivu tuto nalezl jsem v knize ,Claudii Ptolomaei Almagestum® (vytidt.
r. 1528), kterou chové c. k. univ. knihovna se sign. V. B. 71, a kde na desce
napsino se nalezd: ,Hunc librum mercatus sum a Dorothea Coronissa sesquisltera
B @&s (1) kopy gr. biljch) post funcstam caedem m. Sigmundi Antochii mariti ipsius,
qui occisus anno 1552 est die Yero 20 Februarii circiter horam 23 in domo sua
a d. Venceslao a Kolovrat, qui tandem decollatus est.®

%) Totiz: Korvina Antonia Vyklady na é&téni nedélnf (z r. 1531, 1541 & 1542 plel.
z latiny); Rozjimin{ o umuéent Krista Pana (té% prekl. z Korvina z r. 1641 a 1643);
Kronika o Herkulesovi (vyd. po jeho smrti r. 1565 od Melantricha). Jungm, literat.
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a mimo lo i lidé dosi opatrni oklaméni byvaji ,skrze neumélost uéeni poc&etniho.“
Z toho petrno, Ze srithmelike ka¥dému ¢lovéku jest velmi poltfebné a prosp&ind, a proto
pry tuto knitku napsal a phipsal ,svym milym discipuluom.* (Déno v Praze ,u Tould®
na den sv. Vita mudednika leta 1567.)

KniZku tu rozdélil mistr Jiti na ,doea (rakiaty,“ prvni jedné o poétu na liny
a druhy o po¢lu na cifry. Jednotlivé ,species® vysvétluje témér doslovné jako Kla-
tovsky, abych nemusil tedy totéZ opakovali, uvedu struény obsah té knihy a zminim se
Bifeji pouze o téch druzich pocetnich, kieré Klatovsky bud jinak vysvétluje, bud jich
neuvddi.

V prvnim ,traktatu o poélu na liny* uéi, co jest ,numeratio, co hodnota lin a
spacium, co additio (summovéni), subtractio (odjimdni), dupletio (dvojenf), mediatio
(puol dé&leni), multiplicatio (mnoZeni), spolu jak se maji délati z kopy bilé grose a
z bilych grosdv penize bilé (poéitaje kopu = 30 gr. bil, a gro§ = 7 peniz. bil.), co
divisio (dé&leni) mimo resolvirung mince a véhy.“ Z posledniho toboto druhu pouze
vyjimdm, Ze tolar mél 68 krejc. nebo 29 gr. bil. a 1 peniz bily; zlaly rynsky mél
60 krej. nebo 25 gr. bil. a 5 penizd bil. '); koruna platila 40 gr. bil.; peniz bily
mél 2 pen. malé, a 3 groSe bilé platily 7 krejcard. Malych grosd Slo na kopu 60 a
gro$ bily mél 14 penizé malych ¢. dva malé grose. V Cechdch drzel met obili 30
mefic nebo strychd,“ a méfice drZela 4 vértele po 2 é&tvrtcich. Na to uvddi ,regula
de tri, poCet na vdhu a laméni v reguli dc tri,* neliSe se hrubé od zpdsobu Klalov-
ského. Jako ¢isly eelymi uéi pocitati i zlomby, probiraje vsechny druhy pocetni.
U od¢itdni zlomkd uZiva sice slova minus, znaménka vSak neklade Zadného, a v pkikladech
jako ,2 minus 2“ od¢ita prvni od druhého, nebof ,facit £.¢ U ndsobeni pravi: ,Chces-li
celou mulliplikovati celou a zlimanou, anebo celou a zldmanou opét celou a zlémanou,
tedy resolouj proé celou o jeji dil  .“ coZ jest oviem jasnéjsi a srozumitelngjsi,
nezli znamé pravidlo na podobny pripad v poéetnich knihdch o nékolik stoletli mladSich.
Na veSkeré druhy poéetni zlomkd uvadi mnoho prikladd, které jsou viak vé&tsim dilen
velmi sloZité a pidné n. p. ,%} lokle za ] {§ minus | od } {B, zaé pfijde paty dil lokte,
a kolik loket za 1 {§?“ coz tesi takto: ,Hled prvé co } od ] f§ jest, to da 3, tyto
snimej od 7 jest 3 nebo }, potom postav do regule takto: } lokle za } f§, zaé } loklte,
facit 4 gr. bilé; dile rci 4 gr. bilé davaji mi } lokte, co daji 30 gr. bil

4 gr. } lok. 30 gr.

facit 3, tu multiplikuj 30 gr. jest 6, dél 4 jest 1} lokle.

"V ¢linku nadepsaném ,O0 rozlicném béhu kupeckém® uvadi hojnost ptikladd, vzta-
hujicich se na prvé poloZens pravidla. Na to jednd o ,regula zisku a ztréty*
a koneéné o ,Gesellschaft a déleni,“ ¢imZ se konéi prvni trakiat.

V drobhém trsktata uéi tomu vSemu na cilry jako v prvnim na liny, a priddvi
pprogressio arithmelica et geometrica,¥ kterou jako Klatovsky déli na ,dupla, tripla“ atd.,
na p.: ,Nékdo chce dobrému pileli ki prodali timto spdsobem, aby mu toliko hfebiky,
kterymiZ podkovy jsou pfibity, zaplalil, a tak aby jemu dal za prvni hfebik 1 peniz
maly, za druby dva, za tfeti 4 atd. za kazdy hiebik jestd tolik az k poslednfmu; je-li
kazdé podkova pFibita Sesti hiebiky, co za n& prijde? facit 39945 {§ 22 gr. bil. 3 pen.

') Za Sasd Klatovekého byly tedy gro¥e z lepifho stibra, nebot zlaty = 24 gr.
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bilé a 1 pen. maly. Podobné pfiklady udévé na ,tripla a quadruple.“ Na to Fesf mnohé
priklady pomocf ,regula quinque“ (Klatovsky fikd tomu ,dvojitd regula de tri%), uvédi
dile ,regule o postréeni, kleréZ slove od Némcilv Stych“ pak ,pocet, Ze jedné véci tak
mnoho pfijde jako druhé¢ n. p.: ,llem jeden chce koupiti Serveného kofeni za 14 kop,
jakozto pepte, zdzvoru, muskdtového kv&tu a bfebicku, plati za 1 lib. pepfe 18 gr. bil.,
za 1 lib. zdzvoru 17} gr. bil, za 1 lib. muskdtu 5 kop 10 gr. bil, a za 1 libru bte-
bi¢ku 2} kopy; kolik liber toho kofeni za sumu t&ch penéz md wvziti?

Vysledek : Pepfe 5 26 23
zézvoru 6 . 0 0
muskétu O lib. 21 fot. 0 -
hfebitku 1 12 33

»Toto exemplum délej takto: Dividuj 14 skrze 4, prijde 3} kopy; postav (do regule
de tri) ze zadu 3} kopy, do prostiedku 1 lib. a napfed 18 gr. bil, s druhymi uéif
tolikéZz a prijde facit.“

Na to ,o0 lichvé“ pouhé priklady ,na regula de tri,® pak ,regnla de tri conversa“
pouze jednoduchd, ,pocet stfibra a zlata® t. j. mnoho-li ¢istého stfibra a ryziho zlata
jest v tolika a tolika-lotové hfivné; a koneéné

nRegula falsi t. j. ,kdyZ dva faleSni a nepravi podlové se postavuji, z kierjch
pravy pocet vyjde.“ Slusi podotknouti, ¢ u toho pravidla uZivd znamének plus (4)
a minus, kleré v3ak zna¢i ~~ OvSem uplynulo od zavedeni jich v knihy poletné
Michalem Stieflem 23 rokd, nicméné jest Brnénsky, dokud mné pov&domo, prvnf, kiery
jich uvedl do knih éeskych®). Na ,regula falsi* uvadi mnoho pfikladd, jako:

»Jsou k jednomd fadu 20 osob, jakoZto muZi, Zeny, panny, a maji platiti 20 pe-
nizd bil,, i diva jeden muZz 2 pen. bil, 1 Zena 1 pen. bil. a 1 panna 1 pen. maly; jest
oldzka, co jest bylo kaZdych obzvldstn& k tomu kvasu? Postav, Ze by jich bylo

muzi 3 2 muii
%en 7 / 6 Zen
penen 10 <'>/\ 12 panen
Divisor (2

»T6 figufe rozuméj takto: Pocitej prvni falesné poéty proti levé ruce skrze multipliko-
véni téch pendz, co kaZdd osoba diti md?), to udéléi v jedné summé 18 pen. bil.

1) Michal Stiefel narodil se r. 1496 v Esslingen, vstoupil pozddji do f4du mnichd
Augustiand, byl kaplanem v Karlovicich, pak ale veliky piitel Lutheriv a blouznivy
protestant. Byv kazatelem v Holzendorfao u Wittenberka olekéval na den 18. Iijna
1533 konec svéta s celou svou osadou. KdyZ se viak osadnici vidéli sklamény,
shlukli se proti nému, jali jej a svAzaného pfivezli do Wittenberka. Pozddji kdzal
v Bavofich, kde r. 1544 vydal v Norimberce svou arithmetiku a algebrau (arithme-
tica integra), v niZ prvni uZfval 4 a —, poznaloval nezndmé veliiny pismenami,
a nazval celé, kladné i zéporné udavatele mocnosti ,,exponentes,” jakZ se a% dosud
zachovalo,

HT.j. 83X 2 7X1, 10X Y,
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(a mblo. by déti 20), tedy kisme méaé o 2 pen. bilé1); tolikét politej drmhé falesné
pelly proti. pravé ruce skrze multiplikovéni tdch penéz jako prvé, to udélé 16 pen. bil,
to mélo by ale také byl 20, proto klame méné o 4, jakZ naproti stoji; jiZ odjimej
2. od 4 zbstenou 2, to bude tvdj divisor, jak% tam sloji. Déle multiplikuj ty 3 mute
v prvodjsim falefném podtu s Lim véldim pozdstalym, to jest skrz 4, budou 12, ty na
misté sobé scbovej. Potom mulliplikuj té2 ty 2 muze z toho druhého faleéného poctu
s tim mensim pozdstalym, to jest skrze 2, budou 4, jiZ 4 snimej od 12, zistanef 8,
ty dél skrze divisora 2 tehdy prijde: 4 muZi. Tolikéz také ¢in s ostatnimi falesnymi
podly, multiplikuj na kfiz proti pozistalym poclim kaZdym obzvlisté podle znemeni téch
Car, a dél vZdycky tim divisorem (2), tehdy piijdet 8 Zen a 8 panen. Summuj ty osoby
v bromadu, bude jich 20, udéla vseho co2 oni ptati 20 pen. bfl.“ Pii tom uvadi, Ze
kdy% se postavi dva nepravf poétové v levo i v pravo, kaidy z nich se ndsobi cislem
v pfikladd uvedenym (jako v predeslém 3>¢2, 7>¢1, 10>} a v pravo 2X<2, 6 X1,
12><}), a kdyZ soucet leéchto soucind na jedné strané vétsi na drubhé viak mensi jest neli
¢islo v prikiadé udang (20 gr. bil.), pak pry se nemaji tyto zbytky (jeden kladny, druby
zéporny) odeéilati nybrz seditati; n. p. ,Jsou dva tovarysi a kaidy z nich chce kiii
koupili, jeden jest za 20 kop, druhy za 25 kop; prvnf pravi k druhému, dej mi ze
trych penéz } k. mym penézim, tedy mam jich rovné 20 kop, druhy pravi k prvnimu,
medle dej mi 3 tvych penéz ! k mym penézdm, tehdy mam také rovné 25 kop; jest
oldzka kolik kazdy téch penéz ma?

Postav, 2e katdy ma

preni 12 16 prvni
druhy 24 12 druhy
+2 9 —
Summuj spolu, bude 11 tvdj divisor a t d. Kdyby vSak byly oba zbytky kladné, pra-
cuje se jako u pfikladu prvntho.¢ —

»Zddlo-li by se pak komu\,{/(opdi Brnénsky svou knizku, ,co v ni ukréceno
byti, miZe kaidy rozumny v jinf‘cﬁ-"ﬁaihéch o tom 3ife- vyhledati : mné pak na ten Cas,
pokudZ nédleZité bylo k vzdéldmi mé\ihgly, zadost se vidélo, za¢itky uméni arithmeti-
ckého v tato knizku krdtce poloziti . . .53).

) Tedy pod &4ru — 2.

3) V 16. vélu zadali si u néds viimati i novéjdsch knéh latinskjch v tomto oboru, je
ns jazyk pdd prevAddjice, jak toho ddkazem Cesky rukopis, kterj se nalézd v c. k.
universitni knihovnd s latinskym nédzvem: ,Compendium arithmetice® bohemicam ex
latina hac Frisii excerptum et conscriptum anno Christi 1580 (8Sign. XIV. K. 84.
meri knihami). Rukopis ten jest pfivazdn ke kmize tiiténé ,Arithmeticee practice
methodus facilis per Gemmam Frisium medicum ac mathematicum, anno 1569, a
jest ZAstednd doslovny preklad této svého asu vyborné kmihy, kterd byla zavedena
i na Jagelonské universit® v Krakové (jak jsem se dodetl v ,Statuta nec non liber
promotionum in universitate studiorum Jagellonica* od Josefa Muczkovského).
Frisins Gemma (nar. v Dockam ve Frieslande, + v Loewen r. 1555, otec zname-
nitdho hvézdife Kornela Gemmy) uvddf ve své knize, mimo to e¢o z &eskjch knih
ném uZ povédomo, dobsvénf kofené 2ho a 3ho stupnd, a konli ,regula coss sive
algebre® . j. srovnalostmi & rovnicemi, mimo ,problemata Aristotelis e XV, sectione*
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Jan Kobis z Bytysky.

O muzi tom jest mi pouze povédomo, Ze byl bakaldfem, a Ze co takovy vyucoval
r. 1568 na skole u kostela sv. Mikuldse a r. 1569 na skole u Matky BoZi pied Ty-
nem ?). Jelikoz sc¢ viak jména jeho v dé&jepisnych pamdtkach universily Praiské ne-
uvidf, domohl se stupné bakaléfstvi nepochybné na nékteré zahraniénf université. Jan
Kobis z Bytysky vydal r. 1574 knihu s ndzvem:

.Sprdwa neb naudenij o mérdch winnych sudi wedle ceny Zegdlikl, aby wédél,
gaka summa za ktery sud pfigde, 1éZ coby kaZdého roku G. M. C. gakoZto krili Ze-
skému z kaZdé winice na sumé dati wyslo, wsechném potfebnd a uZitetnd.“ Novéjsi
vyddni z r. 1596 bylo tiSténo v Starém Mésté Prazském u Jifiho Nigrina v 8ce; toto
mém pred rukama. Knizka ta md 59 stran mimo pfedmluvu o 9 strandch a jest pfi-
psdna: ,Urozenym péndm pénim, urozenym a stateénym pindm rytitdm Jeho milosti
cisafe Fimského, jakoZto krdle Ceského....“ V pfedmluvé Zaluje Kobi§ velmi na
zkaZenost a nepravost obyvatelstva tohoto krdlovstvf, které Bih r. 1582 morovou ranou
spravedlivé byl trestal. Avsak, ackoliv se ,pied tou morovou boZi ranou, v letech
mnobych mezi lidem nepravosli, chytrosti, fortelové nachazivali, pfece ne tak svo-
bodného prichodu jak se komu libilo po své vili, jako téchto let uZivali,“ nebof ,kdo
jest, aby toho zlého ucastnikem nebyl, musi ne tak opatrny, jako Stastny byti.® Po-
dotykd, Ze tuto knizku vydal ,aby lidé prost&jsi bezpeén&é a spravedlivé pfed Istivymi
a obmysinymi lidmi své Zivnosti, handle, prodaje, bez nafikdni vésti, a neloliko v svych
obchodech ale i v pfitelském propdjcovani ochranéni byti mohli.“ Déle pfipomind, Ze
se zménilo nafizeni od Karla IV. vydané ,f. 6. post sexagesimam,“ dle néhoZ ,kaZdo-
roéné pri uradeé J. M. C. pergkmistrském hor viniénych praZskych hned po sbirdni vina
ze strychu vinice jeden Skopek t. j. 8 pint vina do komory ceské k ruce J. M. krile
¢eského se odvozovala, od cisafe Rudolfa za pfiinou neirody vinné téch casd v ten
smysl, aby se za kaZdy Zejdlik vina pergkrechtniho po 3 penizich Ceskych pti témZ ufadé
pergkmistrském plalilo. Na konci pfedmluvy ubezpecuje, Ze v kniZce té sluiny ohled
béte na to, ,Ze se rozlicni sladka piti na vétSim dile v ldkdach a v malych soudkich,
které jsou od domdcich nddob rozdilné miry a nejvice se na rynské zlaté, kaZdy zlaty
po 60 krejcafich a krejcar po 3 penézich ceskych pocitaje, kupuji a zase proddvaji.*
(Pséno v Novém Mést& Praiském v pondéli po pamidtce sv. Jilji opata druhého dne
mésice zdfi 1596.)

Ve ,spravé‘ samé pouluje, jak se knifce télo rozuméti mé, a uvidi, Ze ,sud
mirny Svidnicky drZi 4 débery t. j. 256 pinet,* tedy déber Ze drii 64 pinet a slove.
Tynsky; a Ze ,,pil déberu jest védro, drZici 32 pinet, a slove ochtl. Na to vyklédd hodnotu
fimskych ¢islic a vypoditdvd, mnoho-li se musi keZdoro¢nd z hor viniénych na pens-
zich krdli platiti, jako: ,ze &tvrt strychu 3 groSe Ceské a 3 penize Ceské, z pil strychu

—

a de ambitn terrae.“ Cesky onen prekiad a vytah, bez jména spisovatelova, konéi
viak uf zlomky.

1) Liber testimoniorum albus, list 18/ ¢&fslo 254 v archivé radnice Staroméstskéd
v Praze, totiZ: ,Svédom{ mezi Annou Simdnkovou, méitkou mésta Koutima s jedné
a Véclavem ze Zlonic s strany druhé . r. 1669.“
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6 grost feskych a 6 penizd Ceskych, z jednobo strychu 13 gr. cesk. a 5 penizi de-
skych,* cof uvddi popofadé az z 32 strychd 7 kop 18 gr. a 6 pen. feskych.
Povédey, Ze sv. Luka$ v 5. hap. pravi: ,Vino nové v sudy nové mé lito byti,
a obd bude zachovédno,* vypolildvd na 44 strandch, za¢ jest 1, 2, 3... 10, 20, 30..
60 pinet, a za¢ 1, 2, 3 10, 20, 30... dé&berd, je-li Zejdlik po 3, 4... 24 pené-
zich &eskych, polilaje gros =17 peniz., kopu = 60 gro$. a pintu =4 Zejdl. Na péti
strandch vypocitévd, zac by ,sladkych piti“ prislo 1, 2, 3 10, 20, 30, 40 pinet,
kdyby byl Zejdlik za 8, 9... 12 krejcarl, poéitaje zlaly rynsky =60 krej. Pti tom
uddvd konené vysledky i na kopy i na krejcary, bera gro§ za 7 krejcarl. — — Na
posledni strince jsou ,,insignia autoris, totiZ jeho rodinny znak ptedstavujici jeleni hlavu
s krkem, ktery 3ipem jest proklin, nad tim uzaviend pfilbice s fanfrnohy, a vySe opét
ona hlava s krkem Sipem prohnanym ; pod znakem jsou 3 distycha jej vysvétlujici.

Tadeas Hajek z Hajku (Thaddaeus Hagecins ab Hayek, téz
Th. Nemicus *).

TadedS Hdjek byl nejen nejvétsi desky uéenec svého véku, nybrz i nejd@myslnsjsi
viech hvézddfd Ceskych minulych stoleti. Mdm za to, Ze vytetny tento muZ, prava
okrasa a po vSechny Casy chlouba nasi milé vlasti, nebyl u nds aZ dosud nileZité ocenén,
pro¢? pon&vadZ nejvEtsi pocdet z nds soudil o Hdjkovi pouze z jeho éeskych spisb,
minucf, pranostik a p., znaje sotva dle ndzvl spisy jeho latinské, které mu pfece zi-
skaly u soucasnikd takového jmena, Ze se ustnim poddnim aZ na ¢asy naSe jeho sliva
zachovala. Ctes-li ceské knihy Hijkovy, libf se ti zajisté v nich onen prosty, jasny
a jadrny sloh, ony obrazy a pkiklady ze Zivota vzaté a na nejvhodnéjsim misté podané,
ona témét otcovskd starost, jakouZ obecnému lidu napomenuti, viZené z klasického
svého vzdéldni, a radu, ¢erpanou z hlubokého zdroje své zkuSenosti, ddvd. V latinskych
vBak jeho spisech, zvldsf hvézdifskych, poznd§ brzy velmi dimyslného udence, sloh
jest sice neméné didkladny a jasny jako v &eskych, aviak vidy véZny, pkisné védecky,
viude samostatny; z kaidé témér véty vysvitd, Ze piSe z presvédéeni, a proto shledds
vBude ono sebevEdomi, které se zaklddati miZe pouze na bystrém rozhleda a ddkledném
poznéni véci, o které piSe; avak i toho bedlivému ¢tendfi ujiti nemiize, Ze Héjek znal
dokonale védy mathematické a snad veSkeré ndhledy hvézdaiské od Hypparcha, Ptolomea
aZ na Koprnika se viemi dopliiky a opravami, jakych podali Alfons, Peuerbach, Regio-
montan a pfitel jeho Tycho de Brahe. A pfi v3i té ucenosti jakd se jevi u Héjka
skromnost | Nejednou se pfizndvd, Ze ndhledy o té neb oné véci mohou byti rozliéné,
2e se di réd moudfejsim poutiti, Ze mu jest viak objeveni a stanoveni pravdy milejsi
nezli sebe ddvérnéjsi pralelstvi. Proto laké hdji pravdu jim vyneSenou se vii snaZnoslf,
a rizaymi slovy vyvraci napofdd nejapné domné&nky svého protivnika, a hfimd v spra-
vedlivém hnévu proti astrologickym hadaéim a nepravym, svidnym prorokdm svého
véku, ktefi se neostychaji ,dymy své za drahé penize proddvati.‘

To vBe uvedl jsem za tou ptitinou, aby soudny ¢étendf posuzoval spisy Hijkovy,
jejichz obsah dédle poddvdm, hlavné dle étendrd, pro které psiny byly. U jeho knih
Seskych budi ném tedy métitkem tehdejsi vzdelanost, nebo snad lépe zakorenéné

1) od nemas = hij.
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pfedsudky astrologické, jakymi pFedpojat byl za jeho Zasu obecny lid vdbec, latinské
jeho spisy ale posuzujme%z dle ofeobecnych ndhledis tehdejssho uéeného svéta. Tak
jen za to mdm, Ze soudny Etendt omluvi nékterd misla v knihach jeho eskych, naproti
tomu viak Ze ze spisi jeho latinskych nabude pfesvédéeni, Ze Hdjek v jasnych svych
ndhledech ptedéil velikou vétsinu uéenych svych souéasnikd. NeZ - poznejme u%
svého roddka!

Taded§ Héjek se narodil v Praze r. 1525. Otec jeho Simon byl bakalifem svo-
bodnych umé&nf university Praiské, spisovatel a zamozny mésfan, majici vlastni znak
a predikat '). Roku 1548 odebral se Tadeis na akademii Videfiskou, kde navStévoval
predndsky vyborného mathematika Ondfeje Perlachia, doktora lékaFstvi, jehoz byl Zasu
tobo jedinym posluchaem. Téhoz roku poslouchal Hsjek tamtéz Cleni o lékafstvi do-
ktora Wolfganga Lazia, druhého profesora téZe fukully v oboru theoretickém, a udil se
praktickému 1é¢eni u doktora Franliska Emerike, cisaiského lékafe a prvniho profesora
v oboru praklickém ?). Mimo to udil Héjek své kolegy mathematice ,in bursa Agni
dicta“ z lasky k v8ci samé, a nemilo si na tom zakladal, Ze pti odjezdu svém do Prahy
pét z nich poslati mobl do ptednasSek prof. Perlachia ®). R. 1549, jesté za svého trvini
ve Vidni, vydal nepochybné prené svou minuci ,k poloZeni mésta Vidng, byv k tomu
volen a vystaven® 4), avSak jesté téhoZ roku navrdtil se do Prahy, kde navitévuje uni-
versitu, zejmena pFednisky mistra MikuliSe Suda ze Semanfna a mistra Jana Zahrédky’
povyser byl r. 1550 dne 14. dervence na bakaldfe, a rok na to dne 29. dubna za dé-
kana MatiaSe BydZovského z Aventinu na mistra ,in artibus. Koncem fijna téhoZ
r. 1551 umrel mu otec ¥), coZ bylo asi pric¢inou, Ze uZ dfive, v nemoci jeho, neZddal
za povoleni, aby mohl na unmiversité prednideti. Po smrti otcové zdstal Hdjek v Praze
asi rok, nebof jak z jeho minuce nar. 1554 vysvitd, psal predmluvu k ni jeSté v Praze
v fijnu r. 1552, naleZ se nepochybné& brzy opét odebral do Vidné&, a pozdéji do Vlach,
chtéje se v lékaFstvi zdokonaliti. Zde usadil se v Bononii, kde navitévoval aZ do
konce r. 1554 proslulou &asu toho fakultu lékaiskou ®), nadez roku piiStiho odebral se
do Milna, kam vé&hlas vyteéného lékafe a mathematika Hieronyma Cardana ”) mnohé

-

1) Simon Hijek (Pragensis) stal se bakalafem r. 1509 (Mon. hist. univ. Prag. II. d.)
a napsal: Tabula de proprietate participiorum et eorum discrimine juxta genera et
tempora (r. 1547 — Jungm. Hist. liter. str. 128).

3) PHpis v Hijkové  Dialexis de novae et prius incognitae stellae apparitione . , ."
r. 1574; pak ,Catalogus rectorum archigymnasii Viennensis®* z r. 1559 —
(Zprdva Martina Pelzla v jeho ,Abbildungen der Bohm. u. M#hr, Gelehrten L. dil
se 8 timto udinfm co do &asm nesrovnévd.)

3) Piipis v uvedené ,.Dialexis b

%) Viz jeho minuci na rok 1557, z které patrno, Ze od r. 1549 dest let po sobd
vyddval minuce k poloeni mé&sta Vidn&“ adkoliv se nim z téchto pouze jedind
(na rok 1554) zachovala.

5) Lupélova , Ephemeris" ke dni 29. Hjna r. 1551,

®) Ano Pelzl m4 za to, Ze se zde stal Hijek doktorem lékatstvi, o &emZ vdak pochybovati
sludf, jelikoZ se teprv r. 1562 na pfekladé Mathiolova Herbife poprvé podepsal ,,doktor."

") Cardan, levobotek uleného 3lechtice Mildmského, narodil se r. 1501. Zihy =fskal
si znamenitého jména co mathematik, filosof a medik. Od r. 1533 byl profesorem
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cizf udence vébil. Casu toho Sla o Cardanovi v ulenyoh kruzich povést, Ze vydati
hodlé metoposkopiku ), jejimz sepsinim se i Héjek tchdd zandgel, coZ mu nemalou bylo
pobudkou, sby se blize s véhlisnym ucéencem tim sezndmil. Brzy v3ak seznal Hijek
z fedi Cardanovych, Ze tento na vydani néceho podobného sotva jesté opravdu pomyslil,
za kterouZ pricinou zkraliv své pobytli v Mildné navratil se jesté téhoZ roku do Prahy. Zde
k Zddosti universily vstoupil do sboru profesord, a uvizav se v predndsky mathematické
byl r. 1555 dne 12. prosince co Fadny ¢len zvolen za kolektora, kterymZ i na r. 1558
dne 9. fijna jmenovén byl. Od této doby byl Hdjek velmi Cinny spisovatel. R. 1556
objevily se dvé komely, o kterychZ napsal a vydal spis: ,,Wypsdnij s wyznamendnijm
gedné i druhé komety, kieréZz widijny byly biezna a dubna mésycuow letha tohoto
MDLVL“ Pojedndni to drzi 11 listd (ve 4ce) a dva listy pFipis ,Urozenému a statec-
nému rytiti panu Zygmundovi Heldiovi z Kementhu a na Mezefi®i, jeho krilovské mi-
losti radé a mistokancléki v kralovstvi ceském, pénu mné laskavé priznivému, jeho
milosti, slutby své povolné upfimné a ve vSem hotové vzkazuje

V ptipisu tom, psaném na bilou sobotu r. 1556, obdivuje se Hdjek rozumu a di-
vtipu lidskému, jakym Bfh cClovéka nadal, tak Ze ,nic velikého a znamenitého na svété
neni, ¢ehog by ¢lovék rozumem svym dosici neb rukama udélali nemohl.” Pripomind
dile, Ze vybidnut byl od cténych pFdtel svych, aby o téchto kemetdch néeho napsal.
Byl pry toho imyslu, vydati celou knizku o vSech kometdch, kieré aZ do jeho véku
se byly objevily, musil pry vSak z jistych pfifin toho zanechali.

Celé ,,Vypséni* déli se na 7 hlav.

Y 1. hlavé odpovidé nc otizku: ,,Co jest kometa podle filosofiv?¢ Ze, jak tomu
Aristoteles chce, neni kometa nic jiného neZli sebrani parnosti zemskych a poZérdv

mathematiky a od r. 1543 prof. 1ékafstvi v Mildn&, r. 1562 povolén byl v téZe
vlastnosti na universitu Bononskou, cht&je viak Zivot Kristiv astrologicky vysvétliti,
byl r. 1570 jat, uvéznén a teprv po roce propuitén, naleZ se- odebral do Rfma,
kde r. 1676 umfel, Jak mathematikiim povédomo, pfispél Cardan velmi k vyvinutf
algebry, zabyvaje se zejmena rovnicemi tietfho stupné s prételi svymi Scipionem
Ferreem a Tartagliou. Scipio rozfe§il prvni rovnice tketiho stupnd podoby
X34 px — q =0, a svéfil vyndlez sviij priteli Marii Antoniovi del Fiore pod
vyminkoun, aby to Z4dnému nepovidal. Tento viak chtéje sokovi svému v mathematice
Tartagliovi ukdzati svou prevahu, dal mu 30 podobnych rovnic k rozreSenf. Tar-
taglio zabrav se do tdchto iloh skuteéné je rozfefil, pri ¢emZ pfifel i na Feleni
drohych dvou pripadd x¥ — px4q=0. Z téchto dal Tartaglio opét Fioremu
30 tloh, z nich? viak tento ni jediné reliti nedovedl. Tartaglio svéfil na to svdj
vyndlez Cardanovi, kdyZ mu byl tento difve pfisihal, Ze to Z4dnému neprozradi.
Cardan vsak splsob fedeni mu sdéleného zlepsil a vydal tiskem s novym svim pra-
vidlem ,de Aliza regula.“ Tartaglio se z toho zbléznil. (Prindels Algebra.)

1) Metoposcopia uli, jak z vrdskd na ele souditi lze na vlastnosti ¢lovdka a uhddnonti
minulé a budouci osudy jeho. Vlachy byly kolébka toboto uméni, a stafi meto-
poskopové rozezndvali na éele 6 ar vodorovnychk a jednm kolmouw, z nichZ kaZdd
méla: jméno :obéZnice, a sice prvn{ shiry fikali ¢dra Hladoleta, drubé & Kralomoce,
tfeti ¢ Smrtonose, étvrté & Krasopani, péité & Slunce, 3esté ¢ Mésice a sedmé
& Dobropdma. Mimo hlavni tyto &4ry rozezndvali &dry vedlejif, a s téch vEech

10, bylysli vovaé, rlomemd, obloukovité, pfes kiif atd, se hédalo,
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sachych toénych a ,klejovatych,“ kieréZto moc{ sluneénom a jinych hvézd vzhiru do
nejvyssi krajiny, klerdZ velmi horkd jest, vzneSeny tam se zapaluji a tak dlouho hoti,:
dokud ty parnosti vytrvati mohou; a kdyZ tyto zase shofi, vice kometa vidina nebyva . ..«

Y 2. blavé odpovidd na otdzku: ,,Co jest kometa podle theologd a vykladadf
pisma svatého ?* Ze ,podle t&chto miZeme a mdme drieti a smysleti, Ze kometa jest dflo
a skutek novy samého pana Boha, nékdy bez vielikého prostkedku a pfirozené hmoty
(a to velmi Fidko), nékdy prostiedkem pFirozenym (a to vélsim dilem) uéinény a ndm
vystaveny proto, aby ndm véci budouci, a hnév veliky bozi pkedpovidal a oznamoval,
kteréZto dilo a skutek, vykonavéi vili a rozkaz svého sivoritele, od o¢i nasich zase se
odniméd."* RovnéZ jako olec nebo malka vezmouc metlu ji ditkdm neposlusnym ukazujic
pohrozi a pokyvli, potom ji zas na jiné misto vlozi, tak pry ¢ini i Bih s kometou.

V 3. hlavé vyklada ,kolikeré jsou komety,* dle Aristotela, ktery je nazyvé ,cri-
niti,* kdyZz plamen jednostejné vikol sebe pousli, a ,barbali,* kdyZ plamen toliko na
jednu stranu se téhne. Plinius pry vyéitd nékolik jinych podob komet, jake podobu
Sipu, mece, talite, kddé, koiiské hfivy, pochodné, rohu, ocasu a j.

V 4. hlavé jednd ,,0 jmenu této komely, o piirozeni a pfid¢indch, z kterych by
posla,”“ a vysvétluje, Ze kometa tato byla ,,barbata*“ a dle barvy ,nigra.** Zapalila pry se
ve vyzdviZeni Hladoleta na znameni vihy, byla barvy bledé, smatné, atkoliv se ,dle
bystrého zraku jednoho kaZdého i jinak zdati mobla.“ Vzdilenost jeji od zem& udavé
se na 25.000 mil, a pfi¢inou jejiho zplozeni mohly pry byti véirové dlouho trvajici
a hromobili pfi konci roku pfedeslého. Pojednédvaje dile ,o0 b&hu a hnutf této komety
a které znameni nebeské schodila® stdZuje si na almanachy, které odchovdvaji lenochy.
»Chtél bych se,“ pravi doslovné, .k tomu pfimlouvati, coZ by na mne bylo, aby za néktery
rok toliko zanechali vyddvdni téch almanaché, byla by asironomie hned viZenéjsi
a vzdcnéjsi, a musili bychom se pilné uditi a gruntiv dokopdvali. Ale majice alma-
nach na néj spolehdme ... rovné co na dormi secure.“ Po kterych by pak zname-
nich talo kometa se potulovala, toho pry s pilnosti vyseliil ,instrumenty k tomu pfi-
hodnymi, totiz per radium asironomicum et globum, ex doctrina triangulorum sphaeri-
corum,“ a shledal, %e ,zachovivala ten spisob, Ze od slunce k stran& odporné svilj ocas
poustéla, coZ nejprvé od Apiana pti oné kometé léta 1532, a potom od Gemma Frisia
shledéno & oznameno jest.“ Mimo to pry byla ona kometa v 7. stupni znameni Vihy
a nevesla na slupeh 8., 9., 10. atd,, a pak na znameni Stira, Strelce ald., nybrZ na 6.
3., 4., 3., 2. a 1. stupen, a pek naznameni Panny, Lva, Raks, BliZencd, B{ka a Skopce,
kde zmizela. Mimo tento béh méla jeste vlastni béhy dva, a to takové, Ze se nejprvé:
nin longitudinem znenahla, in latitudinem spésnéji az k vrchu hlav nadich nesla, odtud
zas in lalitudinem znendhla a in longiludinem sp&snéji dold k pllnoci schizels, a3
i pominula.

YV 5. hlavé odpovidéd na oldzku: ,Co vyznamendvé lalo kometa?“ nejprv ,fysice®
a pak ,asirologice. S prvniho stanoviska pouctuje, ,Ze ta materie kometskd, jsouc ve
vrehni -krejiné zapdlend, a za nékler§y ¢as trvajici, povélfi niramné zabfivd a vysuSujey
tak ze i mnohokrdle Feky a potoci vysycheji, kierdZto suchost pkicinou byvd neplodnesti.“.
Tato kometa pry neubliZi velmi, ani vinu, ani Zita a obili skody velké nepkinese . . .
Se stanoviska astrologickébo ,hrozi pdd a smrt veliké hlavé od strany zépadni . . .
6% vrady, valky, pozdviZeni poddenych proli péndm, tajnd i divné prektiky ap. ,A aé-
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koliv Saturnus s Merkuridsem pfednf jsou spravcové této komety, viak ti bez Marsova
tovarysstva mic zalinati nebudou, ale radou jeho se spravovati; neb i od ného do svého
domu ptijati jsou, a Mars jako pén a hospoddF v tom sjili predek a plac drZi, a Mer-
kuridfe uzivd jako legala velmi Istivého a podvodného, aby on svou praktikou rdznicim
pfiéinu dal. Ale nevim, ten Merkurius jest v té legaci Marsové velmi nestély, straglivy,
mdly a nedostatetny, nebo jda od ného nejprvé k Saturnovi, potom k Venusi, prvé
ne# k ni dojde dvakrdle zas nazpédtek k Marsovi se navriti, jakoby nesmé&l toho vieho,
coZ mu Mars porucil, vykonati. A Mars jsa velmi silen a zufiv vZdy ho ponouks a na-
bizi a napfed strkd, za nim poznenahla jda, jednak velikou chtivosti k vykondni svého
predsevzeti ho predbihd. Ale by co Merkurius svou praktikou provésti mohl, toho ne-
nachdzim. A protoZ Mars, vida jeho nestalost, samotné s moci velikou pFistoupi a velmi
rychle vSudy vSecko turbovati, priva, zvyklosti a religie predné vyhlazovali, privilegia,
svobody a smlouvy neb erbanuiiky rusiti a v nic obraceli bude Bih vidy nechdval
pfed velikymi pfevraly hvéady vychdzeti, a proto neni dobie, Ze néktefi toto hrozné
a straslivé znameni v posméch sob& berou, a Cini sob& z ného Sprymy a Zerticky, Fi-
kajice: ,,V5ak uZ komety neni, ptipijme sobé& !*

V 6. hlavé pravi, Ze dotetni uCinkové vziahovali se budou na Némecko a krajiny
pilnocni; v 8\ blavé koneéné& podotykd, Ze ony udinky trvati budou asi pil drubého roku.

Kdyz pry sepsal toto vse o kometé prvai, objevila se druhd, dle jednéch v zeleny
éivrtek, dle jinych v bilou sobotu téhoZ roku. Hdjek ji nejprvé pozoroval v pfisti
utery rino v znameni Ryb v soubvézdi Pegasa. Tato drubd kometa ,znendhla pochd-
zela secundum ordinem signorum a za 6 dni zmizela.* Pojedndni to konéi Hajek nd-
boZnym rozjimanim a napomindnim k lepsimu ).

Za svého trvdni na université co profesor snaZil se Hdjek vSemoZn&, aby poslu-
cha¢dm svym ldsku k védim mathematickym vStépoval. Za touZe pFiCinou zapodal
v unoru r. 1557 svd Cléni o méfictvi velmi vyznamnou feci, kierouZ i liskem vydel
§ nézvem :

»Oratio de laudibus geometriae scripta et recitata in academia Pragensi sub ini-
tium lectionis Euclideae XII. Februarii die (a m. Th. Nemico Haykone ab Hayek)
anno MDLYVIL

Reé ta drZi 20 listd (mimo 3 listy pfedmluvy) v Sce, a jest pfipsina Maxmilianovi,
kréli Ceskému, arciknizeti Rakouskému a t. d., zvlasté pry za tou pfitinou, aby poslu-
chadové vidouce, Ze krdl sim, véddm jsu naklon&n, pfipisu toho pFijimd, tim vétsi snahou
a pilnosti mathematice se oddali, a aby veskeren ndrod soudé¢ z toho té% o jinych vé-
déch, kterym se na université udi, nevéfil pomluvém a banebnym utrhaédm, jiz plnymi
sty ulenf to vysoké zleh&uji, hani a o zkdzu jeho pracuji.

V feci samé poukazuje Héjek k Rimandm, ktefi v2dy se vénovali vyhradn& tém
véddm, kterym se olcové jejich oddali, aneb v nichZz ptedkové jejich nad jiné vynikli.
Za tymle prikladem mi pry i deskd mladez se v3i horlivosti péstovali védy, v nich% sc
udenci Ceéti, pravi chlouba celého ndroda doms i za hranicemi, vyznemenali, jako Jan
Sindel, piitel Blanchidv, mistr Véclav Pisecky, Hlavsa Prazsky, Pavel Zatecky, Sigmund
Hruby z Jeleni a j. Zvlé8té pry v mathematice prosluli mnozi Cechové mimo uvedené,

1) Knitka ta jest tiitdpa u Jifkka Melantricha Roidalovického v Praze.
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jak o tom dostateénd posluchacdm pry povédomo. Odvoldveje se déle na Platona, veli-
kého ctitele mathematiky, uvddi Euklida, chvile jeho rozumnou soustava a vystavaje ho
za vzor, hodny nésledovéni. Na to vykliddd pdvod slova ,mathesis* a ,geometria do-
dévaje, Ze méFictvi podatek vzalo v Egypté, kde po vytopeni Nilu lidé nepoznivali svych
poli a pozemkd, a tim nuceni byli, aby je pfed rozvodnénim feky té vyméfili a nd-
le2itd poznamenali. Uvedv nékteré poucky Archimedovy napomind na konci posluchale,
aby poslusni byli nejprvé Boha pak uéiteld, aby naddni jsouce dary boZimi viele se
chopili studii a péstovali v&dy véibec a mathematiku zvl§té, nebot pry dle Thucidida
k vitézstvi pouze dvou véci jesl zapotfebi, loliz vojska k bitvé schopného a posludenstvi
viidcim dobfe velicim 1),

Uz r. 1558 nepkipomind se Hajek v dé&jepisnych pamdtkich universily PraZské,
z CehoZ se dd souditi, Ze roku toho opustil universitu, chtéje se nepochybné oZeniti,
nebyly-li mimo to vystoupeni toho pfitinou studie jeho lékafské a price literdrni,
na ten €as zejmena minuce a preklad herbife Mathiolova. Na tentyZ rok 1558 vydal
minuci, v niZz zachoval mimo obyé&ej dosavadni tenlo pofddeck: ,nejprvé jsem — jak
pravi sim — nékteré Casy pfihodné k hospodafstvi vybral, a je svymi karaklery pozna-
menal, ktefiito Casové prvé nikdé od Zadného vyhleddni a v minucich poloZeny neby-
vali; druhé aspekiiiv viech jsem zanechal, jakoZ nevelmi a zcela nic lidu obecnému
pri minuci potiebnych. Nebo ani viecky, kteréZ mnohdykrite jednoho dne se sejdou,
ani s jakym gruntem, kldsti se mohou. Castokrit sbéhne se nékolik jednoho dne a v mi-
nuci nepolozi nez jeden aned Zidného.!* UZ vynechéni aspekil v této minuci, tkeba
by se snad mnohému nepatrnym byti vidélo, svéd¢i nemdlo o tom, Ze Héjek byl ducha
osviceného a samostainého. Avsak bohuZel nesnesl vék jeho takovych novol rozumnych,
nebof v minucich na r. 1564, 1565 a j. opét aspekty jako prvé kladl, nepochybnd za
tou pkicinou, pro kterou i za nasich dnd hvézdafi budouci pocdasi do svych kalenddid
kladou, ano by jich sice mezi lidmi neodbyli®). R. 1560 vydal Hijek ,Vyklady na
proroctvi turecké“ (v 8ce) a roku pfiSttho mimo minuci , Aphorismi Metoposcopici,*
jichZ sepisovinim se byl zandsel uZ pied Sesti lely za pobyla svého ve Vlasich, a které
nyni vénoval cisafi a krali Ferdinandu I. Nejddlezitdjsi vdak vSech pfedeslych spisd
jest bez.odporu s nemalymi obtiZemi dokonfeny pteklad herbate Ondfeje Mathiola, jej
vydal roku 1562, a na némZz poproé se podepsal ,doktor, alkoliv znémo neni, kde
a kdy hodnosti té dosdhl. Uéeny muZ tento, chtéje i ddkladné zndmosti v méfictvi k pro-
spéchu vlasti své vynaloZiti, zacal pomoci nékolika byvalych svych Zikdv nékteré kra-
jiny blize Prahy vyméfovati a na papir rejsovati, maje za to, Ze ndkladnou sice av3ak
velmi ddleZitou praci tuto krél sim podporovati bude. KdyZ vsak shledal, Ze tealo, al-
koliv o predloZenych mu mapich velmi pochvalné se pronesl, penézité podpory mu
poskytnouti umysl nema, upuslil r. 1563 od mapovini a oddal se upln& lékafstvi a spiso-
vatelstvi. Na r. 1564 vydal opét minuci, téhoz roku preloZil uéeny spis Vaviince
Grylla ,,0 sladké a horké chuli,'* ktery znadn& opravil, a vydal , Astrologia antiqua.
Fragmentum astrologicum, incerto autore, in quo praeter caetera, aliquot exemplis
ostenditur, quomodo medicatio astrologicam rationem fit accommodanda. Liber regum

1) Pséina v koleji Karlové doe 9. dubna r. 1657, vytiiténd u Jif{ka Melantricha v Praze.
3) Srovnej Palackého ,O prunostikéch a kalenddfich “ v musejufku & r, 1889,
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de significationjbus planetarum in duodecim domiciliis coeli, et de nalura duodecim
signorum zodjaci. Liber Hermelis centum aphorismorum cum commentationibus Thaddaei
H. ab H. D(octoris).“ Na druhé strand prvniho lista dal vytisknouti: ,,Cum gralia et
privilegio ad decemnium D. Thaddeo concesso, z tehoZ patrno, Ze mél Hijek privilej
na vyddvani svych spish, jak vZi v minuci k 1émuz r. 1564 sifeji byl polozil ?).

Knibu tuto vénoval ,Illustribus ac generosis dominis, domino Aloisio et Casparo,
cowmitibus Lodroni etc.“ a pravi v pkipisu, Ze tato tfi pojedndni vypsal ze starého ja-
Jbhosi rukopisu, ktery se nalezal v koleji Karla 1V. v Praze a v némZ mimo né i jiné
skpisky byly. Jelikoz spisovatel nikde podepsin nebyl, md pry Hdjek za to, Ze po-
jednéni ta jsou pouhé vypisky ze starSich jakychsi rukopisG, zejmena viak ,ex autore
Spheericae,” od kterého u%Z 344 rokdé uplynulo ?). Dile pravi, Ze k prvnimu uryvku
estrologickému pfidal jiny ,Liber regum...“ z cehoZ pry vysvitd, Ze kniha ta, to jest
uleni které obsahovala, bylo nékdy tak véZené, Ze mu ,krilovské udeni‘‘ Fikali, aneb
snad i proto, Ze se tehdd i kralové mathematice uéili, kdeito ted pfesla pry véda ta
na chudé a na gkoliky. Co se ty&e tretiho pojednani ,Aphorismi Hermetis....“ toZ
pry ani nevi, kdo Hermes ten byl, snad Arab, snad Saracen 3).

Z celého toho patrno, Ze rukopis, z nthoz Hijek troje tolo pojednini vypsal,
patfil do doméci knihovny profesort v koleji Karlové bydlicich, ktefi ho pfi ¢téni svém
pouZivali. ,Fragmentum astrologicum* jest skuleéné vylah ze spisu Jana de Sacro
Bosco, o kterém jsem u Martina z Lencice Sifeji pojednal, jen Ze se v tomto Hajkem
uverejnénéin turyvku béfe zvldsini ohled na vyznam, jaky se ob&Znicim a znamenim
nebeskym pripisoval v lékarstvi. Tak na pf. rozdéluji se znameni nebeskd na muZské
a Zenskd. MuZskd pry jsou: Skopec, BliZenci, Lev, Vahy, Sirelec a Vodaf, a Zensks:
Byk, Rak, Panna, Stir, KozoroZec a Ryby, které panuji ned rozliénymi &astmi t&la,
jako na pf. Skopec vlidne hlavou a obli¢ejem, Byk krkem a chitdnem, BliZenci rame-
nama, paidim a rukama ald. Daile rozdéluje nebe na 12 domd, kaZdy dim md _svou
ob&Znici, kterd pry ptrechdzeli miZe z jednoho domu do druhého, avSak jsouc ve svém
nejvétsi ma moc. Na to uvddi néco mdlo o zatméni mésice a o aspektech.

V ,liber regum‘ vypisuje, co znamend ka%déd obé&Znice v jednoUivych -domech
nebeskych, a ,liber Hermelis“ obsahuje 100 poutek ohledné znameni nebeskych, které
Héjek vyklddd. Na pf. v 5. pouéce se pravi: Nelze hvézdoslovei souditi o rozliném
spojeni a slouCeni vyznumd hvézd, nepoznal-li prvé jich ptdtelstvi a nepfdtelstvi.
Ptételstvi jejich a nepidtelstvi jest troji: pfedn& ohledn& ptirozenosti, za drubé ohledné

1) V minuci té pravi: ,Toto se divd na védomi viem impressordm a knihafdm, Ze
jest mn& doktorovi TadedSovi J. M. C. milostivé privilegium a obdarovini dati riéil,
aby Z8dny impressor a kniha¥ nikde mych minuci a pranostik v jakémZ by koli
jazyku vydiny byly, aneb cofby koli jiného ode mpe a mou praci vyddno aneb pfe-
loZeno bylo, bez mé vile a bez mého vEdomi netiskl a neprodival, jediné ten,
kterémui bych j& takovou mou prici k vytisténi dal.* (Viz v Musejnfku na r. 1862.
Dr. Hanuge: Pisemnictvo &eské hvézdoslovné).

$) Mém ea fo, Ze tento ,autor Sphaericas” nebyl jiny neZ Joannes de Sacro Bosco
(srovnej pqédtek tohoto spisu).

) Hormes jmemoval se téi jakys hvézdaf, ktery pry pfedpovidal potopu svéta (Tomek
déjepis unjv. PraZ. str. 100).
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domd a za treti ohledné aspekid; coZ vyklédé Héjek takto: Pidlelstvi a nepratelglvi dé
se pskn& porovnati s léky, nebof jako jest véci nejnesnadnéjsi, aby se v jediny Jék
rozliéné jiné daly, tak aby lék ten ndleZité udinkoval: tak se ne pouze na jednu
ob&%nici ohled brdti ma, nybrZz i na jiné, které ucinky prvni bud podporuji, bud jim
jsou na odpor. Tak pry kaidy lékat védéti ma, Ze pritelé Hladoleta jsou: Kralomoc,
Slunce, Mésic a Dobropdn, jeho nepfitelé vsak: Smrtonos a Krasopani, a t. p. uvddi
pfitele a neptdtele kazdé obéZnice.

Na r. 1565 vydal jesl¢ Hdjek minuci v Praze, roku vsak pristiho odebral se co
lékat k vojsku lezicimu v UhFich tiaboreq proti Turk@im, a zdrZoval se na podzim téhoZ
roku u Rébu, jak o tom svédéi jeho minuce na r. 1567, ku které psal pfipis dne
9. fijna r. 1566 pred Rabem. Vojsku, zejmena plukdm ceskym, vénoval Héjek sily své
po nékolik rokd, zdrZuje se s nimi brzy zde brzy onde, jak poznati l1ze z jeho minuci,
z nichZ jednu na rok 1568 psal ve Yidni, a jinou na rok 1570 v Prespurce *). Za
nemalé zésluhy, jichz si Hajek ve vojsté ziskal, povysil jej zemsky sném v Praze
r. 1571 do stavu rytitského, a jmenoval jej spolu protometikem krdlovstvi Ceského.
Avsak i cisaf tehdejsi Maxmilian I, vdZe si dovednosti jeho lékafské, a uzndavaje bla-
hodarné pisobeni jeho za minulych let, jmenoval jej r. 1572 osobnim svym lékafem
a ctil jej, jak naii sluselo, poctivé a slavné. Od toho ¢asu il Héjek po nékolik roki
vétsim dilem ve Vidni u dvora cisaiského. Slivu vSak, jaka daleko za hranicemi vlasti
jeho o ném §la, tak Ze mezi prvni hvézdife svého véku pocten byl, pfinesla mu (necht
tak dim) novd hvézde, kiera se koncem r. 1372 objevila v souhvézdi Kasiopeji. Nahlé,
nikym netusené objeveni se léto hvézdy vzbudilo pozornost vsech snad hvézdith; ono
bylo sice pfi€inou, Ze (dle jednotlivych soudd o ni) veliky poznal se pokrok ve hvéz-
ddfstvi za 140 rokd od doby Peurbachovy, av3ak neméné seznati ném lze z iisudkid
nejrozmanitéjsich onu vseobecnou anarchii hvé&zdafstvi té doby, onu nicotu starych z4-
kladd bez vieliké ¢lankovitosti, ony doménky i ufenych jinak muZd sobé zcela odporu-
jici, vibec ony veskeré bludy tehdejSich scholastikd a hrubé omyly &koly peripatetické,
kterd uéila, Ze kruhy, v nichZ se obé&inice pohybuji, jsou peené, %e komely jsou vy-
pary, bliZsi zemé neZli mésic a p. Hijek napsal uZ dne 8. dubna r. 1573, trvaje ve
Vidni, krdtky spis (3% listu) o této hvézdé, nazvav jej : ,De investigatione loci novae
stellae in zodiaco secundum longiludinem ex unica ipsius meridiana altitudine, et ob-
servationis tempore. Geometrica deductio Th. ab Hayek ... ad Bartholomeum Reisa-

1) Pelacky ,,0 pranostikich v Musejniku z roku 1829. — V minuci na r. 1568
uvidf ,Proroén{ predpovédéni naSeho nékdy krajana mistra KfiStdna ‘ nafeZ pravi:
»To pak pdn Bih proto Cciniti radi, aby ZAddny nedoufal v rodite a predky své.
Bude-li zajisté kdo hulvitem, moudrost otcova jemu neprospéje, a v otcové mou-
drosti, jako sic v skutku, dédicem nebude a nebyvd Zadny, neZ zdstane véné trou-
pe a jako asinus portans misteria. Aby se pak jak chtél chlubil & honosil
rodem, statelnosti a wrozenosti predkdv svych: nendsleduje-li 3lepéji pfedkdv svych,
byvé jemu vice k haobé neZli k jaké pochvale, A v pravdé, Ze se to témsr pfi
viech nds nachézf, Ze mi velmi py$né se honosfme nalich pFedkiv ctoosti, 3lechet-
nostf, udatnosti a rFikdme: toho dovedli predkové nali, toto ndm pozdstavili, tento
dobry T4d ustanovili a t. . Co po nds Ffeknou potomci nali, stardme-li my se
o to? (Musejnik z r, 1862, Dr. Hanuie ,Pisemnictvo eské hvéxdoslovn,é.),l
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cheram ;* aviak blavai o nf pojedndni, ddkladné i utené, v ném# i toto pkedbéiné
strutnd opakuje, nazval:

nDialéxis de novae et prius incognitae stellae inusitatae magnitudinis et splendi-
dissimi laminis apparitione, et de ejusdem stellae vero loco constituendo. (Adjuncta
est ibidem ratic investigandae parallexeos cujusque phaenomeni, ejusque a centro lerrae
distantia, meteorologicam doctrinam mirifice illustrans: nunc primum conscripta et
edita).* Tisléno ve Frankobrod& r. 1574.

deladny a dileZity spis tento pFipsal cisafi Maxmilianovi IL, nejmilostivéjsimu
pénu svému, a uvddi v pFipisu lom né&které vylatky z vlastniho Zivota, zejmena ¢im
se zandfel ve Vidni asi pked 25 roky, a jak u kolegd vzbuzoval dobrovolnymi pred-
niskami lisku k mathematice, jakZ jsem to byl dfive u% povédé&l. K préci této odhodlal
pry se za nékolika pric¢inami, a sice nejprvé pfemysleje sém o hvézdé té napadaly mu
zvldstni mysSlénky o ni a o télesich nebeskych vibec, pak se mu nezdily rozlicné spisy
o tkazu tom byli dosti dobré, jelikoZ tisudky v nich proneSené velkym dilem odporo-
valy pravdé ano i pravdé podobnosti, a konetn& nemohl vice odolati Zidosti clénych
pratel svych, kteri nai i Casto prosbu vznaseli, aby o hvézdé té minéni své uvefejnil 1).
Jaksi na diikaz pfitiny posledni vradil hned za limto ptipisem dva dopisy, a sice prvni
Jana Cratona de Crafftheim, cisafského lékafe, ktery snaZné Hijka Zddd, aby se o hvézdé
té verejné pronesl, a druhy Hieronyma Munnozia, profesura fe¢i hebrejské a mathema-
tiky na akademii ve Valencii, poslany Bartoloméji Reisacheru, kierého %idd, aby Héjka
pfimél k brzkému uvefejnéni minéni svého o nové hvézdé.

Tuto ,.Dialexis* rozdélil Hijek na 15 hlav, kleréz po poradé uZ za tou pficinou
ve vytahu uvadim, aby soudny élendt stopovati mohl dsudek o spisu tomlo, vyneseny
Tychonem de Brahe, jeji ddle poddvém.

V 1. hluvé vypravuje Hdjek, Ze ona nova hvézda se objevila v souhvdzdi Kasio-
peje na poéétku listopidu r. 1574 ; on pry ji spalfil teprv pfed véno&nimi svdtky, Sou-
hvézdi Kesiopeje pfiklidd v obraze ?), na kierém jsou naznaleny hvézdy od 1. do 13.;
novi hvizda (nakreslend na sedle irinu) méla takové misto, Ze se tfemi jinymi, totiZ
se 4tou, 2hou a 12tou lvofila lichobéZnik. Hdjek urcil odlehlost nové této hvézdy od
uvedenych a shledal, Ze

od 4té vzdilena jest 4 stupné& 51 minut
, 126 » » O stopndt 15
, 2hé » . { » 41 , a mimo to Ze
4t , 2hé » , 4 stupné 36
2ba , 12t » » 4 5, 55 a
44 , 12t » , © stupiil 14
Konecénd uréil jeji vzdilenost od Malého Medvéda na 25 stupiid 30 minut, kteraz

udéni uZ proto pry poklidd ze urcitéjsi jinych, jelikoZ mu u vypolténi ndpomocnym
byl doktor Pavel Fabricius, cfs. mathematik, a jelikoZ se uddni ta mdlo lidi od vypocténi

1) PHpis ten jest psén ve Vidni dne 9. dubna r. 1574.
%) Obraz ten pfedstavuje Zenu s korunou, sedici na triné, o néjf se pravou rukou
podpiré, drifc v levé vétev palmovou.
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prof. Munnozia, jek jej byl tenlo ve Spanélském spise svém o téZe hvézds uvedl ?).
Jestli pry jini jinak vzdalenosti tyto vypolitali, nemalou toho vinu nese Plolemeus
a Alfons, v jichZz spisech mnoho chyb se nalezd, bud od spisovatelé samych nadélanych,
bud takovych, které v tak dréhném case tolikerym opisovanim se tain vioudily. Dale
podotykd, Ze neuvefejliuje vypocténf tato za tou pri¢inou, aby jiné hv&zddfe chtél snad
zahanbiti, nybrZ pouze proto ,quam veritalis palefaciendac causa, quac omnibus grata
esse debet, et omni autoritate et amicitia potior.“ Jaké barvy nova hvézda byla, nic
urcitého o ni Fici nelze, ponévadZ zileZi lato vé&tsim dilem na vzduchu, na vyparech,
na nastrojich, jimiZ byla pozorovina, a jinych vécech nahodilych, které se kaZidého dne
méni, tak Ze se jednomu zdd, Ze bledne, jinému, Ze se jako zlatd leskne, tomu, Ze se
co jiskra kmitd, onomu, e md kolo a p. NemiZe viak toho pochopiti, jak ji nékteFi
opingant et fingant* v podob& hrozné, jakoby Sipy poseta byla; zcela nekiesfansky se
mu vSak byti vidi, Ze ji mnozi pFipisuji jakychsi zvlastnich sil a uicinkd, jakoby na
posméch veskeré vzdélanosti a osvélé.)

V 2. blavé vyvraci dimyslné minéni Hanibala Raymunda z Verony, kiery o hvézdé
lé ve spise svém {Uvrdil, Ze neni novd, nybrZ Ze jest to 11tda v souhvézdi Kasiopeji,
kierd dle Hijka 1 stupeii a 24 minut od nové vzdilena byla. Podobné& dokazuje, Ze
jest na omylu i Kornel Frankipén, ktery téZ za to mé&l, Ze ona hvézda neni novd,
nybrZ slard a sice t6Z {1td, jen Ze pry se as o 2 stupné pomkla na sever a nabyla
svétlosti. Mimo to vyvraci Smahemm minéni vSech hvézdiid (jmen jejick neuvidéje),
kitefi ve spisech svych dokazovali, Ze novd ona hvézda jest kometa, juko i téch, kteki
méli za to, 2e byla sice uz zde od prvopoditku, avsak Ze ji nebylo vidéli (jelikoZz pry
nebyla jesté dospéld), odvolavajice se pri tom na Aristolela o pismo svaté 2).

V 3. hlavé dokazuje Hdjek, Ze ona hvizdae jest skuteCné novi a zcela dle zékond
pfirody v étheru vznikld, klada zvldstni véhu na tyto dva divody: 1) Ani star$i ani
uovéjsi hvézdéfi, jimZ ani nepatrnd hvézda {1td v souhvézdi Kasiopeji neusla, nezmi-
finji se o této, jakZ by zajisté byli uéinili, kdyby ji tam byli spatfili, jelikoZ jest ja-
sn&jSi viech hvézd v onom souhvézdf. 2) Vsechny hvézdy v onéch konéindch podriuji
svétlost svou, jekd jim zpodatku tvircem déna byle, ji pikterak neménice. Tato hvézda
ale trati patrné na svétlosti, a dé se souditi, Ze brzy zanikne, nendlezi tedy mezi
zndmé hvézdy slaré.

Ve 4. hlavé dokezuje, Ze komety i hvézdy ,in aetherea quam in elementari re-
gione® vzniknouti mohou, odvoldvaje se na vyroky Anaxagora, Demokrita, Hipparcha,
ktery pry také novou hvézdu a nikoliv kometu objevil, Seneku a j., z nichZ pry da se tento
syllogismus poloZili : Zddné t&leso nebeské, jsouci zemé blizsi nezli mésic, nepohybuje se
rychleji ne#li tento; mnohé komely pohybuji se v3ak rychleji nezli mésic: tedy mnohé
komely nejsou zemé blizsi, nybrz od ni vzdalené&jsi neZli mésic, to jest, ony jsou étherické.

1) Nicméné viak podital Hijek tyto vzdélenosti pozdé&ji znova, jak déle u soudu Ty-
chonova uvedeno.

?) Zejmena tak napsal o nové té hvézdd uvedeny ui doktor Bartoloméj Reisacher,
ktery sice tvrdil, Ze ndle#f do osmé sféry, aby viak i Aristotelovi i svatému pismu
vyhovél, podotknul, Ze uZ dédvno ji zde bylo, jenom Ze byla femsd. Sdm La Place
se podobné jeité po dvou stoletick o nékterfch hvézdich vyslovil.
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Y 5. hlavé dokezuje na zdkladé blavy ptedeslé, Ze novd ona hvézda neni zemé
blizéi nekli mésic, nybrE Ze néleti do sféry stlic, a rpkymi slovy kdré Ondfeje Nolthe ?),
%e v némeckém spise svém ji povazuje za kometu, uddvaje vzddlenost jeji od stkedu
zomé pouze na 19 polomérd zemskych.

V 6. blavé ukazuje, jak pomoci sférické irigonometrie vypoéitati lze parallaxi této
nové hvézdy ze dvou zndmych vySek poledniku.

V 7. blavé uéi, jak uréili Ize parallaxi a vzdalenost od stredu zemé (akovych
teles nebeskych, které pouze na kratky cas se objevuji, a jak on sdm vypoéitava parallexi
vjjevi nebeskych, kieré se nelezaji mezi polem a vrcholem ¢&ili na misté ,primi posi-
tus,“ jak jsou-li ve vrcholu (,secundi positus®), nebo na druhé strané vrchole (gterlii
positus“) a t. d., coZ pry kaZdy si vypoéilati mize, jak daleko mu libo, a chtél-li by
kdo vice se o tom doéisti, necht nahlédne v ,Epitome Regiomontani lib. 5. cap, 23¢
nebo v Koprnika ,lib. 4. cap. 24.

V 8. hlavé vysvétluje tabulky parallaxe bera za zdklad udédni slavaého Koprnika,
ktery &tvriim mésice vykdzal nejmensi vzdilenost od sifedu zemé na 52 polomérd
17 minut, a nejvétsf na 68 polomérd 21 minut, pak novému mésici 55 polomérd
8 minut, a plnému 65! poloméru.

V 9. hlavé uvadi, jak se uréi parallaxe a vzdilenost od stredu zemé& télesa ne-
beského, které nad obzorem se objevic poznenihla pod obzor se zlrdci.

V 10. hlavé uéi, jak se vypolitdva skuteéné odklonéni jakéhosi télesa nebeského,
jak jeho sif a jak pravé misto jeho ve zvérokruhu.

V 11, blavé uréil odklonéni nové hvézdy na 61 slup. 52 min., S§if na 53 stup.
55 min., a délku na 36 stup. 51 min. od rovnodenni jarniho, coZ velmi uéené dokezuje
sferickou trigonometrii odvoldvaje se na udini Regiomontana a Koprnika.

V 12. hlavé vypo€itdvé toléz bez pomoci trojihelnikd sférickych.

V 13. blavé uréuje Sit a délku nové hvézdy ze vzdalenosli jeji od sousednich
hvézd a ze zndmé §ifi a délky téchto.

V 14. hlavé pojedndva o tom, co hvézda lato novéa vyznamenivd. Neni Zidného
élovéka, pravi Hdjek, ktery by rad slydel o nestésli a vécech zlych, jez ho polkati
majf, a které nebe mu pristrojilo; nebof vsichni nejvice k tomu nakloneni jsme, aby-
chom vie k dobrému svému vyklddali. Ano takova jest uZz nyni prevrécenost lidi, Ze
pelze fici nic tak mirng, niboZzné a kiesfansky, aby to zlomyslnym vykldddnim nebylo
ptekrucovéno, ano nelze nyni eni sebe mirné&jsi a vyborné&jsi nspomenuti ddti, ani sebe
lepsi soud o budoucnosti, opatfeny pripady a pfiklady z dob minulych, prouésli, aby
araZeni citlivistkéri, které zlé svédomi bituje, nekkiceli, ani jsou tepdni, Ze se na nich
velezrade piSe. Mnozi pry se ho tizali, ne snad na misto, vaddlenost a p. oné hvézdy,
nybr® na jeji vyznem. On viak ze se podrobuje ve viem vili boZi, a nerozumni hvézdo-
pravci neméli by klidny lid nesmyslnymi béchor'ami désiti. Jestli by vsak pfece ona
bvézda néco vyenacovala, mohla by to byti jen rozlitna pouceni, jako: aby krilové,
kniZata a ufadové zemsli si hledéli svich povinnosti, aby soudili spravedlivé zjedniva-

1) Tento jinak dovednj mathematik z Eimbecku vénoval svij naskrz chybny spis ude-
nému hrab&ti Filipovi Hessenskému, zaleZ jej Tycho de Brahe ve svych ,Instau-
ratae astronomiae progymnasmata‘‘ nevalnd chvAli,
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jice mir a poklid lidu, aby nesvudili o vécech boZskych lhostéjn&, atim aby si zaslonm-
Zili oné palmy, s kterou se Kasiopeja, driic ji v levé ruce, obyejnd predstavuje . ...
Kasiopeja byla pry, jak bajeslovi uéi, Zena Cefea, krdle Aetbiopského, krdsnéjsl vsech
Zen svého Casu, tak Ze se méla za lepsi neZli Nereidky vily. Timlo viak vyndsenim
krdsy své upadla u t&chto v nemilost, a nepochybné by ji byly znicily, kdyby udatnosti
a odvahou Perseovou nebyla se dostala do nebe. KdyZ vSek i zde svou krdsou pychals,
byla dol& svrZena mezi hvézdy ). Vritiv se opé&t k vyznamu nové hvézdy pravi Hijek
ddle: Mnozi, predpovidajice z této hvézdy mor, vilku, hlad a nevim co ve jiného,
uréuji spolu i ¢as, kdy se to vSe stane, jakoby byli pfi poraddch boht, aneb jako by
pouze jim nebe otevieno bylo. Pak ve svéin vykladu nabromadi vSe, co uZ kdy pfed
nimi o vyznamu komet trpkého a nestésti vésticiho uvefejnéno a povédéno bylo: a &im
nestydatéji klery z nich si to vymysli, a rievim ani jakych bieroglyfli k tomu pkilze,
lim za ucenéj$iho a moudfejiiho znatele budoucich véci a vykladale tajnosti jinak ne-
vyzpytnych mnin a povaZovdn jest. Avsak tlachanice bavi pouze zpukfelé mozky jako
nestviry vmalbég. Na to uvddi dva ptiklady z dé&jepisu, které, jelikoZ néleZejf minu-
losti, mohly by se pry povaZovati za n:sledek hvézd, jez se tchdd objevily, totiZ prvnf
hvézda r. 393, jiz pry nisledoval vpid Gothiiv do Vlach, ziroskoténi Rimna a p., a drubd
r. 1315 a 1316, ktera v zdpéli méla tubou rozepti o volbu cisafe po smrti Jindficha
sedmého, zpouru v Bendtkdch a p... Chci viak, konéi Hijek, z dmyslu srdZeti od
sbirdni a cpakovéni podobnych udélosti.

YV 45. hlavé uvidi, co se naboin& o télo nové hvézdé fFici dd, a jaky uZitek
prindsi pozorovani nebeskych téles viibec. Jest to pouhé rozjiméni se stanoviska nd-
boZensko-filosofického, v kterém se snaZzi rozteSiti otdzku, zdaliZ Bdh stvofil onu novou
hvézdu poubym slovem aneb z néjaké ldtky, ackoliv koneéné za to mé, Ze u Boha i jedno
i druhé mozno.

K téZe ,Dialexis“ pripojil Hdjek ,Appendix contra Raimundum et Theodorum
Graminaeum,“ ktefi bralfi vydali téZ pojednani o télo hvézde, avSak tvrdili, Ze lo byla
kometa. Hdjek vyvracvje minéni jejich kritce ale rdzné. Po tom uvddi, Ze hvézdu
onu pozoroval po 14 mésicl, az v lednu r. 1574 pro nestalé mlhy vice ji nevidél. Co
pry ted Feknou oni hvézdéfi, kteti méli onu hoézdu za starou!? — pla se Héjek se se-
bevédomim. — Na to podivd pojednéni o téZe hv&zdé od Pavla Fabricia, doktora 1é-
kafstvi a cis. mathematika, a od Korncla Gemmy, prof. lékafstvi v Lovanium, mimo
isudek Regiomontana ,De Cometa.... qui anno MDXXXII apparuit* spracovany od
Jana Vogelina, mathematika Videnského. — Price Hajkova dosla zaslouZeného uzndni
v ufeném svété, jak o tom své&déi dopis prof. Kornela Gemmy, psany dne 19. ervence
roku 1574, a jiny doklora Paula Fabricia, které oba ke knize Hdjkovd jsou pkivdzdny.

1) Dle jinych béjeslovcd byla Kasiopcjr pySna na krdsu své dcery Andromedy, ji kré-
snéj$i minila Nereidek. Tyto si na ni postdZovali u déda Neptuna, ktery vyslal ne-
stviru Ceta, aby znepokojoval pobfeZi zemi Cefeovych. NeStastny Cefeus poZddav
orakulum za radu musil Cetovi za obét jedinom svou dcern Andromedu na skila
pfikovati. AvEak je§td v &as vysvobodil ji Perseus. — Jak znimo, nalezd se sou-
hvdzdi ,Cefeus“ nad souhvdzdim ,Drak;“ nad Cefeem leif souhvdzdi ,Kasiopeja®
v mliénici v levo od poledniku, od této jiind ,,Andromeda,‘ a vedle ni v pravo od
poledniku ,Perseus."
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JelikoZ ném na tom zédleZeti musf, abychom poznali, jak seudili o Héjkovi a védo-
mostech jeho hvézddfskych v kruzich udenych, uvddim v struéném vytahu soud muze
¢asu toho nad viechny jiné opravnénéjsiho a véci t&ch znalejstho, totiz soud Tychona
de Brahe, ktery o Hdjkovi zaznamenal ve svych ,Aslronomiae instauratae progymnas-
mata“ (str. 505—528) jak nésleduje:

Doktor Tadeds Hajek ,vir tam virtute quam doctrinarum excellentia praestantissi-
mus“ napsal ,Dialexis“ v 15 hlavdch. K témto véak pozdaji sedm hlav pkidal, v pfe-
desl§ch sem tam néco vylepsil, a takto opravenou a rozmnoZenou ,Dialexis* mne, pFi-
teli svému, zaslal. Ponévad% doposud ona zlepsend a zvétiend ,Dialexis® tiskem nevy-
gla, a Hijek mné& k tomu zvladinim listem opravnil, puddvim v ndsledujici ivaze i né-
které véci z onoho rukopisu Héjkova, porovnivaje spolu udéni jeho s vlastnimi. ...
Na to posuzuje Tycho spis Hajkliv hlavu za hlavu,

K 1. hlavé dokldad4, Ze Hajek urcil vzddlenost nové hvézdy od 12té, 2hé, 4té atd.
v souhvézdi Kasiopeji lépe neili kdo jiny, jelikoz se jeho a Tychonovo vypolténi ne-

patené od sebe lidi, nebof pry udiva Hiajek a Tycho
vzddlenost nové hvézdy od 12té na 5045 5019/
» » » 2hé , 7047 750}/
» » » 4té 5015 5921/
" » 11té 1926/ 1031’
n 1216 » n 2hé | 4057 4059/
. 12té » 4dté , 6°14/ 6012}
»  2hé s Até , 4042 4°40’
n 11té n 1216 , 4046/ 4044/
p 11té » » 46 , 3040’ 3035

(PFi tom podotknouti slusi, Ze oba po vypoéténi téchto vzdélenosti tvrdi, Ze se
ng rozdil 3 a%Z 5 minut Zadného ohledu briti nemdZe; tabulky tyto lisi se vSak nejvySe
0.6 minut.)

O 2. hlavd pronasi se Tycho, Ze se docela shoduje s ndhledem Héjkovym, Ze
hvézda ta nebyla ani stara ani kometa.

Y 3. hlavé jest Tycho jedné mysli s Hijkem i co do mista, i co do druhu, ve-
likosti, prom&ny a kmitu oné hvézdy.

V 4. hlavé souhlasi uplné s Hijkem tvrdicim, 2e i hvézdy i komety mohou vzni-
kali ,jin aetherea quam elementari regione," jakoZz i v tom pry Hdjek ,rectissime cen-
sit,'* Ze hvézdu Hypparchovu nepovaZoval za kometu, nybrz za novou jakousi hvézdu.
Tycho,se s Hijkem v tom pouze neshoduje, kde tento odvoldvaje se na Aristotela
tvrdi, 2o komety, které se pohybuji rychleji nezli mésic, jsou llife zemé&, a které po-
zvolnéji, ddle od ni ne% tento, jelikoz pry se komety mohou zvlastni pohybovati rychlo-
sti ve sméru rozli®ném, pouze jim vlastnim 1).

i) O Aristotelovi prondsi se Tycho na str. 512 takto: ,Aristoteleaec argumentationes etsi
eatis spinosae et plausibiles sint, tamen conjecturae potius opinabili innituntur, quam
certue experieniiae aut e competentibus observationibus deductae demonstrationi
geometricae, ideoque apud eos, qui id quod revera est, non quod esse putatur, scru-
tantar, approbationem non merentur.“
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K 5. hlavé ptidivd Tycho opraveni, jaké mu byl Héjek zaslal, a soublesi uplné
se syllogismem tam uvedenym, lotiz: Zddné téleso nebeské, kieré nemd bud %ddné,
bud mé mensi parallaxi nez mésic, nemiZe se nikdy pohybovati v koniiné elementdrnf,
nybrz v étherické; nova hvézda nems parallaxe: tedy neni v elemeutdrni, nybrZ v éthe-
rické kondind. Nepatrné nékleré chyby, jichz Hajek v opravé (€ vylepSiti pozapomél,
pripisuje Tycho spise neddkladnosti ndsirojii neZli nedopatteni.

K 6. hlavé podotyka Tycho, Ze ji Hajek v oné opravé zcela vypustil, jelikoZ se
zaklddala na predeslé, Zce viak ptidal nékleré ulohy, podané Tomdsem Diggeseem, An-
glicanem z Kentu, horlivyim sloupencem Koprnikovym, kleré velmi dovedné rozresil
i na zékladé, Ze s¢ zemé meloéi, i na novém, Ze se foCi kolem své osy!). Na to zmli-
fiuje se Tycho leprv o hlavé 10. nékolika pouze slovy vSeobecnymi a posuzuje

11. hlavu, kterou Héjek v opravé naznatil 19tou s nizvem: Quomodo verus locus
Novae stellae in zodiaco secundum longiludinem el latitudinemn inveniatur? Tycho chvili
vypocéleni Hajkovo, ano se valné nelisi od tobo, jaké sdm podal r. 1573 ve spisu ,De
nova et nullius aevis memoria prius visa stella anno 1572 conspecta,' nebof
Hijek urcil odklonéni jeji na 61° 5%/, §if na 53° 55/ a Tycho odklonéni na 61° 58’
a $if na 53° 56'.

V 12. hlavé nejsou nékleré divody dosti jasné, v 13. hlavé vsak byl pry Héjek
Sfastnéjsi.

O hiavé 14. a 15. niGehoZ pry nepoloZi, jelikoz jsou tam diiménky astrologické
a on pouze o mathematickych divodech povédili chlél; nicméné pry vsak i tato pojednéni
,»a Thaddeeo salis plausibiliter et pie circa hoc negolium, conjectura quoque probabili,
allata sunt.*

A chceme-li povsechny soud Tychonldv o ,Dialexis Héjkové poznati, pfretteme
si, co napsal v druhé knize ,De mundi netlherei recentioribus phaenomenis* (str. 320),
totiz: ,Inter omnes, qui de Nova stella anno 1572 conspecta aliquid in medium pro-
tulerunt, facile palmam obtinuit clarissimus et eruditissimus vir Thaddaeus Hayecius ab
Hayk aulae caesaris medicus. Nemo enim de ea diligenlius et locupletius scripsil, nemo
eliam rectius (quod tamen circa aliorum offensionem dictum velim) et scopo propius,
ejus apparenlias demonstravil . Usudek tento zda se mi byti tim dilezitejsi a zd-
vaZnejsi, ponévadZ mimo uz uvedené psali o oné nové hvézdé: hrabé Filip Hessensky, dd-
vlipny znatel téles nebeskych, priznivec Tychonilv; profesor Peucer, hvézdét ve Willen-
berku; Appian; Pavel Heinzel, ufeny purkmistr v Augsburce a ptitel Tychonidv; fardr
Maestlin, pozdé&ji ucitel Kepplerdv, Cyprian Lvovicky z Lvovic, Tomd$ Diggesseus, Fran-
tiSek Valesius, Spanél, a j., kierych préce vesmeés Tycho posoudil ve svych , progymnas-
mata,” a viech téchto ceni prici Hijkovu vyse.

Héjek vyklddajo ucenym soudasnikim na zikladé poucek Koprnikovych minéni
své 0 novém onom ukazu nebeském, nezapomél pti tom na své krajany hledé je kde

1) Tycho se o tomto zmifuje na jiném misté té%e knihy, totiZ na str. 663, kde
chvéli HAjka velmi, tvrdé, Ze maooh. dkazy na nebi mnohem snadndji & jasné&ji vy-
svétluje na zdkladé, Ze se zemé (néi. AvSak lze z toho téZ poznati, Ze Tycho
nebyl viude ndhledu Koprnikova, ncbot pravi: ,Verum ut dicam, id quod res ipsa
cxpoastulat, ista et similia saltem in speculatione atque demonstratione rite se habent:
in ipsa vero practicatione mon item“ (str. 672).
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moZné pouciti a vzdslati, nebof jedt& téhoz r. 1574 vydal ,,Tabule dlouhosti dne a noci,
vychodu, poledne i zipadu k spravovédni orloje obajiho celého i poloviéného (v Praze
fol.). R. 1575 pkijel cisat Maxmilian opét jednou do Prahy na sném, kde k Zadosti
jeho stavové prijali syna Rudolfa za kréle Ceského. Na podzim téhoz roku odebral se
Rudolf s otcem a celym dvorem svym do Rezna, aby korunovén byl na cisafe Néme-
ckého, a Hdjek co osobni lékaf cisare Maxmiliana byl v jeho prGvodu. K slavnosti této
dostavil se i Tycho de Brahe cesluje tehdi po Némecku, a znaje Hijka uZ dle jména
brzy se s nim osobné seznémil a po mailo dnech ve vroucné pratelstvi s nim vesel.
Pti této prilezitosti dorucil Héjek Tychonovi svou opravenou a rozmnoZenou ,,Dialexis,*
o které Tycho uvedeny prvé soud pozdéji vynesl, a proZil s uéenym Dinem tak milych
a Sfastnych dob, Ze jesté po dvaceti letech s mladistvyym zipalem si jich zpominal.
Po smrti cisafe Maxmiliana (12. fijna 1576) jmenovin byl osobnim lekafem cisafe Ru-
dolfa II, od kterého asu byl domovem v Praze.

»Dialexis* ziskala Héjkovi mimo slavné jméno mnoho ctiteli a ptatel, aviak i ta-
kovych neschézelo, ktefi, pravdy v spise tom proneSené nemohouce snésti, a pFisnym
a¢ spravedlivym usudkem jeho majice se za ureZeny, vefejné, nejprvé proti jeho nd-
hleddm, pak i jeho osobnosti se dotykajice, brojili, a ve spisech svych ho tupili. Nejdrzejsi
z tdchto byl Hanibal Raymund z Verony, jehoZ chybné nahledy o nové hvézdé Hajek
v ,Dialexis‘* diikladné byl vyvritil, ktery vSak drubym spiskem v Bendtkach tiSténym
poznovu sva mylnd udéni zastaval a jich v3i snaZnosti héjil, neostychaje se pki tom
sprostymi slovy Héjka se dolykati. Za odpovéd napsal Hijek: ,Responsio ad virulentem
el maledicum Hanibalis Raymundi Veronae, sub monte Baldo nati, scriptum ; quo iterum
confirmare nititur, stellam anno LXXII et LXXIII supra sesquimillesimum falsit non no-
vam sed veteram fuisse* s heslem: ,,Responde stulto secundum stultiliam suam, ne sibi
sapiens esse videatur‘ a vénoval ji ,, ... Franc. et Domin, Venerios fratres, Aloys.
Moccenicumn, Aloys. Grandenicum, Liv. Sarnutum, patricios Venelos: eximios doctores,
et caeteros arbitros, electos, rogatos et vocatos...* V pfedmluvé pravi, Ze odpovéd
tulo ptipravoval uz v Rezné&, kde se mu byla do rukou dostala knizka Raymundova,
kterou pry ukdzal 162 Pavlovi Tronovi t. & Fedniku bendlskému pii dvofe Maxmilianové,
jemuZ si nemdlo stéZoval, Ze podobny banopis mohl vyjiti v Bendtkich... Ackoliv
pry hned na to rukopis liskirné zaslal, nemohla jej lato otisknouti aZ teprv nyni (to jest
r. 1576). Na to krdtce ale jadrn& dokazuje Hajek opét, Ze hvézda v souhvézdi Kasiopeji
byla 1. hvézda a nikoli kometa, a 2. Ze byla novd a nikoliv stard, jak Raymund po
druhé byl tvrdil. Tato polemika poboukila nemélo veskeré pritele Hajkovy, kieif za-
stivajice se uceného svého ptilele rozlitné cpigrammy mu zasilali, v nichz bud Hajka
velebf, bud Raymunda nemilosrdné tepou. Epigrammy tyto jsou ke kniZce ptivdziny, a ze
viech z nich patrno, jak veliké, nelicené ticty pozival Héjek doma iza hranicemi. Touto
viak nebyla bddka ta skoncovéna, nebof Hanibal Raymund vida se taklo odpovédi poraZe-
nym vzal utolisl® k podvodu, nazvav s¢ v novém spisku proti Hajkovi Zaninus Pclotus
a monte Tonali. PHilelé viak Hsjkovi ve Vlasich zpravili tohoto brzy o zméné jmena,
nehodné mufe uleaého, nalef tento vydal r. 1578 za odpovéd: ,Spongia conlra rimo-
ras et fetuas cucurbitulas Hannibalis Raymundi, Yeronae sub monte Baldo nati, in larva
Zanini Peloti a monte Tonali“ a vénoval ji tymZc uéenym Vlachim jako pryni. V této
odpovddi z potdtku ostrymi ddle viak vice rozmarnymi slovy, v né% caslo misi Slebavy
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vtip, vyvracuje opét a op&t bludné minéni Raymundovo, podotykaje, Ze se hanebné oso-
¢ovini jeho osoby odsuzuje samo, jelikoZ se Raymund stydél pravym svym jmenem jo
stvrditi. V dodatku pfipomind, Ze mu ,Dialexis* nc tak mnoho vaZnych odplrch zje-
dnala, jako pry spise dusevnich nestvir odkryla, o kterych by se jinak sotva svél uceny
byl ¢eho dovédél. Z téchto pry prvni misto zaujimé povéstny Hanibal Raymund, pak
Theodor Graminaeus, prof. hvézdafstvi v Koliné na Rynu a Yilém Lindanus Dbiskup
v Rirmondu ve Spanélich. kteti dva posledni proti nému vydali ,,Aquilo mysticus.*
I témlo slibuje Hijek, Ze jim odpovi, jak mile se pry zotavi po velikém smutku pro
zirdlu své choti'). Aviak ani po (fetim tomto odraZeni nemél Raymund chuti, pole,
na kterém takové hanby ano opovrZeni dosel, vitézovi ponechati, nebof napsal jesté
jeden spisek podobného obsahu jako predeslé, a dostal r. 1597 za odpovéd: ,,Thaddaei
Hagecii ab Hayek ad secundas insanas cucurbitulas Hannibalis Raymundo-Zani, Itali
Yerone, sub monte Baldo nati.** Nu nékolika jen strankdch vyvritiv Hdjek nové né-
kleré ndmitky Raymundem &inéné velmi rézné, opovrhuje na konci tak nejapnym, spro-
stym prolivnikem. Ackoliv upfili se nedd, Ze Hajek neladnou tou polemikou nemélo zdr-
Zovin byl od praci jinych snad nepomérné dilezitéjsich, nicméné tolik na jisto tvrditi
Ize, Ze veSkefi opravnéni a pravi hvézdifi ve viem vsudy s Hdjkovymi se srovndvali
néhledy, jak nemdlo lomu nasvédiuje pojedndni Tychonovo o témZe Raymundovi 9%).
Pravi totiz Tycho posoudiv néco price Raymundovy, Ze se dile s jeho lichymi divody
a prevracenymi nihledy obirati nechce, a to tim méné, jelikoZ uZ doktor Héjek ndleZitd
ho odbyl. A tfeba pry Raymund bludné své vyruky zuby nehty héjiti a ndmitky Hijkovy
prolivnymi spisy vyvratiti se snaZil: pfece vSemi témi niehoZ jiného nedocilil, neZ Ze
svou lvrdosijnost, zlomyslnost a zcela chatrnou soudnost s tuplnou neznalosti v&d hvéz-
dirskych vefejné na pranyf vystavil a t. p.3).

Koncem roku 1377 objevila se kometa, a tu byl Hijek opst mezi prvnimi, kteti
uceny svél s ni obezndmili, uvefejniv: ,Descriptio cometac qui apparuit ano domini
MDLXXVI a IX die Novembris usque ad XIII diem Januarii anni LXXVII (ti8t. v Praze
r. 1578 4).

Celd knizka drZi 18 listd, uvod k ni psal v distichdéch Prokop Lupdé, a jest pfi-
psana : ,lllustrissimo principo ac domino, d. Augusto, electori Saxoniae duci, lantgravio
Turingiae, marchioni Misniae . . . Pripis psin jest 24. tnora 1578.

Celé pojednéni toto rozdélil Hajek na 4 hlavy.

V 1. hlavé vypravuje, Ze se ona ,,caudata stella* objevila dne 10. listopadu r. 1577
na zipadnim nebi okolo 6té hodiny. Noc ta byla ysak boutliva a mlhavd, teprv k rinu
se opél nebe vyjasnilo, a kometu bylo vidéti nad obratnikem KozoroZce, a sice ve zna-

) Pelzel ,Abbildungen der bohm. und mihr. Gelehrten .« IIL d. uvadi, ¢ na
spisek ,Aquilo mysticus“ odpovédél jinym ,Aquilo historicus,* ktery pry viak tiskem
nevydal, nybri pouze kaidému z onéch odpfirck po jednom opisu zaslal ,po Cesku®
je odbyv.

%) ,Astronomiae instauratae progymunasmata® str. 720—740.

%) TamtéZ str. 733.

%) K tomuto spisu pfiddna jest odpovdd Raymundovi »Spongia
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men{ zimnfho slunovratu. Hdjek stopoval ji aX do 13, ledna r. 1578, a uddvd misto
jeji kaZzdého dne, kterého nebylo nebe zamraéeno.

V 2. hlavé mluvé o astrologickych pFi¢inach télo hv&zdy pravi, Ze viichni hvézdo-
pravci jsou toho minéni, 2e komety vznikaji v onéch konéindch, kde pospolu pdsobi
Kralomoc, Smrtono§ a Dobropédn, tedy v mistech horkych, jako v Skopci, ve Lvu a ve
Strelci. Hdjek v3ak, necht pry soudi jini jakkoli, mé za to, Ze jest dosud tajemstvim,
kde se komely tvofi, a Ze nejen velmi nesnadno, nybri naprosto jest nemoino, aby se
napfed uZ urdilo, kdy u kde se komecta jakds objevi. Jak mile se viak komela ukéZe,
lze o ni pek souditii jako o kaZdém jiném télese ncbeském, ano i pomoci fysiky
i hvézddfstvi uréiti, je-li povaby étherické, nebo elementarni, kde mé své misto, jak
daleko od zemé&, a jaké ma vlastnosti.

V 3. hlavé uddva jeji misto ,,in nére** a pravi, Ze byla dne 26. listopadu od stfedu
zem& osm polomérd zemskych vzdilena.

V 4. hlavé dokazuje, Ze jeji misto ve zvdrokrubu bylo dne 26. listopadu v 5 hod.
7 stup. 37 min. v znameni Yodate, a jeji it 22 stup. 49 min. na sever, a Ze pozoruje ji
v 5 hod. 18 min. opé&t, byla pry vz 10 stup. 45 min. ve Vodafi, a 8if jeji Ze méla
28 slup. 29 minut,

V 5. hlavé mluvi o vyznamu této komely, a nd za to, Ze by ji ndsledovali mohly
rozliéné nehody, snad i vilka s Turky a j.

O této komel® psali nejedni ucenci, a Hijek sim posuzoval minéni o ni Michala
Moestlina a Eliseua Roeslina v svém spisku ,Epistola ad Martinum Mylium,* ve kterém
(se svého slanoviska dosli mirng) horli ,conitra profanas et epicureas quorundam opi-
niones, qui cometas nihil significare contendunt (list. v Horelici r. 1580). Tcéhoz
roku 1580 vydal po &esti letech op&t éesky spis s nazvem ,/O nékierych piedeslych
znamenich nebeskych a tkazich v povétii, a o komet® tohoto roku 1580.“ Tato kniha
vysla tedy dfive neZli podobnd latinskd s ndazvem:

nApodixis physica et mathematica de comolis tum in genere, tum inprimis dec eo,
qui proxime elapso anno LXXX in confinio ferre Mercurii et Veneris effulsit, et plus
minus LXXVI dies duravil*; pfipsal ji ,,ad generosum.... S. Andream Dudilium cae-
saris consiliarium.*

V tivodu spisu toho pravi Héjek, Ze se dosud na skolich o kometdch jinak vyuéuje,
netli jak on za pravé ma. Veskefi badatelé po véci té dvojiho jsou pry minéni. Jedni
totiz nemohou se vybavili z nejasnych poucek Aristotelovych, a to zvldsté veskeré témér
Skoly & vélsi dil udencd, kiefi velmi urpulné bojuji za Aristotela, jako pry soudasnik
jeho, jinak vyborny filosof Erastus?). Jini opél posuzujice Aristolela z jeho filosofie
a nikoliv filosofii z Aristolela, pouZivaji svobody filosofické a zavrhuji poucky Arislotelovy,
majice za to, Ze se nic nepravého nemé ano ncsmi Fici ve filosofi; v Cele téchlo jest
pry jiny jeho soucasnik Marcellus ?). Oba lito ucenci bojuji za objeveni a stanoveni
pravdy; prvni héji Aristotela, druhy vsak jest proti tomulo, jak dalece v3ak véc la do-

1) TomAs Erastas (vlastnZ Liber) narodil se v Badenu r. 1523, byl lékéfem knifete
z Henneberku, poxdéji prof. l¢kafstvi v Heide.berku a koneéné prof. morilky v Basi-
leji, kde r. 1584 zemfel.

%) Marcellns ,,Squarcialupi Plumbiensis byl filosof a 1ékaf.
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sud pokrodila, nelze pry jest& souditi, kdo z nich mé dplnou pravdu... Co pravi
Marcellus o kometdch, Ze nevznikly vypary, ani Ze hoki, zd4 se Hajkovi byli pravdé
podobno, co vSak o tom vysvétluje, Ze komely nejsou Zddnd znameni zézralod, e se
jick neni co bdti, jelikoZ pry jsou pfatelské a laskavé, Ze jsou véci zcela pkirozene,
to nezdd se Héjkovi byti pravdé podobno, ponévadz pry na jednom listu pise, 2e komety
nejsou zdzraky, a na jiném pkipousti, Ze jsou ptece tak dalece zézratné, dokud neni
ndm zndma jejich hmota, misto, kde vznikly, pFi¢ina jakou se udrZuji ve vzduchu a pro¢ se
lesknou. Av3ak ani Erastus ani Marcellus nenapsal co jest vlasiné kometa. Héjek pry
by o kometé povédél, Ze jest to jakési téleso kulalé, svéllé, podobné hvézdé, kierd
paprsky své metla na stranu odvriacenou od slunce, a pki tom se pohybuje zvldsinim
a kaidd pouze ji vlaslnim smérewn, nepfirozenym sicc, avSak vytknulym od Boba,
ktery ji vykdzal i misto i ¢as ,.ad commonefaciendum et designandum aliquid."* Erastus
naproti tomu hdji zvlasté dvé podminky Aristotelovy, totiz 1. Ze jest kometa ohnivy
meteor, tedy oheii a plamen, a nikoliv hvézda, a 2. Ze se komety druhdy zdrZovaly ve
slinu zemé, kde pry jasnéji svilily, éemuz Hdjek docela nevéfi, doklddaje, Ze by musily
byti nékdy se sluncem z koncd prolivné, jak nikdy byti nemohou. Ve své ,Dialexis'* pry
dokdzal Hijek fysicky i mathemalicky, Ze se komely spide kldsti msji do koncin élheri-
ckych nezli elementarnich, coZz Zidnym posuzovalelem vyvriceno nebylo, naopak pry
muozi to schvalovali, a zvld$lé Mikulés Winckler fysik v Halle ve spist svém o kometd
r. 1577 nékteré vty doslovné z toho opsal, nerozuméje jim vSak, nesmysiné vie spletl.
Mléenic: neni v konéiné clementdrni, jak pry Aristoteles mylné uvddi, maje tebdd ovsem,
jako vsichni pfed nim, jen nemolorné pojmy o slunci a mésici, a nevéda mnoho o ostat-
nich hvézdich. A neni se ¢emu divitiy nebol i Scaliger, imuZ velmi uéeny nevédél co
fici o parallaxe Cardanové a posmival se diikazim ,,0 stinu‘* nejvétsiho mistra Koprnika.
Z \oho vidi§ Duditu, pokrauje Héjek, Ze nejsem tak neschovivavy, neustupny v do-
ménkdch svych ani tak svafivy, jak nékteti se domysleji. Miluju pravdu a rid uzndém
své chyby; ne nerad pkisvédéim kaZdému, klery véc lu neb onu lépe vykladd, aniZ
mém za lo, Zo by to byla hanba, kdybych sam sobé Fici musil: ,,chybils, myli§ se,'
nebol jsem vzdy pamétliv slov sv. Augustina: ,,Contra ralionem nemo sanus, contra
scripturam nemo cbristianus, contra ecclesiam nemo pacificus sentil: et conlra conscien-
liam nemo probus quidquam vel dicere vel facere solet* .... Avsak promluvim ui
0 nové kometé. Tato se ukdzala, jak jsem byl doslechl, dne 10. Fijna u hlavy Ryby
mezi zvérokruhem a rovnikem (asi 5 stup. vznameni Ryb)... Dile uvidi, Ze ji spaltil
teprv 12. tijna, Ze byla pobledu temného, ,nigra*, jakou zdstala 14 dni a plouZic se
k zdpadu naproti potidku znameni nebeskych vykonala denné asi 4 stupné; poditkem
listopadu pohybovala se volngji, tak Ze Hajek pozoruje ji pilné od 14. listopadu do
6. prosince, urcil misto jeji kaidy den. Od 6. prosince bylo ji vidéli pouze k rénu,
paprsky poustéla na sever. Hijek udiva opél jeji misto v Cuse tom kaidého dne ai
do 16. prosince, kdy se obritila na poledne ke Krasopani, nadez pry nékolik dni prielo.
Naposledy ji bylo vidéti dne 24. prosince, tak %e celkem se objevovala asi 76 dni. Porov-
nivaje kometu tuto s onou r. 1577 shleddva Hajek, Ze se lalo pohybovala od zdpadu
k vychodu, onano od vychodu k zépadu. Na to uréuje Hédjek pomoci sférickych troj-
Uhelnikd dle pouek Koprnikovych jeji parallaxi a misto ve zvérokruhu Neméné
ddlezity jest usudek jeho o hvézdoslovi, jak ndsleduje. Chci nyni mluviti, pravi Héjek,
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o vyznamu této komety, coZ u nés jest nejposiedndjsi a nejnepatrndjsi, u jinych viak
nejdilezitéjsi a nejpfednéjsi. Ja nikdy se neschinim po takovych vyznamech, ne snad
pouze prolo, %e jest velmi nesnadné pravy vyznam tkazu nebeského uhodnouti, nybri
Ze, podds-li jakysi v8eobecny usudek, jak dalece se tcnto s védou a s naboZnosti sro-
vndvd, niklerak nevyhovis oném protivnym sliditelim po vécech budoucich ... Tak Fesi
mnozi, jedni, Ze dosti podivné posuzuji véci budouci pouze bohu védomé, a druzi, Ze
na kaZdou otizku ihned odpovéd nejdou; oni se taZi na véci, na které se ptati neslusi,
a tito odpovidaji na otizky, na které odpovédi neni Tak dalece, bobuZel! uZ to
pFislo, Ze takovi astrologifli hddadi a podvodnici, opovrhujice pravym hvézdéfstvim,
pfedpovidaji celému svélu, jednollivym nérod@m, krajim, méstdém i jednotlivym a vzne-
Senym osobdm nejrozmanitéjsi véci, jakoby radé boha pfitomni byli, napominajice
nds k lepimu Zivotu, a stile huCice: Ted bdéte! ted pozor dejte! — naé pak? snad na
né nepravé proroky?! Tak ke dni 9. prosince minulého roku napsal nesmyslny jakys
pisilek do svého bezboZného kalendife — lhife: ,Ted Bh sim se zjevil* K ¢emu ale
pro Biih jsou ty Zerty? k cemu to rouhini se Bohu ? nezjevuje se nim Bih kaZdého
dne po cely rok? Takové rouhdni se bohu mime my kfesfané poslouchati, ano sami
byti jeho pFicinou?. .. Pfedpoviddni takova jsou pouhé nestviry, klamy a podvody
z vnuknuli satanova! Nejvyssi ufad, ktery jest ochrancem zdkona boziho, ma upo-
zornén byli na takové lidi, ktefi jalovymi, hancbnymi lZemi spoleénost lidskou znepo-
kojujice, celou zemi vyhrizkami a sirachem napliiuji, pravé naboZensvi nohama slapou,
modlosluZzebnou povéru zavdadéji, a pravé studium niboZenslvi a svalého Zivota bud
v epikurism bud v atheism obraceji.

Na to vypravuje Hajek pdvod kalenddfd, které pry se nejprvé psaly usneSenim
cirkevniho snému pouze za lim ucelem, aby se v nich zasvécené svatky uvetejiiovaly,
pozdgji teprv pfiddny jsou k témto svatkdm jména svalych a mucednikd. ,A podivejme
se,'* pokraCuje déle, ,jak oni véStcové hanebni pretvorili kalendife! Vynechavse jmen
svatych a jinych statu uzite€nych véci, vloZili do nich nesmyslné a roubavé své tla-
chini. ,Est princeps et magister eorum ille Calchas Germanicus, hoc est prodigiosus
imposlor, qui characteribus Hebraicis, Graecis, Syricis, Aegyplicis, Arabicis et aliarum
linguarum certos anni dies infarsit ').“ Av3ak zda se, Ze se po€indni onoho podvodného
Calchanta podobé klamu, kterého za paméti olcliv nasich dopustili se ¢arodéji mnichové
na sose Matky bozi v Rezné, vibec ,lepd socha“ nazvané. Tito znali lidi z daleka
i z blizka tam lakali, tak Ze veliké mnoZsivi véticich, jakoby ndhle zbésilosti juti byli,
padili k oné soSe a ji dirky rozlicné obétovali. KdyZ se vsak shledalo, Ze oni mmichové
to ne lak pro niboznost jako spise pro zisk délaji, byli zastihnuli spravedlivym trestem.
A k ¢emu jsou ty pohanské vyrazy a slova feci cizi velmi chybné psana v cirkevnich
kalenddfich pro Germsnii ? K ¢emu sloucuje se v nich niboZnost s bezboZnosti, spra-
vedlnost s bezprivim, Kristus se saleanem ?!... Ano uz i ta jedovati baba konéi svi
zakikdni vzyvdnim nejsvétéjsi Trojice, jeslli pak uZ proto kond dobré a naboZné skulky ?
Pked témi a takovymi svidniky chtél jsem témilo slovy nejen kazdého varovali z lasky
k naboZenstvi, njbr# i ukazali, Ze pakli jsem sdm kdekoliv néceho z hvézdoslovi vy-

1) Kdoby asi ten Calchas byl, nikde neuvéddi; na jiném misté mu k4 Calchas Ger-
manicus aut potius diabolicus.
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klddal, nemdm byti poveZovin proto za podobns oném lbgflm, aniz aby se snad za to
mélo, Ze bych vypovEdi svou chtél byti jejich ochrancem.... Vidy se zdriuju zvlést-
niho veésténi, ponévadZ bych takto velini snadné& nu se uvalil zdst a spravedlivy hnév
jinych, ackoliv nepopirdm, Ze se hvézdir i ,specialius® pronesti miiZe, ne snad na zi-
kladé védy, nybrz umélou konbinaci. Ackoliv neschvaluju pFedpovidéni viibec, nejsem
proti mirnym a stfizlivym tsudkdm, vzatym z ukrylych pokladd prirody a neodporujicim
slovu boZfmu .... Talo kometa miZe znalili teplo a sucho, avsak niehoZ nepoloZim
o vélkdch, zpourich a zkdze krilovstvi nékterého, jelikoz osudy nds vSech jsou v ru-
kou boZich ... Koneiné mé Hdjek za to, Ze dCinky, jaké miti mé&la kometa od r. 1577,
uplné znifeny jsou touto kometou, tak Ze druhd zrusila Glinky prvni, jak pry to ne-
jednou uZz drive se prihodilo. Na konec pravi: Pfdl bych si, aby vSichni, ktefi loto
Ctou, nahledli, Ze mé studium guiovxlag nelisi se od jinych, Ze jsem nikdy nehledal
zvldstni povést svého jmena, nybri vidy jsem patral po pravdé, holov jsa uéiti se od
moudrejSich viemu, ¢eho se mné nedostdvd ; chybuju-li, rdd se polepsim | — —
Jsem presvédcen, Ze stidva velmi mdlo podobnych spisi stredovékych, v nichZ by
spisovatel tak jadrné a tak razné vystoupil proti bludnym predsudkim svého véku
vilbec, a proti klamnym ddménkdém svych uéenych soucasnikd zvl45té, nebol spis tento
psany latiné nebyl urien pro lid, nybrZ pro vzdélance, pro udence. Jasnym nahledim
a odvaze Hajkové tim vice musime se vSak podivili, ; ovdZime-li, Ze za jcho dob zau-
jimalo hvézduslovi encyklopedii veskerych véd, cirkev, stil, oblohu nebeskou, veskeré
university a slavy, tak Ze vSude mé&la neustupnych pracovnikd, privrZencit a vysokych
pfiznivcd. Uceni hvézdoslovi opiralo se o velmi sirokou pldu, kterd mnejen tehda vibec
byla v uclivosti, nybrZz v pokorné dilce sla, necht tak dim, ruku v ruce se svatym pismem,
majic nevyvratného zikladu ve vife lidu vsech vrstev, v rozlinych povérach, nejasnych
diménkdch a zvlasté unas v Cechich ve vzneSenosti Rudolfova dvoru. Z télo pevné pddy
vyrostla ona svoboda v my$leni a mluveni, ona nebojécnost pfed osobami kieréhokoliv
stavu, ono okdzalé sebevédumi a zdénlivd ssmostatnost minéni, jakou v ptedpovidanich
toho ¢asu vSude nalezdme. Se stejnou naivnosti prorokovali tehdi posledni soud, zkizu
krélovstvim, pfichod antikrista, mor, vzpoury, povodng, hlad, smrf krilim a p. — vibec
v lomto sméru panovala tehdd tdplna svoboda myslenek a — lisku. Z toho ze v3eho dalo
by se souditi, Ze uCenci véku toho vyvddéli bud z nové hvézdy bud z komety nésledky,
jimZ snad sami ani nevéfili. Prizndvim se, Ze takto mi o vsech u€enych bvézdafich nikterak
souditi nelze, nebol by musili byti bud lehkomyslni bud zlomyslni. Mého dle svudu zaklddalo
se minéni jejich o novych ukazech na nebi vibec na vychovdni a ne idei Casu tobo. Dle
tehdejsiho uceni niboZenstvi mélo se vibec za to, Ze na oblvze nebeské jest vie do-
konceno, dostvofeno, nebof ,bih odpociva* hldsd pismo svalé. Pripoustéli sice, Ze
nové meteory Cili zdzraky na nebi objeviti se mohou vili tvircovou (jeakz komely pa-
trnym byly loho dikazem), aviak povaZovali je vidy za predchddce velikych a dilezi-
tych prevratd, pro¢? Nova jasnd hvézda vedla na vychodé tfi kréle k jeslim Novoro-
zeného, procby, myslili tehdd, nemohla i jini nové hvézda byli opét pfedchddcem véci
dilezitych, ano sned i pfichodu Syna ¢lovdka!? Proé by nemohla kometa, kicrd dle
uCeni Aristotelova vznikla vypary, kterd hokic ustaviné zemi vldhy ubirala, spdsobiti
na zemi sucho a lim neurodu?! Nelze ndm sice zatracovali uéenych muzd t&ch pro nd-
hledy, v nichz vyrostli a umteli, tim vice jest ndm viak véZiti simule, ktery jako Hijek
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jasnym zrakem poblifeje na Gkazy pHrody, ucené své soulasniky k pozndni pravdy
privéddél a vysledky svymi povzbuzoval. ’

Pojedndnf tolo o kometé r. 1580 jest posledni znémy spis hvézddfsky uceného
Héjka, nebol pozdéjsi jeho spisy jsou bud obsahu ludebniho, bud lékafského ).

O rodinnych pomérech muZe toho docell jsem se pouze, Ze r. 1588 provdal svou
dceru Lidmilu za péna Jana Kojitu z Bilé Hory, mésténina Hradeckébo, v pondéli den
pamdtky sv. Prokopa, a Ze Zddal méslskou radu Kralové-Hradeckou, aby k svatbé po-
slala téZ zdstupce ze svého sifedu, coZ ona nejen udinili slibila, nybrz i sest dukald
odeslala ,,na trunfek vina pro ucténi péndv a pritel,* omlouvajic se spolu, Ze nema
ni¢ehol od zvéfiny ,,ponévadz forstu J. M. C. pFisedame” 3). Ve velmi ptitelskych
pomérech %il Héjek s Janem z Hod&jova, kierému nékleré svych bdsni vénoval #), pak
s nékdej$im Zdkem svym prof. Marlinem Bachdckem, a s velikyin Dénem Tychonem de Brahe,
kterého v jafe r. 1599 v Praze uvital, a pozdéji nejednu noc na observalorium jeho
strdvil. BohuZel Ze se Hajkovi pouze asi rok bylo tésili obnovenému pratelstvi s Ty-
chonem, nebof zemtel uz r. 1600 dne 1. zafi. Martin Bachdcek, tehdd reklor univer-
sity, chvalofe¢i mu velini v listu, jimZz zval na jeho pohteb, a smrt jeho opévovali ne-
jedni bdsnici doma i za hranicemi, zejmena Jifi Cerolides z Carlsperku, Remus ,,in
tumulo Bachacii,* Jan Campanus a j. Véda v ném ziratila velmi borlivého pfilele
a vlast nejudenéjiho hvézdife vSech minulych stoleti !

Vaclav Zelotyn z Krasné Hory. (Venceslaus Zelotynus de
Formoso Monte.)

Véclav Zelotyn narodil se asi r. 1532. Navstévuje pozdéji universilu Prazskou
byl tamiéz r. 1555 za dékana Jana Artophidia z Hor$ova Tyna povySen na bakalafe,
a r. 1560 za dékana Tomdse Husince z Yodiian (doktora filosofie a lékafstvi) na misira
5ill arlibus.* Zdé se, Zc mistr Véclav brzy na to odebral s¢ na nékterou universilu
zahreni¢ni, kde téz dosahl hodnosli doktora ,,v obojim lékatstvi‘“ (jak jej Adam z Vele-
slavina nazyva), nebol v dé&jepisnych pamétkdch university Prazské pfipomina se leprv
k roku 1564 co vefejny profcsor mathemaliky a hvézdafstvi. Jmenovaného roku byl
doktor Véclav ,fiscus* universily, kteryZ iifad zastdvel téz v letech 1565, 1567, 1568,
1570, 1572 a 1574; mimo to byl dispensatorem r. 1571, 1575, 1576, 1578—1580,
1582 a 1583. Za casd jeho byla universita PraZzska cCetnéji navStévovdna neZli léta
minuld, nebol doktor Viclav zkouSel sém z mathcmuliky a hvézdérstvi na bakalire
v letech 1566, 1570, 1573, 1575, 1577, 1579, 1581 a 1584, podobné i na mistry
r. 1568, 1572, 1576 a 1578. Pro valné zdsluhy, jakych si muZ tento o vysoké uceni

1) Totiz: ,De cerevisia ejusque conficiendi rationo, natura, viribus et facultatibus.*
(Francfordii 1585); ,Actio medica adversus Philippum Franchelium Belgam incolam
Budvicensem, medicastrum et Pseudoparacelsistam“ (Ambergae 1596); ,Excgesis
singularis curationis foedae scabiei in filiola sexenni“ (Ambergac 1596); , Aphoris-
morum medicorum libellus unus® (Franf. 1597).

%) Svenda v knize ,Obrazy mésta Krélové Hradce nad Labem; Zelczny obraz, rozdil
thetf.*

3) Farrago, dil 3. list 178, 185, a dil 4. 1. 162,
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svou viestrannou uéenosti, vytrvalou horlivosti a ptikladnou sprivnosti byl zisksl, jme-
noval jej sbor profesorl r. 1568, 1569 a 1577 dékanem fakully artistické, a uZsi
sbor koleje Nazarelské r. 1584 svym probostem. Bohuzel Ze hodnosti léto poslednf
sotva rok se lésiti mohl, nebof zemfel uZ dne 17. kvétna r. 1585. Soulesny mistr
kterys zaznamenal o ném, Ze byl ,clarissimus doctor medicinae, collegii Cerolini senior,
vir doctrina et humanitale praestantissimus“, a &lo jeho Ze pochovéno jest v kostele
sv. Yojtécha pod Skalou?). Doktor Viclav Zelotyn byl soufasnikem doktora Hdjka
z Hajku, a té% jeden z onéch ucencd, kteki se snazili pouéiti lid nd$ o nové hvézdé,
jei se objevila v souhvézdi Kasiopeji. Spis za pfi¢inou tou vydany nazval: , Kfesfanské,
potfebné a poboiné napomenuti a uvaZovdni nové té a zdzracné hvézdy, kterdZ pod
hvézdnalost Kassiopie se okazovala“. (V Praze u Michala Petrle 1572 fol.) Mimo to vy-
daval nejslar§i posud znémé kalendafe bvézddkské k psani, zejmena na r. 1572, 1574
az 1577, 1582 a 1583, a byl snad prvni v Cechdch, ktery jiz r. 1383 dal srovnavéni
dnfiv obojiho kalendsre, starého i nového (Rehorského), klada stary za zdklad ?), ackoliv
novy kalendaf teprv r. 1584 usneseniin se na snémé& vSech tfi stavi Ceskych dekretem
cisafe Rudolfa za platny prohlésen byl ?). Z piekladd jeho zndmd jest kniha meteoro-
logickd Jana Garcea ,,0 nakaZeni povétfi neb moru“ (v Praze r. 1568).

Petr Codicill z Tulechova.

Uéeny muZ tento narodil se v Sedi¢anech dne 24. unora r. 1333 z chudych ro-
di¢h ®). U% zéhy odebral se do Prahy, kde navstévuje universilu, zejmena &téni o la-
tinském a feckém jazyku vyborného mistra Matouse Collina a piedndSky o hvézddrstvi
dikladného mistra Jana Zahradky, povySen byl r. 1552 za dékena MatidSe BydZovského
z Avenlinu na bakaldfe. Rok na to odebral sc na Skolu Zateckou, odkud asi r. 1355
povolén byl za ucitele na skolu u kostela sv. Jindficha v Praze. Nevsedni schopnosti,
zvlasté vSak vyborné jeho vlastnosli co uéilel a paedagog zjednaly mu brzy velmi do-
brého jmena a pfistupu do domid vzneSenych pfiznived uméni a véd, zejmena pana
Jana z Hodé&jova. Ano znémny mecend$ tento nemalou ma zislubu o to, Ze Petr Codicill
odebrati se mohl na cvidenou do Wittenberka, kde trvaje téméf tri léta pilné navsié-
voval ¢éteni slavného uéitele Melanchtona, Bugenhags, Gregora Vétsiho, Paula Ebera
a Vita Winsheima. Navritiv se do vlasti pitjal nabidnuté mu vychovatelstvi v doms
pana Viléma Sfastného z Valdstejna, ktery pkistéhovav se ze sidla svého v Richmburku
do Nového Bydzova, vzal k sobé na vychovéni syny pana Zdeika Brinického z Vald-

1 Mon. hist. univ. Prag. II. dil.

3) Srovnej: ,,0 pranostikich od Palackého v Musejniku ne r. 1829, , Historie lite-
ratury* od Jungmanna, a ,,Pisemnictvo eské hvézdoslovné* od Dr. Hanufe v Musej-
nfku na r. 1862.

) V novém kalenditi bylo vypuitdno 10 dnf v médsici lednu, tak Ze se na mistd
17. ledna r. 1582 psalo a polftalo 7. ledna (Mon. hist. univ. Pragen. IIL. d.). —
Po uzavienf onom snémovnim uiivalo se viak jeitd dlouho v Cechich starého ka-
lenddfe, k nému% se zde i tam poznendhla datum dle nového ptidédvalo, jako n. p,
vysvétleni Zalmu XX. dne }{ mé&sice ¥fjna r. 1619 (v c. k univ. koih. LIV. D. 46).

*) Lupié n,Ephcmeris* ke dni 24. tnora, dle tohoto Kalina z Jaetensteine ,Nachrichten
tber bohm, Schriftsteller . .“
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Bejna, ktery sfdlem byl na Moravé, toliz Hynka, Vidclave, Jana Hoska a Henricha?).
Asi po dvou letech ptisel Petr Codicill opét do Prahy, kde r. 1561 za rektora Curia
Matidde Hijka povysen byl na mistra ,in artibus. UZ roku pristiho prijat byl do sboru
profesorli a vyucoval jazyku feckému a mathematice, kieréz védy po tmrli znamenitého
mistra Matouse Collina a po odstoupeni doktors TadedSe Héjks na vysokém uéeni byly
osffely. Od té doby byl mistr Codicill velmi éinny profesor, nebof v letech 1562,
1566, 1568, 1570, 1572, 1574—1576, 1580— 1582 byl bud dispensatorem bud kolek-
torem, v letech 1563, 1568, 1569, 1572, 1575, 1576, 1579 a 1581 zkouSel bud ne.
bakaldie bud na mistry, a r. 1564 a 1568 byl jmenovén dékanem fakulty arlistické.
VdZnost a lasku, jakou chovala k nému veskerd universita, nejlépe poznali lze z loho,
%e jej zvolila 8krdte, toliz r. 1572 a pak od r. 1582—1589 za svého rektora ?). Této
divéry ziskal si misir Codicill zvlasté rozliénymi opravami, které na université zavedl,
a mezi kterymiZ nejddleZitéjsi bylo ustanoveni, aby kaZdy profesor uréité hodiny v tém-
dni prednédSel, ¢emuZ aZ dosavade tak nebylo; ano mnohy z profesord bydlicich v ko-
leji Karlové vedl Zivot tak nespofddany, %e solva jednou za béh Cténi své mival 3),
Mistra Codicilla podporoval vsi snaZnosti u provedeni onéch oprav priginlivy mistr Martin
Bachdcek, od r. 1583 néstupce jeho na stolici juzyka feckého a lalinského, ktery i jinak
ndpomocen byl Codicillovi u badénich jeho hvEzdiiskych a spolu s nim se t&sil ddvérnému
prételstvi doktora Héjka. Od r. 1563—1590 vydaval mistr Codicill minuce a pranostiky
»2 uceni PraZského“ veskrz lim splsobem, jako jini p¥ed tim, zejmena pfedchidce
jeho mistr Proxen ze Sudetu4). Znamo jest o ném, Ze po uvedeni nového kalenddte
Rebofského v Cechich, a sicc na rok 1585, vypustil z kalendife svého, pripsaného
pandm bratfim Bofitdm z Martinic, svitek M. Jana Husi a M. Jeronyma PraZského ke
dni 6. fervence. Ackoliv na tlituli vynechal zminku, Ze by minuce la vyddna byla
»% udeni Prazského,“ uvykli uz Cechové povaZovali jeho kalendife za platné pro celé
kralovstvi, a nemalé vzniklo mezi obyvatelsivem pod oboji nedopatienim lim pohorSeni,
ano i posmésné verSe o lom psdny a zpivany byly, jako:

Stal sc Cechiim protivny (posmésny) kus!
Vyletéle jim z Prahy Hus:
Prodal ji mistr Codicillus! %)

1) Palacky ,O0 pranostikdch .4 v Musejniku na r. 1829,

%) Mon. hist. univ. Pragen II. d.

%) Tomek ,Geschichte der Prager Univ.“

%) Palacky vidél Codicillovy minuce zr. 1572, 1573, 1575, 1576, 1582, 1583, 1587,
1588 a 1590 ; pan Lernet, méitan v Pardabicich, ma Codicillovou minuci z r. 1566,
aviak neni dplné.

§) Jan Mikuld$ Dalicky z Heslova, soudasnik Codicilliv, zaznamenal o tom, jak nésle-
duje: ,V Cechach mistr Petr Codicillus, astronomus vzueSeny, jenZ kalenddfe a pra-
nostiky vyddval, a v tom od lidf pod oboji pochvala mél, ulinil sobé pokfik a ha-
néni, Ze k vdli strané odporné pamétku mistra Jana Husi a m. Jeronyma PraZskécho,
mudednikd &eskych, z kalendéfe svého vypustil, a tak po chvdle hanéni dostal, totif
fe o ném takto vdbec zpivali: Stal se Cechdm atd.® (Rukopis Kutnohorsky dle
Balbina Epit. f. 604, jak pfipominé Svenda k r. 1584.)
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Podobné zaznamenal Josef Baré, ktery, jak povédomo, sestavil seznam viech do
r. 1650 tiskem vydanych knih v Cechach (rukopis ten jest v knihovné hrabat ze Stern-
berka), e mé&l v ruce kalendai Veleslavinflv, ve kiery napsal Jan Laelus (Vesely),
farat pod oboji nejprvé v Caslavé, pak na Pace, a spisovatel mezi r. 1580— 1590,
takto: ,Jidd5 prodal svého mistra za 30 sifibrnych a Codicill za jednu kopu.“ Ano
i latinské versiky o tom kolovaly, jak tomu nasvédcuje eteostichon, jeZ Dobrovsky na-
lezl v kniZeci knihovné Lobkovické, toliz:

EJeCtUs fastls est HUssUs CzeChla noster
0! In peCilorlbUs ne eMaCULetUr habe.

Codicill sam, chtéje ujiti ncprijemnostem, ujel z Prahy a zdrZoval se po néjaky
¢as u pana Jana Bofity z Marlinic na hradé Okofi!). V minuci na r. 1587 vynechal
onen svatek opét, avsak uz r. 1588 byl nepochybné tiskefem svych kalenddid, ktery
jich odbyti nemohl, doproSen, aby jako prvé onen den Eervenou barvou vytknul; ackoliv
se pics to vibec za lo mélo, Ze vice neZli muzi pod oboji slusno preje vife katolické.

Pro pozndni tehd&jsi zndmosti hvézd v Cechich jest -dblezité svédectvi Codicillovo
v posledni jeho minuci na r. 1550, ve které pravi: ,Poéitaji hvézdati na obloze nebeské
hvézdy ve 48 tvifnostech: alc oni sami k tomu se znaji, Ze vSechnéch hvézd v pocet
uvésti nemohou. Té%, al néktcré zejmena jmenuji, jako: kufdtka, prasdtka, slepice,
kosy, sv. Petra hdl, matky boZi kri%, viz, kfidlo, forminka, kozky, jesle: avSak proto
jednékazdé nileZité jmenovati neuméji.“ Pilny a uceny tenlo muZ zemfel mrivici jsa
ranén cne 26. fijna r. 1589, a pochovin jest v kostele sv. Stépina Velkého3). Mimo
uvedené kalenddfe napsal Codicill: ,Dissertatio in cometa a. 1572¢ (téZ Cesky), t. j. po-
jedndni o nové oné hvézdé v Kassiopeji, kterou mél za kometu a nikoliv za hvézdu,
jakou v pravdé byla; ,Chasma portentorum a. 1575 d. 28. septem. conspectum® (vylis.
r. 1573); ,0 hrozné a predivné kometé&, kteraZ spatfina jest na obloze nebeské v itery
po pamatce sv. Martinar. 1567.¢ — VySelfend a obledana kometa r. 1577.% — O ko-
metd vlasaté a straslivé, kterdz se ukazala leta tohoto 1582 v nedéli pfed pamdtkou
sv. Zofie.4 Codicill byl téZ velmi 3fastny a plodny basnik ; dokud byl mldd, neusel mu
Zidny svitek, siiatek, narozeniny a p. bud kréle nebo nékterého ¢lena jemu naklonéné
panské rodiny, ktery by byl neop&voval vybornou latinou 3); v dospélejSim véku napsal:
»Carmen de eclipsi lunae 1577 die 2. april.; Carmen de eclipsi lunae ... d. 15. septem.
1578 ; Carmen de eclipsi lunae d. 31. jan. 1580.“ Ostatni jeho spisy jsou ob-
sahu bud mluvnického bud naboZného ¢).

Smrt jeho Zeleli bisn&mi i doma i za hranicemi, jak toho diikazem jsou ,Exequiae
viri doctrina, virtule et auctoritale clarissimi m. Petri Codicilli a Tulechova .
a ,Epitaphia nobilitate et omni disciplinarum genere clarissimi viri m. Petri Codicilli
a Tulechova .4 které liskem vydal Adam z Veleslavina, jukoZ i ,Epitaphia R

) Dle Balbina Vydra , Historia Matheseos R
?) Mond. hist. univ. Prag. III. d. — Vydra klade jeho dmrti ke dni 4. listopadu

{éhoZ roku.
3) Viz: Farragines II. dil list 73, 119, 170; LI dil list 185 a IV. dil list 701,

708 a j.
4) Viz: Historie liter. od Jungmanna.
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vydené ndkladem a péli Marlina Bachicka, obsahujici na 2} archu ponze bdsné spiso-

vateld ashggniénych.
Jan Jelenius.

R. 1576 vydal zndémy hvézddt Jan Garcaeus knihu ,Methodus Astrologiae,® lifténou
v Basileji, v které mimo theorii, jak se predvidati daji osudy clovéka ze vzdjemné po-
lohy obéznic pfi jeho narozeni, uvédi ptiklady nékterych tehdd vibec znimych muzd,
které jaksi oddvodili maji domnénky jeho. Mezi ¢cetnymi priklady témi jest i ,Genesis
Johannis Gelenii mathematum studiosi, Lythoméricensis, felicissimi ingenii et capacissimi,
nati anno 1535 die 25 decembris. Kdo by tento mathematik byl, nic blizsiho jsem
se nikde doc¢isti nemohl, moZné Ze se o ném Garcaeus, vyddvaje knihu tu v Basileji,
dovédél od Sigmunda Hrubého z Jeleni, ktery r. 1554 v Besileji zemfel, nebyl-li do-
konce onen Jan Jelenius jeden ze dvou synd jmenovaného Sigmunda.

Marek Moravec Bydiovsky a Florentino (Marcus Moravus
Bydcioviensis a Florentino).

Marek, syn Viclava Moravce, mésténina a senatora, posléze primasa svobodného
mésta Nového BydZove, narodil se r. 1540. Prvniho vzdé&lini svého nabyl v rodisti
svém v BydZovE, naleZ se zahy odebral na universito Praiskou, kde dne 11. Fijna
r. 1559 za dékana Tomése Husince z Vodian povysen byl na bakalite, a dne 26. ervna
r. 1564 za dékana Petra Codicilla na mistra 4in arlibus. Roku tohoto se v d&jepis-
nych pamdtkdch university PraZské poproé nazyvé ,a Florentino,“ coZ se neshoduje
8 udénim Pelzlovym '), jakoby teprv r. 1575 od cisafe Maximiliana II. predikitem tim
byval obdaien 2). Mistr Marek BydZovsky udéil na université hvézddrstvi, mathematice
a nepochybné i dé&jepisu. V letech 1569, 1572, 1575 — 1579, 1581 — 1583 byl bud
dispensatorem bud ,.curator fisci,* a vletech 1570, 1573, 1577 — 1579, 1582 a 1583
zkousel bud na bakelife bud na mistry. Distojnost dékana zastival Marek pétkrite,
a sice r. 1570, kde se sdm nazyvd ,artium et philosophiae magister,” pak r. 1571,
1574, 1580 a 1584, ano moZnd, 2Ze i v pFistich rocich jmenovan byl opét dékanem,
aviak d&jepisné pamdtky universily Prazské uz r. 1585 kon¢i. R. 1576 zvolen byl za
dékana Pavel Pressus Koufimsky, doktor bohoslovi, kdy% vsak tento dne 27. dubna
r. 1576 za ddlezitymi pti¢inami ddstojnosli této se vzdal, jmenoval jesté téhoZ dne
sbor profesord mistra Marke za vicedékana. Ano divéru svou dala veskerd universita
Murkovi zv1asté tim na jevo, Ze jej volila 6krate rektorem, totiz r. 1589, 1590, 1594,
— 1596 a 1602, 8 mimosto jmenoval jej uZsi sbor prefesord dne 14. listopadu r."1589

1y ,,Abbildungen der bohm. und mihr. Gelehrten & III. dil; dle toho ,Slovnik
naolny.*

3) Mikovec v Lumiro z r. 1851 pFidévé se k minén{ Pelzlovu, vypouitéje rok. —
MoZné, %e mezi rokem 1559—1564 byl ofec jeho Véclav s celom rodinou povjSen
do stava vlidyckého pro veliké své zdsluby, jakZ nékteré z nich se vypisuji v Lu-
padové ,Ephemeris” (v dodatku str. 12), a Ze Maxmilian II. dne 7. &ervence r. 1570
erbu Markovi polepéil.
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probostem koleje krdle Véclava. Marek BydZovsky byl muZ uleny a vymluvny a zvidstnt
ptitel dé&jepisu, jak o tom svédéi zajimavé zdpisky jeho za Casu, kdyZ byl dékanem
Tak na p. za prvniho svého dekanatu r. 1571 zaznamenal, Ze cisaf Maxmilian II. poslal
Profandm list, jimz nekidil, aby kn&hkupci neprodévali knih jednajicich o uéeni bud Zvin-
gliho bud Kalvina, a zejmena zapovédél pro Ceské krilovstvi knihy od Petra muledl-
nfka, Bulingera a Muskula, podotknuv, aby vibec veskeré knihy ndéboZenské, nelli by
se k prodeji vyloZily, zasldny byly k aprobaci arcibiskupu PraZskému Antoninu z Mo-
helnice. Podobné i za drubého svého dekenatu zaznamenal nékicré vétsi pozary v Ce-
chich, za étvriého neobyejné tikazy na nebi v minulych letech sbéhlé, a za pétého
veskeré znamenitgjsi feky v Cechdch s udénim, kde kierd do které usti. Marek By-
dZovsky vyucoval na université az do r. 1604, v kterém, a¢ vystup svij dle zvyku teh-
dejsiho shoru profesord neohlédsil, za menzelku pojal méstku Katefinu Slivenskou, vdovu
po Prazském mésfanu a slidkovi. Sbor profesorfi, spravuje se starym zvykem a oby-
¢ejem, vyloudil na to ibned Marka BydZovského z universily, a dosadil na jeho misto
mistra Bachdcka. Proti tomu zadal sice Marek stiZnosf u cisafe Rudolfs, aviak kdyZ
se rozsudku dockati nemohl, vystoupil zc sboru a pkejal Zivnost své manZelky, naleZ
stal se méslanem PraZskym a posléze senatorem Novoméstskym. Co takovy zemfel
Marek dne 15, zéf{ r. 1612, a télo jeho pochovéno jest v kostele Téla Boziho, zaloZeném
Karlem IV. na nynéjsim némésti Karlové. Na brob jeho postaven byl nddherny
ndhrobek mramorovy s erbem a napisem: ,R. vir m. Marcus Bydezovinus a Floren-
tino, col'egii regis Venceslai in vet. urbe Pragensi pracpositus et reclor universitatis
sludii Pragensis. Animam coelo red. corpus hic sepeliri ¢ (uravit.) Obiit die 15 sept.
anno 1612. Me beat alma fides.“ Loetinsky truchlozpév na umrti jeho sloZil Prokop
Paeonius. Napsal: ,,Carmen Horatianum in obitam Bartholomaei a Loevenbergo, qui.
scademiam Carolinam haeredem ex asso scripserat (Pragae 1581);* pak ,Tabulae
meteorologicae (Pragae 158%2),“ kteréZz dilo pripsal byvalému wuéiteli svému Pavlu
z Koldina a na Martinicich, &.t. u% kencléti Starého Mesta; ddle ,,Zivol cisare Maxmiliana*
(v Praze 1589); a viak nejddleZit&jsi jeho éesky spis dosud v rukopise chovi c. k. uni-
versitn{ knihovna s latinskyin nipisem ,Rudolphus rex Bohemiae XXI;* tento zaujimé
dobu od r. 1575—1596, a nékteré vyhatky z ného uvefejnil Mikovec v Lumiru na
r. 1851 str. 301.
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