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OSTATNI PRACE

Uvod

Po provedené analyze Pocetnic, Poctu infinitesimdlniho a Déjin matematiky
se soustfedujeme na ostatni Ulehlovy prace. Jsou jimi daldi knihy [Uk_] (cel-
kem 24, atp. dale), ucebnice pifrodopisu pro méstanské skoly [Uul] az [Uul2],
casopisecké pifspévky [U¢ ] (101), recenze [Ur ] (5) a pieklady cizojazycnych
titultt [Up_] (11). Nézvy viech textii jsou uvedeny ve faktografické p¥iloze Se-
znam publikaci Josefa Ulehly. Cilem nésledujicich odstavci je ukézat, na jakou
problematiku jsou zaméreny.

Tuto kapitolu formulujeme jako uréity dovétek k rozboru Ulehlovych matema-
tickych svazkt a nepodavame ji s cilem podrobné dané studie popsat ¢i porovnat
se soudobou literaturou. Chceme predevsim poodhalit dalsi Ijlehlovy zajmy, pe-
dagogicka presvédceni, inspiraci zahrani¢nimi autory nebo praci v ucitelské komu-
nité. Vice pozornosti vénujeme knihdm Ctend o prirod¢ [Ukl] a [Uk2], Listy pae-
dagogické [Uk3], resp. [Uk7], Zkoumdni o vijchové cloveka [Uk14] az [Uk23] a Roz-
pravy metodické [Ijk25]. Povazujeme je za vhodny ,ramec® ¢i ,,odrazovy mustek
pro vystihnuti Ulehlovy spisovatelské tvorby, dal$f profesni ¢innosti a v neposledni
radé dokresleni jeho osobnosti. Priblizeni téchto svazkt prokladame ukazkou né-
kterych jejich recenzi a piipadné upozornénim na jiné, obdobné zaméfené Uleh-
lovy prace. Jejich vycet podavame v zavéru kapitoly.

Ctent o prirodé

Publikace Cteni o piirodé je Ulehlovym kniznim debutem. Je rozdélena do
dvou na sebe navazujicich dili [Uk1] a [Uk2] a je dokladem Ulehlova vypravécskeé-
ho uméni i schopnosti priblizovat zaktim ¢i obecné | laické verejnosti® riizna védni
odvétvi. Neni odbornou knihou, nybrz popularné nauénym pojednanim. V prv-
nim dilu je pozornost nejprve vénovana hornindm, nerostiim, slozeni zemské ktry,
vodnimu kolobéhu nebo sopecné ¢innosti. Nasledné jsou predvedeny geologické
éry nasi planety. Druhy dil je zaméren na astronomii, priblizuje hvézdy, planety
a jejich meésice ¢i prstence. V knizce jsou také zarazeny zajimavé naméty na
fyzikalni a chemické experimenty. Vzhledem k tomu, zZe jsou obsazeny i ve svazku
Rozpravy metodické, citujme na ukézku ze Cteni o prirodé jeden pokus:

Do kaminek vilozi lucebnik rouru porculanovou a do roury da 24 dg horciku.
Z plynoméru pozZene do roury suchyj, c¢isty vzduch. Horcik v trubici se mu rozzZhavt,
zapali a bude horeti. Vzduch odchdzeti mu bude pres horici horcik do sklenice,
kterou pred tim vodou maplnil a pak hore dnem na misku postavil — bude mu ze
sklenice vodu vytlacovati a sam na jeji misto vstupovati. KdyzZ mu uplyne z ply-
nomery 5% litru vzduchu, coZ na vihu c¢ini asi 69 dg, jelikoZ litr vzduchu vazi
ast 13 dg, spravneji 1293 mg, ukonci rychle cely pochod a zvazi mnoZstvi popela
v roure pozustalého i mnoZstvi vzduchu ve sklenici obsaZeného. Nebude v ni 5%
litru, nybrz jen asi 4% litru vzduchu, tedy o 1% litru méne, a vzduch ten vaziti
bude o 16 dg méne, totiz b3 dg. Za to bude popela horcikového o 16 dg vice nez
bylo kovu, o tolik vice, kolik ¢ini vaha zmizelého vzduchu, bude ho 40 dg.
([Uk1], str. 48-49)
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7 popisu demonstrace neni ziejmé, kde nebo pri jakych prilezitostech se méla
realizovat. Plati to rovnéz o ostatnich experimentech s tim, ze v domacim pro-
stfed{ by byly mnohdy obtizné proveditelné. K pfedvedenému tryvku J. Ulehla
pripojil jesté poznamku pod c¢arou, kterou podtrhl celkovy charakter textu:

Ctendr védecky vzdélany necht mi laskavé odpusti nepatrné a nemnohé licence,
jichZ se zde, jakoZ i v ndsledujicich rdadcich dovoluji. Bez nich nebyl bych si vé-
déti rady, maje popularisovati nauku tak nesnadnou a tak mdlo se shodujici se
zkusenosti prostou, jakou lucba jisté jest. ([Uk1], str. 49)

Neni také jasné, jakych uzil zdroju pro sepsani prace, jakym zptisobem hledal
inspiraci k pokusiim a vyzkousel-li je osobné. Dobova kritika vsak na knize neshle-
dala prakticky zadné nedostatky. Jedna ze t¥i dohledanych recenzi vyzdvihovala
napifklad tyto klady:!

Ale i slovesné roucho, v néz odeél predmeéty svych vykladiv, jest tak lahodné,
prosté a poutavé, Ze neodbytné zajme mysl ctendrovu a udrZi ji v napjaté pozor-
nosti az do posledni rddky. A prece neucinil autor srozumitelnosti a zajimavosti
svych vykladi prazZadnijch ustupki na tkor veené spravnosti jejich, takZe i prisne
védeckyj soud o jeho knize jest co nejpriznivejsi. ([R.93], str. 539)

Prirodopis pro méstanské skoly

V letech 1898 az 1901 J. Ulehla publikoval jako spoluautor uéebnice Piirodopis
pro méstanské skoly chlapecké/divci, stuper I./I1. /11 [Uul] az [Uu6].? Evidentné
mel k jejich sepsani vyborné predpoklady, nebot sviij zajem o dany obor, své Si-
roké znalosti i smysl pro prezentaci prokazal v fadé Casopiseckych prispévku (viz
nize). Domnivame se, Ze by mohlo byt podnétné jmenované svazky podrobnéji
prohlédnout a zasadit do kontextu jinych ucebnich texti prirodopisu. Pravdé-
podobné totiz byly pomérné rozsitené, nebof jako posledni vydani Prirodopisu
byl dohledan vytisk z roku 1936. Vyznam praci podtrhuje i jejich preklad do
ukrajinstiny.?

Listy paedagogické

Knihu Listy paedagogické J. Ulehla vydal prvné v roce 1899 ([Uk3], o druhém
néakladu, resp. o [Uk7] viz nize). Zafadil do ni patnéct ze svych dvaceti Sesti dosud
uverejnénych ¢lankt, vsechny ¢tyti preklady, jez nechal otisknout v ¢asopisech do
daného roku, a dva texty, které pravdépodobné jinde nez v [Uk7] nepublikoval.*
Miizeme usuzovat, ze zahrnuté staté osobné pokladal za vyznamnéjsi.

1 Pro piesné citace vSech recenzi viz piislusné polozky v piiloze Seznam publikaci Josefa
Ulehly. Atp. nize u dalsich publikaci.

2V tirdzich riznych vydani Ulehlova Prérodopisu jsou jako dalsi autofi, resp. editofi uvedeni:
Josef Groulik (1861-1938), Rudolf Hampl (1860-1925), Frantisek Broul (?-?) a Vladimir Ulehla
(1888-1947, Ulehliv syn).

3 Jedn4 se o svazky Tvoridlo M. (ed.), Nauka prirody dla gorazanskych skol Podkarp. Rusy.
Dil I./I1. /II1. Stétni nakladatelstvi, Praha, 1925, 157/182/243 stran.

4 Obsah Listii paedagogickyjch je véetné odkazii na piivodni élanky a preklady pfehledné zpra-
covan v piislusné tabulce v piiloze Seznam publikaci Josefa Ulehly. Je doplnén také oznadenim
odpovidajicich kapitol ve druhém vydani svazku [Uk7]. Poznamenejme jesté, ze J. Ulehla napsal
do roku 1899 také dvé recenze ([Url], [Ur2]) a dva rozséhlejsi preklady, jez vydal samostatné
jako knihy ([Upl1], [Up6]). Viz nize.
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V krétké predmluvé [Uk3] nazvané Za zemielym pritelem! J. Ulehla uvedl, ze
knihu vénoval pamétce Antonina Jani (1852-1899), vyznamného ¢eského peda-
goga a spisovatele.’ Nastinil, z jakého dtivodu se rozhodl knihu publikovat:

TéezZce se nese ztrata pritele, jakym jste mi byl Vy! TézZce mne také dojimad,
ze listi knihy této obraceti nebudete! Vy jste byl puvodcem toho, Ze se ona stala
skutkem, Vy jste mne primél k tomu, abych v ni verejné odpovédél na cetné otdzky
Vase. Vasi pamdtce ji proto zasvécuji a na verejny soud ceského ucitelstva ji ode-
vzddavam, opiraje se o Vase jméno a o pamdtku Vasi.

([Uk3], nestrankovana predmluva Za zemselim pritelem!)

Clanky I. a7 V.

Uvodn{ tii texty jsou v [Uk3] oznaceny pouze jako I, II. a III., v [Uk7] jsou
doplnény ndzvy Zdk a skola, Ucitel a skola a Otec a skola. Jsou pietiskem origi-
nalnich ¢lanka Listy paedagogické. List I [UéG], Paedagogické epistoly. Epistola
prud [UET] a Paedagogické epistoly. Epistola druhd [U¢9]. Lze je souhrnné cha-
rakterizovat jako eseje o skole a vzdélavani, tedy nikoliv jako odborné prispévky
(atp. dalsi texty nize). J. Ulehla je ptivodné uvefejnil pod pseudonymem Sveto-
zar Mysko. Za identitu ,neznamého autora“ se skryl pravdépodobné proto, ze
kritizoval tehdejsi zptsoby vyuky, zminoval své osobni zkusenosti i obtize v uci-
telském povolani. V nékterych vyjadrenich byl pomérné expresivni. Uvedme dva
kratké Gryvky. Ve druhém si viimnéme Ulehlovy fascinace americkou spole¢nosti
a Skolstvim, na niz jesté spolu s jeho obdivem k Anglii narazime nize:

Vv,

Zi dospéelymi se stanou, véda jim strasidlem zustane.
([Uk3], str. 4, [UKT], str. 4, [Uc¢6], str. 387)

Otec americky chce miti ze syna muze statecného, obcana svobodného a také
mu nan ve skoldch a v Zivoté pozdéjsim vyrustd. Nds otec chce miti ze syna svého
sluzebnika poddaného a na to ho také skoly vychovdvaji. A ceho skola nezmaiZe,
to dokoncuje prednosta kanceldrsks.

([UKk3], str. 33, [UK7], str. 33, [U¢9)], str. 422)

Ctvrty clanek je v [Uk3] také oznaden pouze ,poradim®, tj. jako IV. Je pie-
tiskem puvodni staté List ucitele Jaromira Lipenského Svetozaru Jesenskému
[U¢10], smysleného psani, ktery J. Ulehla signoval pseudonymem, resp. jménem
autora listu. Text publikoval béhem svého piisobeni v Bilanech u Kromérize a vy-
razné do néj promitl své vlastni subjektivni dojmy z pedagogické praxe.® Na dopis
spodal sdm odpovéd“ tvahou nazvanou V. List Svetozara Jesenského Jaromiru
Lipenskému. Nejprve v ni kratce reagoval na postiehy v predchozim listu a svo-
ji pozornost déle soustredil na starovéké civilizace, jejich kulturu a ,védeckou
uroven “. Zaujal pritom podobné postoje, jako v Déjindach matematiky:

Naddani to samo se vyviji dlouholetym pokojnym rozvojem ndroda pracovitého
a jen timto rozvojem, jen pokojnou stavbou mést, kordbu a stroju. Kde pak toto

5 Zéakladni informace o Janii zivoté a dile jsou uvedeny v piislusném slovnikovém heslu
v praci Chlup O. a kol., Pedagogickd encyklopedie. I. dil. Novina, Praha, 1938, str. 538.

6 Uryvek z dopisu je predveden v tvodni kapitole této prace vénované Ulehlovym Zivotnim
osudim.
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naddni se dostavi, dostavi se také védy, jako jeho prirozené ovoce. V Recku samém
takového pokojného rozvoje ndaroda pracovitého nikdy nebylo.

Klesd-li dnesni nas lid, nezoufej muj drahy. Vina jeho byla nahore a jde nyni
dolii. ([UKk3], str. 73, [UK7], str. 73)

Ve druhém vydani Listi paedagogickich [ﬁk?] jsou oba dopisy uvedené pod
nazvy Ke kterym policejni prostredkum se radi? a Pokoje a miru je treba lidem
dobré wvile. Z jakého divodu je prvni opatfen pomérné zvlastnim nazvem, neni
Gplné zfejmé. Pravdépodobné v tom lze spatiit Ulehlovu touhu, aby se statni
sprava vice zasazovala o vzdélavani a vychovu déti.”

VI. V détské opatrovné a VII. O skoldch vecernich

Stat V détské opatrouné je v Listech paedagogickijch prvnim dokladem Uleh-
lova zajmu o zahranicéni literaturu a jeji preklady, tedy o jeji zptistupnovani ceské
(zejména ucitelské) verejnosti. Je totoznd s praci V détské opatrovné. Napsal
M. A. Lejkin [Up5]. Nepodarilo se vSak dohledat jeji predlohu ani blizsi informace
o0 jejim autorovi. Jedna se o satiricky fejeton, jenz ironizuje internatni skolu v rus-
kém Petrohradu. Popisuje slavnostni den spojeny s verejnou zkouskou chovanci,
na kterou jsou pozvani podporovatelé zatrizeni a jeho vedeni:

V', Détské opatrovné pro osirelé “ maji svatek — posvéceni chramu pané a proto
také verejnou zkousku, pri niz se drobnym Zdckum rozddvati budou vhodné darky
za odmeénu pilnosti a dobrych mravi. Pri tom rozumi se také néjakd pohosténd,
trochu jidla a piti pro slavné spolkové predsednictvo, pro urozené ctihodné cleny
a ostatni vazZené hosti ... Veskerému sluZebnictvu bylo prisné nakdzdno na ten
den nekouriti, nejisti cesneku a neopijeti se.

([UKk3], str. 75-76, [Up5], ¢ 92, str. 3)8

Samotné zkouseni déti lze s nadsazkou oznacit jako ,,Potémkinovu vesnici®,
nebof je popisovano timto zptisobem:

Ucitel, jako v cirku, vyzval na arenu nejpilnéjsiho Zdka, naceZ ukdzal mapu
carstvi ruského od téhoz Zaka nakreslenou . ..

— Hm/! ... Nu, povéz mi Smite, kterd Ze je nejvétsi rise na zemékouli? dotazoval
se ddle hvézdonosec.”

Hoch mlcel a stoural se v nose.

— NuzZ a to bys nevédél? zavrtél hvezdonosec hlavou.

— Rus!

~ Nu, tak tedy! ... ([Uk3], str. 83, [Up5), ¢. 94, str. 1)

7V Lipenského Listu J. Ulehla nap¥iklad poznamenal:

Tak necht stat brant tomu, aby se nerodily déti jiz svym rodem odsouzené k Zivotu zlocinnému,
a budou poloZeny zdklady k pysné, nerozborné budové vychovdni ndrodniho. Treba jen jeste
postarati se o stavbu ostatni. Tu pak myslim opét, Ze jest povinnosti stdtu pecovati nejen o zdravy
rod, ale také o dobré a primérené chovdni a péstovani deti pocinajic od pruniho svétla spatrent;
ze jest povinnosti stdtu pecovati o to, by na pr. déti movorozendtka nebyly krmeny zemdky,
napdjeny pdlenkou, otravovdny dymem tabikovym, aby nevyristaly, vzduchu cistého za cely rok
neokusice, v bytech neprovétravanych a vlhkiyjch, v parenistich jak nemoci nakazlivjch, tak také
vseliké hniloby mravni. ([UK3], str. 40-41, [Uk7], str. 40, [U¢10], str. 38)

8 Pieklad [Up5] vySel v Kroméiizskych novindch 4(1887), jichz stranky nejsou v daném
rocniku ¢islovany prubézné. Proto je tieba odkaz doplnit o konkrétni Cislo ¢asopisu. Zde se
jednd o 92. ze dne 18. listopadu 1887. Atp. u nésledujicich citaci [Up5] a u tdryvki [U¢12] nize.

9 Smit, jméno ditéte, hvézdonosec, pozvany host, pravdépodobné armadni hodnostai.
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Jak jiz ¢tenar pravdépodobné ocekava, cela slavnost vyustila v ¢ilou dlouho
trvajici spolecenskou ,konverzaci“, ktera byla zivena ponékud vydatnou trochou
jidla a piti:

Po pul hodine, kdyZ podali caj a kdvu, bylo okolo stola se snidani vse opito.
Vsichni mluvili najednou a nikdo nikomu nerozumel. Ucitelky a naddozorkyné
draly se do svych komnat. Knéz sedé za sklenici cerveného vina, mrkal ocima
a pravil: Zacind se stavba veze babylonské! ... Za hodinu Buerakin zdroven s ple-
satym drevarem posadili se v podjezdé do sani. Bylo uz tma. Oba byli uplné spiti.
Trirohé klobouky jim sedély na zdtylku.* ([UK3], str. 91, [Up5), & 95, str. 2)

Prispévek O skoldach vecernich s predchozim fejetonem zcela kontrastuje. Na-
stinuje vzdélavani dospélych v Anglii a takika nekriticky vyvysuje troven zdejsiho
skolstvi i spolecenského uvédomeéni. V tomto sméru navazuje na ivahy v élanku
II., resp. v III. Otec a $kola. Byl ptivodné uvetejnén jako Reé uditele J. Ulehly
[Uél 1] a jednalo se o prepis prednasky na Verejné schizi lidu v méstanském nad-
sklepi dne 14. listopadu 1885 v Kroméiizi.'' Snad i z tohoto ditvodu neni doplnén
z4dnymi odkazy na literaturu. Neni proto ziejmé, odkud J. Ulehla prednesené in-

formace ziskal. Obsah ¢lanku nastinme citaci recenze Listi paedagogickych:

V' kapitole o skoldch vecernich popisuje Skoly pro dospélé v Anglicku. Ang-
lecti delnict nemaji ve zvyku choditi do hospod, nybrZ cas po praci venuji nd-
vstéve predndsek, cteni uZitecnych knih ve verejné knihouvné, prohliZeni drahyjch
sbirek a skvostnych vyobrazeni ... Spisovatel radi, abychom zvyk anglicky prijali
za, Svij . . . ([KjOo], str. 428)

Uvahy o narodnostnich otdzkach a vychové v &lancich VIII. az X.

V prvnim z dané trojice ¢lankt nazvaném VII. Mnoho-li je ndm treba uméti
némecky? J. Ulehla uvazoval o otdzce, jiz formuloval v ndzvu pidspévku. O jeho
odpovédi netteba dlouho premitat. S nadsazkou feceno ji podal jiz v pojmenovani
originalu, resp. ptuvodniho textu [6612] O nepotrebé nemciny u nds. Uvazoval zde
o vyznamu némeckého jazyka pro nase prostredi, znalosti némecké kultury a veé-
dy a reagoval na vyvoj v poslednich desetiletich 19. stoleti, kdy se u nas zacalo
vyucovat v materském jazyce jiz na vSech stupnich skoly a kdy zaznamenal obavy
nekterych uciteltt z mozného snizovani trovné vzdélavani:

Sami se po cely svij Zivot domdhali Skol ceskijch pro mlddez ceskou a nyni se
lekaji prirozeného ndsledku skol téchto, jako by mladez nase, neznajic tak némecky

jako mladez byvald, byla proto méné vzdélanou . ..
([Uk3], str. 105, [Uc12], ¢. 25, str. 1)

V dalsich odstavcich je napsana rada zarazejicich ¢i méné ptijemnych prohla-
seni, ktera jsou adresovana némeckému narodu. Z dnesniho pohledu jsou pomérné
,mrazivé“ naptiklad nize uvedené véty, uvédomime-li si, ze byly publikovany kon-
cem 19. stoleti, resp. znovu otistény na prahu 20. stoleti:

10 Ze zavéru textu lze vyéist, Ze oslava ¢ile probihala jesté béhem nésledujiciho dne po snidani
a koncila, az kdyz bylo uz tma. Buerakin, téZ jmenovany jako Nikita Panfili¢ a plesaty dfevar
byli pozvani hosté.

' Datum konani a nazev setkdni jsou zaznamenany v ¢lanku. Nepodafilo se véak k tomu
dohledat blizs{ informace. Atp. u jinych prepist Ulehlovych prednések.

12 Cldnek VII. neni znovu otistén v [Uk7]. Atp. nize u p¥islusnych piispévki z [Uk3].
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Boj vzdy byval a dosud jest vlastnim Zivlem naseho souseda némeckého, loupeZ
pak byvala vidy viastni zaminkou boje jeho, ac on pozdéji chytre to zapiral.
([Uk3], str. 119, [Uc¢12], ¢. 26, str. 2)

Ukazme jesté nékteré velmi sugestivni ,,vykiiky“, jez se v textu objevuji prav-
dépodobné také proto, ze se jednd (opét) o prepis Ulehlovy pfednasky (na Ve-
rejné schuzi lidu ze dne 27. brezna 1887 v Huliné). Bohuzel nelze nepodotknout,
7e v kontextu Evangelif neddvaji takova prohldseni pfili§ smysl.!3

Pochopme konecné, Ze Kristus pan nenarodil se v Némecku a Ze to nekdzal
Némcium: jdéte a ucte vsechny ndrody a Nemci Ze nejsou samosprdavnymi apostoly
jeho; pochopme, nynéjsi vzdélanost Ze neni viyronem a vyplodem ducha nemeckého

a Néemci Ze nejsou povolanymi a pravymi siriteli jejimi.
([Uk3], str. 120, [Uc12], ¢. 26, str. 2)

Do stati IX. Slovo o vijchové a X. Jesté slovo o vychové J. Ulehla podobné
,dramatické* zavéry nepromitl.!* Vécné i nekonfliktné zde prezentoval rtizné na-
zory na styly vyuky, uvazoval o vztahu vzdélavani v jednotlivych skolnich pred-
meétech s mordlni vychovou a vysvétloval postoje evropskych mysliteli. V prvnim
jmenovaném clanku poznamenal:

Nas slavny Komensky pravi: ,Jiné cesty k napraveni zaslosti lidskijch nent, neZ
mldadeze dobré vedeni“. K nému radi se Leibnitz, jenz di: ,Svérte mi vychovdni,
a ja sam zmenim tvdarnost Evropy“. Podobné pravi Kant: ,,Hinter der Education
steckt das grosse Geheimniss der Vollkommenheit der menschlichen Gesellschaft“
(Vychovani v sobé utajuje veliké tajemstvi dokonalé lidské spolecnosti.) ... Proto
pravdu md Tolstoj, kdyz misto vsech téch hezkych frasi definuje vychovdni jako
Lsnahu cloveka starsitho uciniti cloveka mladsiho takovym, jakym je sam “. Totéz
pravi Spencer a di: ,Nikdo z nds neuspokojuje se tim, aby klidné vlastni individu-
alitu k dokonalosti vsestranné vzdeldval, nybrz neodolatelnou mame snahu, vnutiti
svou povahu lidem jingm, a lidi ty sobé podriditi. ¢

([UKk3], str. 124 a 132, [UK7], str. 77 a 85, [U¢18], 560 a 564)

Ve druhém ptispévku na tyto tvahy navazal. Obsah obou texti nastinil také
jejich novym pojmenovanim v [Uk7], kde je opatfil tituly Prejte svobody vycho-
vatelskym pracovnikum! a Doprejte, aby se probouzely fondy clovéka pracovitého.

Pohledy do zahranici v ¢élancich XI. az XIV.

Tyto ¢tyti prispévky jsou zalozeny na anglicky psanych pracich. Prvni z nich,
tj. XL, je totozny s piekladem ¢lanku Laura Bridgmanovd [Up3]. Je vénovén
znamé Americance Laufe Bridgman (1829-1889), od ttlého véku hluchoslepé
divce. Priblizuje jeji zivotni osudy a predevsim jeji pili, s niz dovedla prekonavat
sva télesnd postizeni a vzdélavat se. Clanek XII. John St. Mill (shodny s [Up2])
priblizuje zivotopis anglického filozofa, politika a ekonoma Johna Stuarta Milla
(1806-1873). Vyzdvihuje jeho nadani, oznacuje jej jako ,zdzracné dité“, uvadi

13 K tiryvku miizeme doplnit zndmé zavérecné verse Matousova Evangelia: 19 Jdéte tedy a cirite
ucedniky ze vsech ndrodii, krtéte je ve jméno Otce i Syna i Ducha svatého °a ucte je zachovdvat
vsechno, co jsem vam prikdzal. A hle, jd jsem s vami po vSechny dny aZ do skondni tohoto veku.
Amen. (Matous 28, Cesky studijni preklad)

14 Pryni uvedeny text odpovidd stejnojmennému &lanku [U¢18]. Druhy se jinde nez v [Uk7]
nepodarilo dohledat.
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mimo jiné, zZe jiz v predskolnim véku umél ¢ist a psat anglicky i fecky a byl svym
zpusobem ,predcasné vyspélym“. V textu pritom polemizuje s vychovnymi me-
todami jeho otce:

John pracoval zajisté, klesaje pod ndtlakem, jenZ na ného byl vvalovdn. Zdravi
jeho tim utrpélo na cely Zivot. Také by bylo lze dokdzati, Ze by se byl John St.
Mill vysinul na tyz stupen dusevni vyse, i kdyby otec nebyl ho ucenim tak velice
premdhal. ([UKk3], str. 205, [Up2], str. 336)

V textu XIII. Benjamin Franklin o vijchové mravni J. Ulehla p¥iblizil osudy
amerického prirodovédce, diplomata, spisovatele a pravdépodobného vynalezce
hromosvodu Benjamina Franklina (1706-1790). Pozornost soustredil na jeho na-
zory na vychovu a moralni hodnoty, vychazel pritom z publikace vénované jeho
zivotu a dflu.'® Ocetioval zejména jeho svobodnou, avsak ctnostnou povahu a jeho
neutuchéavajici snahu o sebevzdélavani.

Posledni z uvazované ¢tverice clanka, XIV. Z nauky o choromyslnosti je struc-
nym popisem knihy Responsibility in Mental Disease vyznamného anglického
psychologa Henryho Maudsleye (1835-1918). Je vénovan ,novym“ pohlediim na
dusevni onemocnéni a jejich léc¢eni, které vykrystalizovaly diky rozvoji védecké
psychologie v poslednich desetiletich 19. stoleti. Takto je v ném prelozen uryvek
jmenované knihy:

Moderni pokrok v léceni choromysinych z nejvétsi cdasti se zakladd na pozndani
dvou zakladnich pravd: 1. Ze lidé choromysini maji tytéz vasné, jako lidé zdravi
a Ze takovymi pohnutkami zdrZovdni jsou od skutku zlych a vedeni ke skutkum
dobrym, jako lidé zdravi; 2. Ze pohnutky tyto pusobi na née jenom v urcitych mezich
a zZe mimo tyto meze stavaji se bezmocnymi: nadéje na prospech nebo na odménu
nepusobi, ocekdavany nebo skutecny trest vyvoldvd nerozum a ndsilnost jesté vétsi.
Dumyslnym vyuZitkovdnim teéchto dvou pravd v praxi stalo se, Ze bldzince jsou
nyni namnoze pokojné tiché ustavy, zcela nepodobné blazincum drivéjsim, jez byly
brlohy plné ndsili a neporddku. ([UKk3], str. 225, [U¢13], str. 28)'6

Clanky XV. az XVII. o didaktice matematiky a piirodopisu

Podivejme se nyni na prace XV. Jak uciti poctim, XVI. Jak se nauci metho-
dou heuristickou Zdci déliti? (ptvodni [U¢16]) a XVII. Jak jsem se ucil botanice?
([0¢17] a [U¢14]). Jsou zajimavé tim, Ze v nich J. Ulehla uvazoval o zptisobech vy-
uky aritmetiky a botaniky na obyc¢ejnych obecnych a méstanskych skolach, reflek-
toval své vlastni zkusSenosti z praxe a de facto postupné vyjasnoval své ,didaktické
krédo“. Za nim si evidentné velmi stal i v pozdéjsi dobé, nebot vSechny tyto texty

15 Jednd se o praci The life of Benjamin Franklin. Pro blizsi informace viz pozndmku k ¢lanku
[U&20], ktery je totozny s danym textem XIII. Atp. nize u ostatnich zahraniénich textiL.
16V originalu je napsano: Much of the success of the humane treatment of insanity rests upon
the recognition of two principles: first, that the insane have like passions with those who are not
insane, and are restraines from doing wrong, and constrained to do right, by the same motives
which have the same effects in sane persons; secondly, that these motives are only effective
within limits, and that beyond these limits they become powerless, the hope of reward being
of no avail, and the expectation of infliction of punishment actually provoking more unreason
and violence. By the skilful combination of these principles in practise it has come to pass that
asylums are now, for the most part, quiet and orderly institutions, instead of being, as in olden
timer, dens of disorder and violence.
(Maudsley H., Responsibility in Mental Disease. D. Appleton, New York, 1874, str. 3-4.)
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zaiadil i do druhého vydani svazku [Uk7] a posledni z nich nechal otisknout po
triceti letech v titulu Rozpravy metodické.

K sepsani uvahy Jak uciti poctim byl inspirovan knihou britského filozofa,
psychologa a antropologa Herberta Spencera (1820-1903) Education: Intelectual,
Moral and Physical, kterou pozdéji prelozil (viz [Upl]). Vyuzil nékteré jeji tryvky,
aby podlozil a doplnil své vlastni presvédcéeni. Touzil po tom, aby déti samy
dokéazaly tvorivé fesit matematické tlohy, a hledal cesty, jak jim k tomu pomoci:

Ale nejvetsi na mne ucinilo dojem, co jsem brzy na to cetl v Herbert Spencerové
knize o vychovani, dojem tak mocny, Ze jsem ithned se odhodlal podniknouti preklad
mohutné této knihy. Zde pak zvlaste mne dojal vynatek z jedné reci Tyndallovy,
kde slavny fyzik vypravuje, jak vyucoval Euclidove geometrii. »Ja poznal, Ze Fuc-
lid a starda geometrie vibec jsou studiem, jeZ mladez velice vabi. Mym obycejem
vsak bylo, Ze jsem hochum knihy vzal a ddavaje jim resiti ukoly v knize neobsazené,
ze jsem je odkdzal na vlastni jejich sily.« A ddle pak vypravuje. » Hoch se vrdtil
k uloze s usmévem, v nemz se zracila jakdasi pochybnost, ale zdroven také odhod-
lanost pokusiti se o kol dany jesté jednou. Vidél jsem, jak se hochovy oci jiskri,
a konecne slysel jsem ho vykriknouti radosti, proti niZ extase Archimedova byla
pouze mirngm vzrusenim: » Mdm to, panel« .. .7

To, co Tyndall vypravuje, je stard pravda a také nas Jablonsky ji vyslovil
v Moudrosti otcovské, Tikd: » Nejvice tésivd perla, jiZ jsme sami objevili. «'® Nové
jest, kde se pak skutecnym experimentem dokdzalo, Ze jest také velmi tdrodnou
pravdou paedagogickou. ([UKk3], str. 247, [Uk7], str. 142-143)

V danku Jak se nauc? methodou heuristickou Zdci déliti? J. Ulehla rozepsal
metodiku nacviku pamétného a pisemného déleni. Navazal pritom na predchozi
obecnéjsi didaktickou staf, pripomnél Tyndallovu ,prihodu® z vyuky geometrie
a uvazoval takto:

17 Uvedeny tiryvek je obsazen ve jmenovaném Ulehlové prekladu [Upl} v ¢asti Vychovdni ro-
zumové (str. 66—67). Je zde vSak jistd nejasnost. H. Spencer publikoval tuto stat, tj. Intellectual
education nejprve pod ndzvem The Art of Education v ¢asopisu The North British Rewiew
(21(1854), ¢. 41, kvéten 1854, str. 137-171). Nésledné ji (spolu se zbyvajicimi dvéma) uvefejnil
ve svém svazku FEducation: Intellectual, Moral, and Physical (Williams and Norgate, London,
1861). Kniha byla jesté za jeho zivota nékolikrat vydana znovu, nepodafilo se vsak dohledat
exemplar obsahujici citované véty. Ty jsou obsazené v pretisku Spencerovy prace, resp. v publi-
kaci Eliot W. (ed.), Essays on Education etc. by Herbert Spencer. Dent, London, 1911, str. 78.
Zde je napsano:

One of the duties which fell to my share, during the period to which I have referred, was the
instruction of a class in mathematics, and I usually found that Euclid and the ancient geometry
generally, when addressed to the understanding, formed a very attractive study for youth. But
it was my habitual practice to withdraw the boys from the routine of the book, and to appeal
to their self-power in the treatment of questions not comprehended in that routine ... Thus
cheered, he has returned to his task with a smile, which perhaps had something of doubt in it,
but which, nevertheless, evinced a resolution to try again. I have seen the boy’s eye brighten,
and at length, with a pleasure of which the ecstasy of Archimedes was but a simple expansion,
heard him exclaim, ‘I have it, sir.’

Jedn4 se o slova irského fyzika Johna Tyndalla (1820-1893), kterd byla (ptivodné) otiSténa
v ¢lanku Tyndall J., On the Importance of the Study of Physics as a Branch of Education.
In Lectures on education. Delivered at the Royal Institution of Great Britain. J. Parker & Son,
London, 1854, str. 202-203. Z jakého svazku tedy J. Ulehla ¢erpal, neni tplné ziejmé.

18 Jedna se o nepiesny piepis verSe ¢eského obrozeneckého spisovatele a knéze Boleslava
Jablonského (vlastnim jménem Karla Tupého, 1813-1881). Celd béseti zni:
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Presvédcil jsem se, Ze se Zdci tymZe postupem nauci vsem ukonium pocetnim,

a Ze se wvyucovdni stdvd tenkrdte stejne radostnym jak Zdkium, tak také uciteli
samotnému. Nyni chci ukdzati, jak se Zaci sami nauci deliti.

([UK3], str. 275, [Uk7], str. 173, [U¢16], str. 343)

Usiloval o to, aby si zaci uvédomili podstatu operace déleni na zakladé naso-
beni c¢isel:

Kdyz se naucili ndsobiti, napsal jsem jim na tabuli ukol na pr. 284 x ¢7 =
21.016. Vybidnul je totiz, aby hledali, ¢im asi cislo 284 bylo ndsobeno, kolikrdt se
asi ¢islo 284 opakovalo, Ze dalo za soucin 21.016. Zdci uméli ndsobiti, ale nevérili,
ze by se dal vypocisti ze soucinu a z jednoho cinitele cinitel druhy. Povzbuzeni ode
mne vsak pokusili se brzy vsichni s veskerym zapalem o kol ten spise, Ze byli jiz
woykli samostatné pracovati.  ([Uk3], str. 275, [UK7], str. 173, [U¢16], str. 343)

Zajimavé je, ze uvedeny ,motivacni“ ptiklad neni tplné trividlni po nume-
rické strance. Jisté vSak odrazi tehdejsi pocetni troven déti. Navic jeho urcité
,nevhodnosti® si byl J. Ulehla védom. Nésledné totiz rozvedl, v jakém sledu se
mu osvédcilo pocitat s zaky tlohy. Postupoval s nimi od jednodussich po obtiz-
neéjsi. Nastinil také, jak pracoval s kolektivem tridy:

Proto jsem wvolil néjakou dobu takové ukoly, kde v ndasobenci stilo na misté
jednotek 1, 3, 7 nebo 9, a ndsobitel zustaval dvoumistny. Hoch si stanovil nejprve
jednotky, a pak hddal desitky ... Casto jsme pocitali na tabuli, ¢imZ se tento
kriticky proces znacné urychlil, jelikoZ se kazZdd novad lepsi myslénka stala brzy
majetkem vseobecnym. Pri tom ovsem kaZdy, kdo u tabule pocital, naprostou mel
volnost pocinati si pri hleddni ndsobitele jakkoliv; ani jd, ani Zdci do vipoctu jeho
nezasahovali, a jen kdyzZ byl pocet dokoncen, dovoleno ciniti poznamky, kde a jak
bylo pocitano zbytecne.

([UKk3], str. 276-277, [Uk7], str. 174-175, [U¢16], str. 343-344)

V textu Jak jsem se ucil botanice? nejprve vzpominal na sva gymnazidlni 1éta
a kritizoval vyuku prirodopisu svych profesorii. Ohrazoval se proti bezduchému
memorovani, nucenému pamatovani fakti bez souvislosti ¢i porozumeéni a také
bez prozitkl. Proti témto zpiisobim postavil svoji lasku ke krajiné a zalibu ve
studiu rostlin v terénu:

Dité muze se uciti botanice jenom venku v prirodé. UZ i proto, Za tam kaZdou
chvili ucini objev, ktery je opravdu prekvaps.
([Uk3], str. 289, [UkT], str. 188, [U¢17], 471)

Nejlépe chutnd jddro,

jez jsme sami vylustili;
nejvice tesivd zlato,

jez jsme sami vydobili;

nejvice tésiva perla,
jiz jsme sami vylovili —
a tak nejvice tési pravda,
jiz jsme sami odekryli.

Prevzato ze svazku Jablonsky B., Moudrost otcovskd. Bdsné. J. Pospisil, Praha, 1895, str. 47
(3. oddil, 67. basen).

243



Jde o tiryvek z ptivodniho (stejnojmenného) élanku [U¢17]. V Listech paedago-
gickych na néj (bez nadpisu) J. Ulehla plynule navazal stars{ praci Pro botanické
vychdzky [Uél4]. V jejim puvodnim nazvu vystihl celkovy apel textu, jenz podlozil
reflexi vlastnich vyleti s détmi do luk a lest. Na tomto misté je vhodné si uve-
domit ¢astou skromnou vybavenost tehdejsich obecnych $kol a vnimat Ulehlovy
uvahy o vyuce prirodopisu v souvislosti s jeho zasluhami o budovani kabinetnich
sbirek, jez jsou zminény v této praci v kapitole o jeho zivoté.

XVIII. Mily Frantisku a XIX. Pravé vzdélani a kde je nalézti

Tyto dva clanky lze povazovat za reakci ¢i doplnéni predchozich tii stati. Do-
pis Milyj Frantisku (origindlni [U¢4]) predstavuje satiricky smysleny list, v némz
J. Ulehla jako Svetozar Mysko mluvi ke svému piiteli Frantiskovi a l{¢i obtize
pri pripraveé ke zkousce ucitelské zptsobilosti z prirodopisu pro méstanské skoly.
Negativné pritom hodnoti jeji formu, pozadované rozsahlé penzum faktt a prede-
vsim dtiraz zkusebnich komisi na znalosti nezli na orientaci v souvislostech. Pres-
toze nejmenuje konkrétni osoby, neni prekvapivé, ze svoji kritiku schoval jednak
za pseudonym, jednak za neurcity nadpis ¢lanku, jednak publikovanim v Hovor-
né, oddilu ¢asopisu Paedagogium, v némz za clanky v rubrice této obsaZené neni
redakce zodpovédna.'® Poznamenal napifklad toto:

Tedy kvetenu. To neni, holecku, zasednouti za stul a ,studovati. “ Slavnd ko-
mise chce, abys po svém okoli hledal a sbiral kvétinky, podle klice je urcoval, takto
je pozndval a pamatoval si. Nékomu ovSem preje stésti, Ze md po blizku pritele
botanika, jenz mu leckterou bylinku urci a pojmenuje. Vsak mnohem wvice bude
téch, jako ty jsi, jimzZ samym bude pracne probirati se klicem ... Nedbejme toho
fakta, Ze v okoli tvém zajisté mnohé druhy nerostou, jez rostou v okoli pana komi-
sare zkusebniho. Tusim tam u vas neroste Ranunculus fluitans, aquatilis, aconiti
folius, Clematis, Viscum ani horanthus, Alyssum, FElatine, Ruta ani Dictamnus,
ani kterd Gentiana atd. ([UKk3], str. 311, [Uc4], str. 91)%°

Uvaha Pravé vzdéldni a kde je nalézti predstavuje otisk [ij4] prekladu anglic-
ké prace A Liberal Education and Where to Find It. Jeji autor, britsky prirodove-
dec a lékar Thomas Henry Huxley (1825-1895) v ni rozvijel podobné pedagogické
myslenky jako J. Ulehla (nejen) v listu Mily Frantisku. Kritizoval soudobou $kolu,

19 Podnadpis Hovorny. Pievzato z [U¢d], str. 90.

20 7. Ulehla k nastinénym obtizim poznamenal, pamatuj, Ze v Praze a v Brné je vice zahrad
a vice zahradniki, nez ve vasi dédince. ([Uk3], str. 312, [U¢4], str. 91) Uvedme jesté Geské nazvy
jmenovanych kvétin: Ranunculus fluitans (téz Batrachium fluitans), lakusnik vzplyvavy (¥i¢ni);
R. aquatilis (aquatile) lakudnik vodni; R. aconiti folius (aconitifolius), pryskyinik omé&jolisty;
Clematis (rod), plamének; Viscum (rod), jmeli; horanthus (Cistaceae, celed), cistovité; Alyssum
(Lobularia, rod), taficovka; Elatine (rod), Gpor; Ruta (rod), routa; Dictamnus (rod), tfemdava;
Gentiana (rod), hotec.

Poznamenejme také, ze puvodni ¢lanky jsou v drtivé vétsiné zcela totozné s jejich pretisky
v [Uk3], resp. v [Uk7]. Lze vysledovat pouze drobné odlisnosti, které vyraznéji neméni jejich
obsah. Ve vztahu ke sledovanému prispévku je tfeba podotknout, ze do jeho prepisu v [Uk?]
J. Ulehla uved] misto horanthus bylinu Loranthus (rod), ochmet, a déle pfipojil jesté rost-
liny: Poa bulbosa, lipnice cibulkatd; Scilla bifolia, ladonka dvoulistd; Anthericum (rod), bélo-
zéika; Veratrum (rod), kychavice; Elaeagnus (rod), hlosina; Xanthium (rod), fepen. Viz [Uk7],
str. 212-213. (Ceska pojmenovani rostlin byla doplnéna na zakladé publikace Hejny S., Sla-
vik B., Stépankové J. (ed.), Kvétena Ceské (socialistické) republiky. Svazek I.—VIII. Academia,
Praha, 1988-2010.)
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premital o pozadavcich na pamatovani fakt proti jejich chapani v sirsich vazbach
a v malé mife také obracel pozornost ke vzdélavani matematice. J. Ulehlu svymi
postoji evidentné ovliviioval. Naptiklad timto zptisobem nastinil svoji hlavni tezi:

Moje prirovndni pripomene mnohym z vas zndmy obraz, na némz Retzsch
namaloval satana, jak s clovekem hraje Sachy o jeho dusi. Predstavte si na obraze
tomto misto zlovolného, ustépacného nepritele dabla pokojného, mocného andéla,
jenz hraje laskav a blahovolné, a ktery by radéji prohrdl nez vyhrdl — pak myslim,
mate vérny obraz Zivota lidského.

Nuze tedy, co ja nazgvdm vzdéldnim, jest nauciti se zikonum této mohutné
hry. Jinyma slovy vzdélani znamend vzdélati a vycviciti rozum a vyuciti ho zd-
konim prirodnim, kterymzZto jménem rozumim mejenom veci nezivé, a sily, jimz
veci tyto jsou podrobeny, ale také lidi, a cesty, po nichz krdceji.

([UK3], str. 333, [Up4], str. 15)%!

Prirovnani k obrazu, na némz Retzsch namaloval satana, pravdépodobné od-
kazuje na némeckého romantického malife Friedricha Retzsche (1779-1857) a jeho
olej Die Schachspieler.?? O vyuce matematiky je v Huxleyho spisu formulovana
tato kritickd poznamka:

Pocitani nizsich skol rozsiri se ve skoldch strednich na elementdrni mathema-
tiku, na arithmetiku s trochou algebry a s trochou Fuclida. Avsak ja pochybuji,
slysel-li kdy jeden hoch ze péti set Zaku vyklad néjakého arithmetického pravidla,
nebo zna-li svého Fuclida jinak neZ zpaméti.

([UKk3], str. 340-341, [Up4], str. 67)%

Fakticky vSak na ni neni navazano a nejsou proneseny konkrétni naméty na
yhapravu“ nastinéné nedobré situace.

Kultura, vzdélavani a evolucéni pohled v ¢lancich XX. a XXI.

Zavéretné dva texty XX. a XXI. (pivodné [U¢24] a [U¢19)) mitzeme povazo-
vat za ur¢ité vyvrcholeni Listd paedagogickich a za nejvyraznéjsi odraz Ulehlova
filozofického uvazovani, pohledu na svétové civilizace a jejich kulturu, postoje
k soudobému prostredi skoly i doklad jeho fascinace evolucionismem. V nepo-

21 Jedn4 se o preklad tohoto origindlnfho textu:

My metaphor will remind some of you of the famous picture in which Retzsch has depicted
Satan playing at chess with man for his soul. Substitute for the mocking fiend in that picture
a calm, strong angel who is playing for love, as we say, and would rather lose than win and
I should accept it as an image of human life.

Well, what I mean by FEducation is learning the rules of this mighty game. In other words,
education is the instruction of the intellect in the laws of Nature, under which name I include
not merely things and their forces, but men and their ways; and the fashioning of the affections
and of the will into an earnest and loving desire to move in harmony with those laws.

(Huxley T. H., Science and education. Essays. Macmillan, London, 1893, str. 82-83.)

Poznamenejme pro tplnost, 7e vétu za men and their ways J. Ulehla nepielozil.

22 Malba je v soukromé sbirce. Zobrazuje Fausta hrajictho sachy s Mefistofelem a v pozadi
stojictho andéla. F. Retzsch zobrazoval i dalsi vyjevy z ptislusné némecké povésti, resp. z Goet-
heovy dramatické basné Faust.

23 Pivodni text zni:

The “ciphering” of the lower schools expands into elementary mathematics in the higher; into
arithmetic, with a little algebra, a little Fuclid. But I doubt if one boy in five hundred has ever
heard the explanation of a rule of arithmetic, or knows his Euclid otherwise than by rote.

(Huxley T. H., Science and education. Essays. Macmillan and Co., London, 1893, str. 93.)
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sledni fadé maji vyrazné vétsi pocet stran nez predchozi ¢lanky. V prvnim z této
dvojice nadepsanym Kultura a ndrodové kulturni je pozornost vénovana spolecen-
ské situaci, uméni a védeckému poznani narodu. Jsou priblizeny déjiny nejstar-
Sich civilizaci, podrobnéji je rozvedena historie starovékého Rima a v zavéru je
kritizovana evropska ,tzemni“ expanze. Jsou predstaveny soudobé spolecenské
poméry v zemich, jez byly kolonizovany a jez byly diive vyznamné svoji origi-
nalni kulturou. Text neni tfeba podrobnéji predstavovat, nebot je ,ideologicky“
ve shodé s prvnim dilem Ulehlovych Déjin matematiky (véetné nelibosti vadi
Rekiim a dal$im narodiim). Na fadé mist navic obsahuje takika totozna vyjad-
feni. Naptiklad pripodobnéni poc¢atki matematiky k ,,Maranonskym vodam*, jez
je predvedeno v Uvodni charakteristice monografie v predchozi kapitole, je zde
formulovano takto:

Rozvoj ved mathematickych, jako rozvoj kazZdé védy, podobd se Siroké rece, jejiz
vrchovisko utajeno jest v temnostech neprostupného pralesa.
([Uk3], str. 418, [Uc24], str. 515)

Druhou stat J. Ulehla nazval Vijchova s hlediska nauky evolucni a boje kultur-
niho. Uvazoval v ni nejprve o vyvoji spolecnosti a kultury ve vztahu k evoluc¢ni
teorii. Poodhalil tim svij velky zajem o darwinismus a s nim spojené filozofické
nazory. Plynule presel k ivahdm o obecné skole. Premyslel o ni jednak v Sirsim
spolecenském kontextu, jednak v nékterych dil¢ich otazkach. Formuloval své po-
stoje k vyucovacim predmétiim, k jejich hodinové dotaci i obsahu a vyvysSoval
prakticky zamérené discipliny (zvlast na chlapeckych a divcich skolach). Jeho
postoj k praci je opét znatelny ze svazkt Dejin matematiky, zde je vyjadien na-
priklad timto zptsobem:

Bezicelny pohyb télesny nent tedy prdace; pohyb, jimz se rodiné chléb nezaopat-
ruje, neni prace. Je to zabava; sport je zabava. Price neni zabava, a vidycky ne-
tési, nybrz casto boli, a to, jak Herb. Spencer velmi duchaplné dovozuje, ve stavech
prechodnych od Zivota loveckého k Zivotu pastyrskému, od pastyrského k rolnické-
mu, od rolnického k primyslovému ... Dobre pravi Thurston ve svych Déjindch
parniho stroje: , Veliké vyndlezy nejsou nikdy, veliké objevy zridka praci jediného
ducha. KaZdy vyndlez bud jest souctem wvyndlezii mensich nebo poslednim kro-
kem postupu pokracovaciho. Neni to stvoreni, nybrz rosténi, zcela tak jako rosteéni
stromi v lese“. Tento nendhly vzrust zoveme evoluci a evoluci podrobeno jest
vsecko, ¢im lidské plemeno nyni jest obdareno.

([UK3], str. 451-452, [U¢19], str. 7-8)**

Prispévek rovnéz obsahuje fadu prohlaseni adresovanych zejména némeckému
narodu. Ocitujme néktera z nich a doplnme je Ulehlovym pohledem na soudobou
skolu z poslednich stranek c¢lanku:

Plavé vlasy jsou znakem superiority. Némci maji plavé vlasy. A proto: Némci
jsou ndrodem superiornim. Jesté castéji povazZuje se treti véta za axiom, jenz se

24 Véty v uvozovkach jsou Ulehlovim piekladem tohoto textu: Great inventions are never,
and great discoveries are seldom, the work of any one mind. FEvery great invention is really an
aggregation of minor inventions, or the final step of a progression. It is not usually a creation,
but a growth, as truly so as is the growth of the trees in the forest. Jedna se o uryvek z knihy
A history of the growth of the steam engine (D. Appleton, New York, 1878, str. 2-3) amerického
strojniho inZenyra Roberta Henryho Thurstona (1839-1903).
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jako azxiom dokazovati ani nemd, ani nemuze, jehoZ pozndni je cloveéku vrozeno.
naces se dedukuje takto: Nemci jsou ndrod superiorni. Nemci jsou dlouholebi.
A proto: Dlouholebost je znakem superiority. Je vam to k smichu? Prosim, tento
vzorec slouzi Nemcum jako zbran proti Slovanum, Anglicanium proti Indim, Ev-
ropaniim proti Ciriandm, Turkim proti Bvropanim jiZ mnoho set let.

([UKk3], str. 494-495)%

Ve spolecnosti dokonalé, na rddech altruistickych zaloZené, stavd se opet péce
tato ukolem celé spolecnosti tim jisteji a tim vice, ¢im je tato spolecnost doko-
nalejsi. Ustrojim pak, jeZ péci této sloui, stdvd se ve spolecnosti nejdokonalejsi,
k nejuyssi dobé Zivota spolecenského dospelé, zcela jisté skola . .. Tak lezi vychovact
sila skoly hlavné v tom, Ze vysledku kultury uzije k ochrané mladistvého dorostu.
([UK3], str. 587, [U¢19], str. 570)

My nynéjsi skole vytykdame slovem, Ze olupuje déti o zdravi télesné i dusSevnt,

0 zdravé a ostré smysly, o bystrou chdpavost ... A vsecky tyto chyby prameni se
z jediného vridla, prameni se z neznalosti pricinného pordadku prirodnich véci.

([Uk3], str. 612-613)%

Doslov

V zévéreéném zamysleni k Listim paedagogickym, tedy v jejich Doslovu se
J. Ulehla vracel k tivaham z jednotlivych stati, komentoval je a uvadél do rtiznych
souvislosti. Odpovidal tim na otazku dalstho smérovani ceského skolstvi a pe-
dagogiky. Svoji hlavni touhu vyjadril v ivodnim odstavci, kterym navazal na
predmluvu Za zemrelym pritelem! Muzeme jen prepsat i nasledujici véty, které
mohou upoutat svoji aktualnosti v dnesni dobé:

,Co se md stati?“ S tou otdzkou na rtech tiskl mi naposled ruku pritel Ant.
Jan, s touto otdzkou na rtech rozesli jsme se. Priznal se mi, Ze obétoval mnoho let
pilné prdace, obétoval své zdravi, aby poctivé a pravdiveé odpovedel na tuto otdzku.
LJak usporadati skolstvi, aby ...“ Nechtel dopovédeti, ale ja ovsem snadno uhodl:
,— aby se napravily zaslosti alespon naseho ceského svéta, aby se nam vychovalo
v Cechdch nové lepsi pokoleni! “ Vidime, kterak se ndm znemravnélost hluboko za-
Zird do tela ceského ndroda, vidime politickou jeho pokleslost, defraudace, udavac-
stvi, pletiva zvrhlého chytractvi, jehoZ cilem jsou penize jen a penize. Ve méstech
velikyich a v mistech tovdrnich spustld liza se mnoZi, Zivot rodinny se rozbiji — co
uciniti, aby se vsemu tomu branilo, aby nam vyslo ze kol pokoleni nové?

([UKk3], str. 616)

25 Uryvek je v origindlu [U¢19] formulovén takto:

Plavé vilasy jsou znakem superiority. Nemci maji plavé vlasy. Proto Némci jsou ndrodem
superiornim. Jesté casteji povazuje se treti véta za axiom, jenz se jako azxiom dokazovati ani
nemd, ani nemuze, ktery se sdm sebou rozumi, nacez se dedukuje takto: Nemci jsou ndrodem
supertornim — Némci jsou dlouholebi. Proto — dlouholebost jest znakem superiority. Je vdm to
k smichu? Prosim, tento vzorec slouzi Néemcium jako zbrarn proti Slovanum jiz mnoho set let.

([U&19], str. 149)

26V ptivodnim ¢élanku jsou tyto véty napsany (v drobném detailu) jinak:
o bystrou chdpavost ... A vsecky tyto chyby prameni z jediného vridla. Prameni s z neznalosti
pricinného porddku prirodnich véci. ([0¢19], str. 662)
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Druhé vydani Listi paedagogickich

V roce 1904 J. Ulehla publikoval svazek Listy paedagogické. Dil I. Listy o ny-
néjsi praci skolni [ﬁk?]. Zaradil do ného deset, resp. jedenact clankd, jez nechal
otisknout jiz v prvnim vydani knihy [Uk3]. Sefadil je ve sledu I, IL., IIL., IV., V.,
IX., X., XV., XVI., XVII., piecisloval je a nékteré opatiil novymi nazvy.?” Nava-
zal na né stati XI. Nynéjsi slovné ucend (obsahujici XVIII. z [Uk3]), déle pfipojil
XII. Drobné dodatky, resp. ptuvodni Doslov [Gki%] a praci zakoncil prispévkem
XIII. O pokrokovém hnuti v ucitelské obci.®® Celkové tedy Listy paedagogické vy-
dal podruhé v redukované podobé. V tivodu prace, resp. v Predmluvé k druhému
vydani uvedl:

Za to jsem dle rady mnohych pratel vypustil stati preloZené a ty stati, jeZ se
nynejsiho vedeni skolniho netykaji, knihu pak rozdelil na dva dily, z nichZ pruni
obsahuje prace drobnejsi, dil druhy stati o kulture a vychove s hlediska nauky
evolucni. ([UK7], nestrankovans Predmluva k druhému vyddnd)

Touto poznamkou de facto vystihl obsah knihy, avsak jeji druhy dil nakonec
nevydal. Nepodarily se pritom dohledat jakékoliv indicie, které by tuto skutec¢nost
objasnily.

Ptiblizme pro tplnost dosud neptedstavené clanky Listi paedagogickych, resp.
dva prispévky z druhého vydani. Stat XI. Nynéjsi slovné uceni se sklada ze
tt{ ¢asti. Prvni oznacend podtitulem Ve skole je pojata jako metafora. Vypravi
pribéh o ,néavstévé“ prisného pdna, nejspise sSkolniho inspektora na gymnéaziu,
ktery prochéazeje budovou a vyucovacimi hodinami narazel na nejriznéjsi neduhy
vzdélavani, organizace skoly ¢i vyuky. Podana kritika se obraci i proti nému sa-
motnému a shoduje se s Ulehlovymi ndzory prezentovanymi v ostatnich ¢ldncich:

Karty, pivo, vino, uzenky, koralka, tabik? CoZ za to prisny pdin mohl? CoZ
chtel, aby se mlddeZ tomu odddvala? Nebyl by on prisne potrestal nejen Ziky za
tyto neresti, ale také ucitele za nedostatecny dozor? Nedostatecny dozor? Ba, toho
nam neni treba, policejniho dozoru jest na skolach nasich dost, vic neZ rozumu
zdrdvo ... MldadezZ nesmime spehovat a honit, mlddeZ musime k sobé poutat.

([UK7], str. 208-209)

Druhé cast s podnazvem Pro zkousky je zminénym pretiskem [Ué4], resp.
textu XVIII. Mily Frantisku z [Uk3]. Na tento ,dopis* J. Ulehla podal struénou
zpétnou vazbu ve zbyvajici treti casti.

V zavérecném prispévku O pokrokovém hnuti v ucitelské obci vénoval pozor-
nost Valné hromadé¢ delegdtid USJUM? pofddané 6. srpna 1900 v Litovli. Na ni
vystoupil s projevem, jehoz prepis uveiejnil v ¢lancich [U¢27] a [U€28]. Uvazoval
zejména o zpusobech organizace Skoly:

Predevsim jest pracovati k tomu, aby veskeré ucitelstvo ceské skol obecnyjch,
strednich a vysokijch v Cechdch, na Moravé a Slezsku spojilo se v jedinyg mohutns

27 Jin4 pojmenovani jsou u piislugnych ¢lanki uvedena vyse a jsou piehledné zaznamenana
v tabulce u polozky [Uk?] v pifloze Seznam publikaci Josefa Ulehly.

28 Clanek [U¢4], resp. stat XVIIIL z [Uk3] je vlozena v [Uk7] do piispévku XI. Nyné&jsi slovné
ucend na str. 210-224. Jeho zbyvajici ¢éasti a text XIII. O pokrokovém hnuti v ucitelské obci se
nepodarilo jinde dohledat.

29 Zkratka USJUM znamensd Ustiedni spolek jednot ucitelskijch na Moravé.
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svaz, ktery by se domdhal toho, aby mu sverena byla samosprdava u vécech skol-
skych, ktery by se také zasadil icinné o poZadavek akademického vzdélani vseho
ucitelstva. ([Uc28], str. 312)

Pripomenme, ze studium na tehdejsich ucitelskych tstavech bylo zakonceno
zkouskou dospélosti, jez neumoznovala pokracovat ve vzdélavani na vysoké skole.
Rada pedagogii oznacovana terminem ,pokrokové uéitelstvo“ vnimala tuto sku-
tecnost jako negativni, volala po urcité autonomii a uvédomovala si potfebu své
opravdové prace védecké ... svobody zkoumadni, svobody uceni, svobody védeni . ..
([U&28], str. 312) Ve sledovaném poslednim p¥ispévku [Uk7] J. Ulehla své pied-
stavy rozvedl a reflektoval debatu na tato témata uvniti ucitelské obce.

Recenze Listi paedagogickych

Na knihu bylo napsdno celkem pé&t kritik.>® Ve vSech recenzenti podali velmi
kladné hodnoceni, vyzdvihli uvetejnéni Ulehlovych ¢lankd v jednom svazku a pii-
blizili jejich zaméfeni. Nevyslovili prakticky Zadnd negativa. J. Mrazik, Ulehltv
pritel z gymnagzialnich let, poznamenal v reflexi prvniho vydani naptiklad toto:

Vypravuje, vypravuje zcela klidné, poddvd priklady z obycejného, skutecného
Zivota, po vétsine z vlastni zkusenosti, vse tak nenucené, prirozené, Ze Vas to bavi
a Vy ani nepozorujete a octli jste se uplné na jeho strane, prijimdte nevédomky
jeho myslenky a city za své a nemiZete ani jinak neZ v plném souhlase odsoudits
vec, kterou on odsuzuje, ano on naladi Vds tak, Ze byste chtéli jiti jesté dale
a chtéli byste od minuty miti odstranéno, co jste s autorem za Spatné uznali. To
je nejnebezpecnéjsi zpiusob kritiky, protoZe se u ctendriu nemiji nikdy ucinkem; je
to hotova sugesce, jiz se ctenar neubrdni: jste uplné ve vleku autorove.

([Mr00], str. 361)

7, recenzi [Ijk?] ocitujme tryvek, ktery reflektuje Ulehlovy obavy a starosti
vyjadrené jiz v predmluvé prvniho nakladu a hodnoti vyznam jeho stati pro
ucitelskou verejnost:

Kdyz v srpnu 1899 auktor prohliZel v Praze posledni archy tohoto dila svého
a videl, Ze se budou brzy rozesilati, byl — tak vypravuje saim v predmluvé — ro-
zechvén aZ do churavéni, nebot cekal, Ze kniha jeho zustane bud nepovsimnuta
nebo vzbudi jen odpor a posmech pro ndzory dosud u nds nesljchané ... Ale obavy
jeho a starosti ukdzaly se bohudik zbytecnymi a auktoru dostalo se i radosti, Ze
spis jeho ve formé zménéné a zlepsené dockal se v nékolika mdlo letech vyddni
druhého, faktum, jeZ samo sebou nejuymluvnéji svedci o tom, Ze dotkl se véci nej-

vvvvvv

pravem spis jeho zvdti dokumentem neklidné nasi doby. ([K&04], str. 574)

Ostatni Ulehlovy pieklady

Vyse byl nastinén obsah ¢tyf Ulehlovych prekladt zafazenych jako ¢lanek
VI., XI., XII. a XIX. do prvniho vydani Listi paedagogickyjch. Pripojme k nim
strucnou informaci o jeho dalsi prekladatelské ¢innosti.

30 T¥i recenze reflektuji prvni a dvé druhé vydani Listi paedagogickijch.
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Do ¢eského jazyka J. Ulehla pievedl nejvice texti z angli¢tiny. Vedle jiz zmi-
néného Spencerova Fducation: Intelectual, Moral and Physical ( Vychovdni rozu-
mové, mravné a télesné [Upl]) prelozil jesté z oboru pedagogiky a psychologie
Spencerovu The Data of Ethics (Dané pravdy mravoucné [Up6]), text britské
psycholozky Elizabeth Blackwell (1821-1910) Counsel to Parents on the Moral
Education of Their Children in Relation to Sex (Rada rodicim o mravni vjchové
déti se zretelem na pohlavi [Up7]) a vybrané éasti knihy britského obchodnika a fi-
lantropa Alfreda Moselyho (1855-1917) Reports of the Mosely Educational Com-
mission to the United States of America, October — December 1903 (A. Mosely
a jeho vyprava do Ameriky [Up8}) Dale prepsal zajimavou stat Franka D. Mit-
chella, Mathematical Prodigies (Zdzracni poctdri [Up10])®! a historickou monogra-
fii Brita Roberta Williama Seton-Watsona (1879-1951) Racial Problems in Hun-
gary (Ndrodnostni otdzka v Uhrdch [Upll]). Jako posledni uvedme jediny dohle-
dany Ulehliv preklad z némeckého jazyka. Jedn4 se o prepis prednasky Angli¢ana
Georga Howarda Darwina (1845-1912, syna Charlese Darwina (1809-1882)) Die
Entwickelung der unorganischen Welt (J. H. Darwin, O vjvoji netistrojného svéta

[Up9)).*2
Zkoumadni o vychové clovéeka

V celkovém poétu stran je ze viech Ulehlovych monografif nejrozséhlejs{ dese-
tidilna prace Zkoumani o vijchove clovéka, o utvarech spolecenskich, a jejich spo-
jitosti zdkonné a vijvojové [Ukl4] az [Uk23]. Je doplnéna podtituly Sebrané spisy
o vychove. Spis proni. Zkoumdni o vijchové clovéka. Kniha proni/druhd/. . ./desd-
td. Predstavuje populdrné nau¢nou knihu z oboru historie a antropologie a prav-
dépodobné odraz ,,poptavky* ucitelské obce po sepsani konkrétnich didaktickych
zkuSenosti autora. NiZe citovand slova recenze dobte vystihuji jeji obsah:

Zdd se na prund pohled divné, Ze Ulehla vénuje celouw proni knihu svého dila
o vychové tvaham cisté antropologickym, etnografickym, sociologickym, historic-
kym. Ale je to jenom dusledek z jeho myslenky, nahore uvedené. Poznatl vijvoj
a povahu primitivnich ndroddi znamend Ulehlovi poznat vijvoj a povahu ditéte.
dlouhym vyjvojem urcitou celed lidskou, dité zkusenosti tohoto vyjvoje dédi, opakuje
ten vivoj . .. Musime-li se takto kriticky stavét k nové Ulehlove knize, mizeme byt
tim vic zvédavi na dalsi dily. Cekdm, Ze Ulehla v tomto dile shrne svoje pedagogické
zkusenosti . .. Ulehlu teoretika zndme v podstaté uz z Listi pedag. — Ulehlu praktika
zdaleka jesté nezndme a ziskd si opravdu zasluhy, kdo ndm ho priblizi v tomto
smeéru. Ziskat st tuto zdsluhu je v prvé radé povoldn Ulehla sam — je tim povinen
svému vyznamu, ktery md ve vjvoji ceské skoly.
([Uh22], str. 221)

J. Ulehla vSak v pokracovani svého Zkoumdni ziistal u ,pivodniho tématu®.
V nasledujicich vétach osmého dilu vystihl celkové zameéreni svého spisu:

Ukdzal jsem, kterak vznikd vzdélanost, kterak povstal na priklad jonsky sloup
a maurskd arabeska, kterak se dospelo k stroju a zdkonum jejich, kterak k pravému

31 Mitchellovy zivotopisné tidaje se nepodaiilo dohledat.
32 Pfednaska byla pravdépodobné podana anglicky. Viz poznamku u polozky [ij9] v priloze
Seznam publikaci Josefa Ulehly.
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thlu, k zdkonu o vodnim tlaku. KazZdy dnesni majetek vznikd a rozviji se podobné;
lidskd mysl niceho se nemuze domysliti predem, muze jenom hledati a zkouSeti.
Priroda vychovdva kaZdy tustrojny rod, kazdy lidsky rod podléhd stejné osvétovému
proudent, aniz tusi, kam bude zanesen. ([Uk21], str. 74)

S nadsazkou feceno ,zabredl“ v ptvodné vytyceném konceptu a mnohdy si
yheodpustil® vyraznou a ne prili§ opodstatnénou kritiku tehdejsi skoly. To mu
bylo vytknuto v reflexi posledniho svazku:

Vv

Jen Amerika, USA, »je jedind 1ise, kterd si upravuje skoly tak, jak radil Komen-
sky« — U nds? — »Dite se posadi do lavice, ucitel se postavi pred lavice, potom
dite vyslychd a vymeéri lekci novou, aby se dokonce roku odrikala celd ucebnice. «
— » Neumi-li odrikdvati bezvadné, trestd se a muci, drobni Zdci se biji nebo nechd-
vaji ve skole bez obéda.« — Neni toto vse ve svém obecném znéni jako nendvistnd
karikatura skoly a wucitelské prace? Ucitel, ktery tohle deéld a muci déti, je pa-
trné nenormalni biric a perversni sadista, za kterého celek nemuze. A dokonalost
americké skoly? Pred péti lety byla nalezena v kuchyni dvé polomrtvd dévcata.
Mistnost byla plna plynu a pomoc prisla pravé vcas. Usmyslily si, Ze radéji spo-
lecné zemrou, nez by chodily do skoly. Stalo se to v USA, Long Island, zprdavu
prinesly novoyorkské » Times« 26. V. 1922. ([To27], str. 42)

Souhrnné vzato lze Zkoumdni fadit do tfeti kategorie Dalsich Ulehlovijch pu-
blikaci, ktera je zminéna v zavéru této kapitoly.

Rozpravy metodické

Svazek Rozpravy metodické [Uk25] z roku 1929 obsahuje deset stati, z nichz
dvé pravdépodobné nebyly jinde otistény, dvé byly napsany jesté pred rokem 1900,
resp. pred [Uk3] a zbyvajicich Sest bylo uvefejnéno v pozdéjsi dobé.?® J. Ulehla
knihu publikoval de facto na konci své kariéry a doplnil ji oznac¢enim Sebrané spisy
o vychove. Spis druhy. Rozpravy metodické. Kniha proni. Muzeme usuzovat, ze
ji reagoval na ne zcela dobré prijeti svého Zkoumdni a také ze planoval vydat
jesté pokracovani Rozprav metodickych, resp. jejich Knihu druhou. K tomu se jiz
nedostal.

Vratme se k popisovanému svazku. V jeho predmluvé Po mmnohych letech
J. Ulehla hledél zpét na uplynulé roky své pedagogické prace. Uvazoval takto:

Bylo by velmi poucno, kdyby se upravila rada filmovijch obrdzku, kterd by uka-
zovala, kterak se dévce uci pomalu pri matce pracovati, siti, variti, prati, poklizeti;
kterak se hosik uci pri otci nékteré prace remesiné ... ukazovaly by ndam, velmi
casto, kterd jest metoda uceni prirozeného, nendsilného a proto radostného.

Rozpravy, jeZ v tomto svazku jsou shrnuty v jedno, jsou pokusy o podobné uceni
ve skole. Jsou napsany v ruzniych dobdch z rozlicnych pohledi, pri rozmanitych
skutecnostech a moznostech. Jsou to zprdvy o pokusech, jezZ jsem opravdu provedl,
kterych jsem nikterak nevymyslel, nikterak nesestrojoval pri psacim stole, k nimz
jsem dospival snad vidycky bezdécné. ([Uk25], str. 13)

33 Pro obsah Rozprav metodickyjch s odkazy na ptivodni piispévky viz polozku [ﬁkQB] v priloze
Seznam publikaci Josefa Ulehly.
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Predeslal tim obsah prace, nastinil ¢ast své tvorby ve 20. stoleti a urcitym
zpusobem odlisil Rozpravy metodické od predchozich Listu paedagogickijch i vsech
dilt Zkoumdni. Knihu zah4jil stati Uvodnd slovo, pFetiskem stejnojmenného sloup-
ku [U&70], ktery napsal v roce 1912 k nové rubrice Didaktika skoly ndrodni ¢a-
sopisu Pedagogické rozhledy a kterym citelné zaramoval urcity trend prispévka
v ucitelskych periodikach i charakter vétsiny svych textl svazanych v Rozpravdich
metodickych:

Tak se stalo, Ze redakcni sbor Ped. rozhledi rozhodl se vénovati zvldstni cast pro
tyto rozpravy, ziiditi rubriku didaktickou. Ukolem jejim jest vyvoldvati rozpravy
o skolni praci wibec, nejenom o vyucovacim zpusobu a postupu, nybrz o veskerém
zrizeni Skolnim; nikoliv prinaSeti stati, které by poucovaly, »kterak se urcitym
predmetum prakticky vyucuje«, nybrz pravdivou zprdvu, kterak ucitel vyucoval,
kterak se mu darilo, kterak bylo po mesici, po roce, snad i po desiti letech.

([Uk25], str. 20-21, [UE70], str. 20)

Jak se uciti

V poradi druhy prispévek pojmenovany Jak se uciti predstavuje stejnojmenny
clanek [U¢29], resp. jeho samostatny otisk [Uk5]. Je vénovan tivahdm o vieobec-
ném prehledu, diskusi o potiebé absolvovani univerzity pro ucitele obecnych skol
a otazkam sebevzdélavani. Je manifestem za neustalé celozivotni studium:

Podivuhodny védecky pokrok, jenzZ se stal ve druhé polovine minulého véku
viibec, v poslednich triceti letech zvldsté, donucuje vsecky vrstvy spolecnosti evrop-
ské, aby vidy vice nedostatky vzdelani svého pocitovaly ... jest povinnosti nasi,
abychom se ze vsech sil dadle vzdélavali, chceme-li 1. zachovdvati to védéni, které
jsme si ze skoly prinesli; 2. chceme-li mezery védeni toho vyplniti a 3. chceme-li
pokrok casovy s porozumeénim sledovati a jesté sami dle mozZnosti podporovati.

([Uk25], str. 28, [U¢29)], str. 293, [Uk5], str. 5)

Ve stati je také zdlraznéna dilezitost ovladani cizich jazyk uciteli, kterd
je ukdzéna na tryvku v avodni kapitole této prace o Ulehlové Zivoté. Déle je
pozornost vénovana jednotlivym predmétiim a doporuc¢enym nasim i svétovym
publikacim uzite¢nym ke studiu, které jsou zaznamenany v obdobné Sirokém roz-
sahu jako v ptipadé pouzité literatury monografie Déjiny matematiky. Pro vzde-
lavani se v matematice ,vyjimecné“ zadné knihy doporuceny nejsou, presto vsak
z prislusnych odstavei prepisSme pro zajimavost nékolik zajimavych radku:

Jsem, jak jsem jiz pravil, pro to, aby ucitel mel vzdélani povsechné, ale hned na
pocdtku své rozpravy pravil jsem také, Ze toto vzdélani vidycky pri velikém rozvoji
nynejsich ved naklonovati se bude podle rozlicného naddni na stranu rozlicnou.
Vytykdm a opakuji to zde, ponévadz rozlicné naddni nikde tak asi na vahu nepadd,
jako pri hudbé a matematice. Proto radim pri matematice, jako bych radil pri
hudbe, aby ji nechal, kdo k ni naddni nemd.

([Uk25), str. 41, [U¢29)], str. 408, [Uk5], str. 14)

Kdo si zamiluje studium matematické, at se stane clenem Jednoty ceskijch ma-
tematiki. Jako ¢inng clen plati rocné 4 K a dostdvd za to » Casopis pro péstovdni
matematiky a fysiky«, po roce jednatelskou zprdvu, a mimo to jest mu pristupna
knihovna této jednoty, ve které je 4891 dilo.

([Uk25], str. 46, [U¢29)], str. 473, [Uk5], str. 18)
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Spencerovo dilo a vyucovani ceskému jazyku

Jako treti je otisténa stat W. G. Spencer a jeho volné uceni skolni, puvodni
clanek [U689]. Jsou zde priblizeny Spencerovy zivotni osudy, jeho pedagogické
pusobeni a publikacni ¢innost. Zejména je priblizena jeho kniha Inventional ge-
ometry (1860).3* Charakter celého p¥ispévku doloZme tryvkem recenze Rozprav
metodickych:

Dal$i érta »Spencerovo volné uceni« poddvd Ulehlovi vzdcnou prilesitost, aby
ukazal, jak byly jiZ timto myslitelem anticipovany zdsady moderni deéelné skoly,
a aby zduraznil, Ze volné vyucovdni nikdy a nikomu se nedd naporuciti, Ze vyplyvd
nejen z urcitych mentalnich kvalit ucitelovych, ale i ze soucasnych kulturnich po-
meért ndroda samého. ([M.29], str. 124)

Nésledujici ¢tvrty ¢lanek J. Ulehla nazval Prispévek k pokusim o jazykové
vyucovani. Polemizoval v ném o vyuce ceského jazyka ve vztahu k dialekttim.
Nechtél, aby byla nare¢i na skolach potlacovana, nebof byl presvédcen, Ze:

. ndreci neni zvrhlost, ndreci jest zjev jazykovy, stejné oprdvnény a cenny,
jako to nadreci, které se déjinnou nahodou stalo jazykem spisovnym. Jazyk spi-
sovny nezbytné po case ustrne a zakrni, nebude-li Ziven a doplnovdn, posilnovan
a veden mluvami lidovymi. Jazyk spisovny a mluva lidovd jsou dva jazyky znacné
ruzné, ditéti pak se nic neublizi, bude-li mluviti obéma, jako myslim, Ze se neublizi
stromu, zustanoumu-li koreny dva, nikoliv jenom jeden.

([UKk25], str. 85, [UE97], str. 137)

Pozornost také vénoval materskému jazyku na ceskych skolach ve Vidni, kde
piisobil v letech 1912 az 1914 pri spolku Komensky. Mizeme jesté usuzovat, ze
k zdjmu o danou problematiku byl inspirovan svym synem Vladimirem, ktery
systematicky studoval dialekty, fikadla a lidové zpévy. Vyvrcholenim jeho zajmu
je rozsahld antropologicka publikace Zivd piseri (1949).3°

Clanky o vyucovani prirodovédnym predmeéttim

Celou druhou polovinu Rozprav metodickyjch tvori texty zaméfené na rizné
otazky spojené s vyukou prirodovédnych obori. V poradi paty a Sesty je znovu
vydéanim jiz viSe predstavenych clankt [U¢17] a [U¢14], resp. Jak jsem se ucil bo-
tanice? a Pro botanické vychdzky. Na né navazuje sedmé stat nadepsana O novém
vyucovdnd prirodopisném (ptvodni [UE54]), kterd je reakef na predchozi pifspévky,
priblizenim nékterych novéjsich poznatkiti o stavbeé rostlin, zejména bunék a kterd
je také opakovanim Ulehlovych postojt formulovanych jiz difve. Jeho hlavni mys-
lenkovou linii lze nastinit témito vétami:

Dosud pak se na nasich skolach obecnijch, méstanskych i strednich vyucuje
prirodopisu podle tohoto odumrelého pochopovdni védeckého. Uci se prisné syste-
matice a presnému popisovdni neb alespon vytykdani védeckych znaki. Profesor na
gymnasiv se tdZe: » Ktery jest predni prirodopisny znak ovce?« Zdik odpovi dobre,
rekne-li, Ze ovce md zakriveny nos. ([Uk25], str. 120, [U&54], str. 220)

34 Jedn4 se o praci Spencer W. G., Inventional Geometry. A Series of Questions, Problems,
and Explanations. J. & C. Mozley, London, 1860. Domnivame se, ze by v blizké budoucnosti
bylo zajimavé vénovat svazku vétsi pozornost.

35 Qvazek byl vydan po smrti V. Ulehly. Viz té7 tryvek z této knihy a jeji iplnou citaci (pod
znackou [UV49]) v tivodni kapitole o Ulehlové Zivoté.
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Pozadavek, aby se Zdci ucili, kterak rostliny Ziji, nikoliv jenom, ktery maji tvar,
pretvori vyucovani rostlinopisné na nasich skoldch asi tak, Ze se predné ukdzZe po-
treba, aby ucitel saim mel prohloubené vzdelani prirodovédné a vycvicen byl v me-
toddch prirodovédeckého pozorovdni. ([Uk25], str. 139, [Uch4], str. 236)

Vv

nimu z této dvojice (dosud pravdépodobné jinde nez v [Uk25] nezvefejnénému)
pripojil pomérné vymluvy nazev Kterak vyucovati silozpytu na Skoldch obecnijch
a mestanskyjch. Naznacil v ném jeho zaméteni i charakter zbyvajicich prispévki,
nebot ve viech nésledujicich textech z [Uk25] podal predeviim konkrétni meto-
dické naméty k vyuce dané problematiky. Svoje teze mimo jiné navazal na tuto
prithodou:

V treti tride gymnasidlni pocali jsme se uciti fysice. Gymnasium nemelo fysi-
kdlnich pristroji a proto nds profesor zavedl do lékdrny, kde ndm lékdrnik pripra-
vil vodik. Vidéli jsme tam pristroj peclivé sestaveny, byla nddoba trojhrdld, rada
nadob dvouhrdlych, trubice sklenéné a kaucukové, kohoutky z lahve posledni vy-
chazela trubice, na jejimz konci jsme vidéli plaminek jakysi nepatrny. Videli jsme
nadoby s tekutinami, prazdné trubice, plamen, — ale kde byl vodik, o nemz se tolik
mluvilo? ([Uk25], str. 143)

Devatou stat O vodnim tlaku doplnil podtitulem Uceni prirodopisné v I1. tride
mestanské, pokus metodicky. Pojal ji jako autobiografickou ¢rtu, v niz ukézal své
zkusenosti s vyukou fyziky na méstanské skole v Kloboukach u Brna. Pripo-
menme, ze zde plsobil v letech 1897 az 1905 jako Teditel a velmi se zaslouzil m)j.
o vybaveni uc¢eben nejrtznéjsimi pomtiickami. Ve sledovaném c¢lanku se rozepsal
o prvotnich obtizich s materidlnim zabezpecenim vyuky:

Pristroju fysikdlnich nebylo. Ve skolnim kabineté jsem nasel kousek sklenéné
trubice ast na 20 cm, kousek kaucukové trubice asi na 6 cm, zbytek to z cehosi
neznamého. Zacal jsem tim, Ze jsem si od pani jedné vyzZdadal lahev od luhacovské
vody, z inkoustové lahvicky jsem si pripravil lthovy kahan, suché akdtové proutky
jsem mél misto trhacitho uhlu. Luhacovské lahvi jsem utrhl vrch, do steny jsem
vyvrtal dirku, tou prostrcil kousek trubicky ast na 4 cm, pripojil kolinko z trubice
kaucukové a sklenéné; pod trubici jsem postavil malou misku sklenénou, jiz jsem
st byl upravil z jiné lahve, rozbité a zahozené. Od lekdrnika vypujcil jsem si staré
vazky kramské, z hrebicki, dratki a drobnéjsich minci poridil jsem si zavazi. Draty
a pilniky jsem mel svoje. Takto vyzbrojen pro proni chvili, zacal jsem ucit o vodnim
tlaku. ([Uk25], str. 149, [U¢91], str. 31)

V dalsich odstavcich je podrobnéji priblizena konstrukce a zhotoveni dalsich
uzitecnych ,pristroju® a je formulovano celkem Sedesat ctyti tloh, resp. namétu
na $kolni experimenty. Cely text je nejen dokladem Ulehlova citu pro srozumitelné
a vielé vyucovani, je navic odrazem jeho neobycejné pile, jeho evidentni zrucnosti
i prakti¢nosti. Uvazme jen, kolik ¢asu musela vyroba pomucek z riznych recyklo-
vanych materiali zabrat a prihlédnéme k tomu, Ze mohla byt realizovana bez
dnesniho oblibeného elektrického naradi. Pfipojme popis dvou demonstraci k Ar-
chimédovu zakonu a vodnimu tlaku:

61. Vzal jsem rozbity valec lampovy, upravil, zavrel korkem, postavil do vody
a naléval do neho vodu. Bylo vidéti, Ze valec unese vZdy jen o tolik méne, nez jest
jeho obsah, kolik vazi jeho sklo.
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62. Vzal jsem ldhev uzkou a vysokou, asi 200 gramovou, do ni jsem navrtal
asi osm der. Ponoroval jsem ji do vody a ukazoval, Ze se voda tlacila dérami do
ni, necht jsem lahev ve vode drzel jakkoliv a byly volné otvory kterékoliv.

([Uk25], str. 158, [U¢91], str. 86-87)

Poslednim, desatym textem s tuplnym nézvem Metodicky pokus o vyucovdni
lucbe, jak jsem jej provedl v 1. tridé méstanské skoly v Lipové od 31. ledna do
28. cervna 1922 J. Ulehla navézal na piedchozi referenci. P¥iblizil jim poc¢atky
meéstanské skoly v Lipové u Hodonina, pri jejimz zalozeni a vyuce vypomahal.
Predstavil celkem tricet tii oducenych hodin chemie, v nichz znac¢nou pozornost
vénoval skolnim experimentiim. Podobné jako vyse nastinil nedobré materidlni
zabezpeceni a predstavil usporadani tiidy, kterou mél k dispozici:

Pred Zaky v cele byl stupen, dvé neveliké skolni tabule, pri okné po levé strané
na stupni skolni stil. Lavic odstraniti a nahraditi jich pracovnimi stolky s vlastnim
nacinim pro kazZdého Zdka, ovsem nebylo lze. Ba ani lucebnin jsem nemohl ddvat
Zakum, aby st doma pokusy opakovali, nebot ani lucebnin nebylo hrube. Pokusy
jsem délal nejprve na skolnim stole a Zdci se rozestupovali kolem stolu. Ale mista
nebylo dosti, proto jsem brzy potom kladl skolni tabuli na lavice, pres ulicku mezi
nimi, zZdci se kupili mezi mne. Kde mohli, pomdhali. ([Uk25], str. 161)

Samotné zaznamy vyucovacich hodin predstavuji urcity pedagogicky denik.
Jsou opatfeny seznamem vyuzitych chemikalii i nac¢ini, jsou zpracovany jako po-
pis realizovanych demonstraci a jsou predevsim ,studnici ndpadi pro nejriznéjsi
pokusy. Neobsahuji prakticky zadné hodnoceni provedené vyuky, ba dokonce mo-
hou vyznivat ponékud ,idealisticky“, nebof nezminuji jakékoliv nezdary uciné-
nych experimentti. Symbolicky zakonc¢ime predstaveni Rozprav metodickych aryv-
kem z posledni hodiny. Je vénovana elektrolytickému rozkladu vody a je evidentné
pripravena s cilem ukézat vodik, o nem se tolik mluvilo. Jako zdroj napéti byl vy-
uzit galvanicky ¢lanek vlastni vyroby, za kterou J. Ulehla dékoval kolegovi na
poslednich fadcich knihy:

Cim déle trvd proudéni elektrické, ¢im wvice tudiz proteklo elektriny vodou
a zkumavkamsi, tim vice se nahromadilo kysliku a vodiku ve zkumavkdch, tim vice
vody se rozloucilo ... Galvanickou baterii ze tri clanki uhlozinkovyjch s kyselinou
chromovou a roztokem solnym mi opatril, totiz sam sestavil pan ucitel Ant. Ha-
nyk z Hroznové Lhoty. Nddoby shledal, uhly a nddoby prulincité vypujcil, zinkové
desky dal udelati, nddoby na rozklad vody sdm zhotovil, roztoky vsecky sam pri-
pravil.

V' Lipové 26. cervence 1922. ([UKk25], str. 190-191)

Recenze Rozprav metodickych

Podobné jako Listy paedagogické byly i Rozpravy metodické velmi kladné pti-
jaty. Byly dohleddny dvé jejich recenze. Citace jedné z nich byla jiz zminéna vyse.
Pripojme proto nyni tvodni slova druhé kritiky, ktera povazujeme jako trefnou
tecku za provedenym piibliZzenim Ulehlovych sebranych spist:

Ulehlovy rozpravy metodické jsou vyvdieny z bohatych zkusenosti a praze to-
hoto svérazného pedagogického myslitele, ktery vZdy hledal viastni cesty, kracel
daleko pred svymi vrstevniky a ovéroval vysledky sviych pedagogickych tvah jich
aplikaci v denni skolské praxi. ([Ve30], str. 191)
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Dalsi Ulehlovy publikace

V nésledujicich odstavcich podavdme sumarizaci ostatnich Ulehlovych praci.
Délime je do tti kategorii a vztahujeme je k vySe prezentovanym textiim.

Metodika matematiky

Vedle zminénych stati Jak uciti poctim (¢lanek XV. z [Uk3], resp. VIII.
2 [UK7)) a Jak se nauci Zdci déliti methodou heuristickou [U¢16] (X VI. z [Uk3], IX.
zZ [Uk?]) J. Ulehla napsal jesté Sest podobnych piispévkil. Pozornost v nich véno-
val aritmetickym operacim (zejména prislusnym algoritmim a ruznym pristuptim
zjednodusujicim vypocty) a vybranym partiim finan¢ni matematiky (pfredevsim
slozenému trokovani). Popisovanou problematiku vztahoval k vyuce na obycej-
nych obecnych a méstanskych skolach.

V kapitole vénované Ulehlovym Pocetnicim jsou jiz z této kategorie zminény
clanky [Uc21], [Ué25], [U¢32] a [U¢74]. Dopliime proto, Ze zbyvajici dva predsta-
vuji studie O nékterych vijhoddch pocetnich [U¢15] a SloZity pocet drokovy [UE56].

Didaktika a popularizace prirodnich véd

Ulehltiv zdjem o geologii, botaniku, chemii a fyziku, vyuku téchto disciplin,
jejich popularizaci i demonstraci riiznymi experimenty netfeba znovu predstavo-
vat. Je dolozen ve vyse zminénych textech Mily Frantiku [U¢4] (XVIII. z [Uk3],
¢ast X1 z [UKT)), Pro botanické vychdzky [Uc14], Jak jsem se ucil botanice?
[U¢17] (¢asti XVIIL z [Uk3] a X. z [UK7]), O novém wyucovdni prirodopisném
[Ue54] (sedmé stat z [Uk25]), Uvodni slovo [UE70] (prvni z [Uk25]) a O vodnim
tlaku. Uceni prirodopisné v II. tridé méstanské, pokus metodicky [Ue91] (devata
z [Uk25]).

Podobnym zptisobem jsou formulovany tii ¢lanky priblizujici chemii, tedy
O lucbé moderni [UE2], Strucny prehled lucby strojné [U¢22] a Radium [Uc43).
Déle stat Slunce matka ¢ hrob nasi zemé [Ué3] je vénovana Slunci, ,darci® energie
nasi planeté, a prispévek Prirodni poméry [UEQG] je soustfedén na krajinu tzv.
Kravafska, oblasti horniho toku feky Odry na Novoji¢insku.

Pfipojme jesté informaci o recenzich. Poznamenejme, Ze jich J. Ulehla uve-
fejnil celkem pét. Ve tiech, resp. v [Url], [Ur3] a [Ur5] pfitom reflektoval préave
piirodovédné zaméfené publikace. Ve zbyvajicich dvou, tedy v [Ur2] a [Urd] hod-
notil anglické pedagogicko psychologické texty. Pro dalsi idaje viz ptrilohu Seznam
publikaci Josefa Ulehly.

Pedagogika, antropologie, filozofie a organizace sSkoly

7 prislusnych stati Listu paedagogickyjch a Rozprav metodickych, tedy z [Ijk5]
(resp. [U¢29)), [U¢6], [Ue7], [Uc9], [U&10], [Uel1], [U&12], [Ue13], [U&18], [Ue19),
[Ue20], [Uc24], [Ue89] a [UE97] je patrné, jaky zptisobem jsou Ulehlovy nézory
na pedagogickou praci ovlivnéné evolucionismem, Spencerovymi postoji ¢i obecné
soudobou antropologii a filozofii.3® Uvedme, Ze podobné jako ve zminéném Zkou-
mdni jsou vylozeny v publikacich [Uk6], [Uk10] (resp. [U¢77]), [Uk11] (resp.
[Uer8]), [Uk26], [Ue1], [Ues], [Ue23], [Ue61], [Ues4], [UE8T] a [U89]. K tomuto

36 Nazvy textl a jejich zafazeni jsou pro pfehlednost vynechany.

257



vypisu je tfeba pripojit jesté samostatnou sérii popularné nauénych studii nazva-
nou Védecky prehled, resp. [U¢63], [U¢65], [Uc68], [UcT1], [UéT3], [UET5] a [UE76],
kterd je vénovana zejména prehistorii, starovékym civilizacim a kultufe narodu.

Nejpocetnéjsi skupinu Ulehlovych textil tvoii knihy a ¢lanky zaméfené (obec-
né) na skolu a jeji organizaci. Jednd se [Uk13] (resp. [U81]), [Uk24] (resp. [U&96]),
Ue27], [Ue2g], [Ue0], [Ue3l], [Uess], [Uesd], [Uess], [Ue36], [Ues7], [Ue3s),
Ue39], [Uedl], [Ued2], [Uedd], [Ueds), [Uedo], [Ueds], [Ued9], [Ues0], [Ue51],
Ues3], [Uess], [UesT], [Uess], [Ues9], [Ue60], [Uc62], [Ueod], [Uc66], [UE6T),
Ue69], [Ueso], [Ues2], [Ues3], [Uess], [Ue02], [Ue93], [Ue94], [Ue95], [UE9S]
a [U¢99]. Jsou dokladem Ulehlova nesmirného pracovniho vypéti, jeho zdpalu
pro zivot a rozvoj ucitelské komunity a v neposledni fadé jeho pevného mista
v ramci ¢eské pedagogiky.

[
[
[
[

Prace v této kategorii jsou zamérné vystihnuty pouze svymi ¢isly, nebof jsou
jiz pomérné podrobné rozebrany v sekundarni literature. Nejvétsi pozornost jim
vénoval Jaroslav Kopa¢ (1898-1987), historik naseho skolstvi a pedagogiky, autor
ucebnic dé&jepisu.®” V roce 1967 publikoval monografii Josef Ulehla a moravské
ucitelstvo [Ko67], ve které analyzoval prislusné Ulehlovy texty, jeho organiza¢ni
aktivity, redakén{ ¢innosti®® a zasazoval je do Sirsiho kontextu. PfestoZe studii
uverejnil v politicky uvolnénéjsi dobé zavrsené tzv. prazskym jarem, formuloval
v ni pod vlivem komunistické diktatury poznamky, které jsou z dnesniho pohledu
neopodstatnéné. Fakticky v8ak hodnotu studie p¥ilis nesnizuji.?"

Pro tplnost je tfeba poznamenat, Ze Kopacova prace je ¢asové vymezena Uleh-
lovym mlddim a lety jeho profesni ¢innosti. Pouze okrajové je zamétena na jeho
aktivity po roce 1912, tedy po jeho odchodu do penze. V ivodni kapitole nazvané
Literatura o Josefu Ulehlovy je vSak naplnéna analyzou dalsich zdroji, z nichz
drtivé vétsina je soustfedéna pravé na Ulehlovu pedagogickou a organizacni praci
a z nichz nékteré jsou vénovany jeho tvorbé v pozdéjsi dobs.*?

37 O Kopécové zivoté a dile viz pifspévek Zounek J., Prof. Jaroslav Kopdc¢. CSc. — ndstin
Zivota a dila. In: Cach J., Capek J. B., Uher B., a dalsi predstavitelé déjin ceské a slovenské
pedagogiky 2. poloviny 20. stoleti. Materidly z odborné konference konané 25.-26. cervna 2003
v Prerove. Muzeum Komenského v Prerové, Prerov, 2004, str. 106-114.

38 J. Ulehla redigoval od roku 1901 edici Encyklopaedickd knihovna Dédictvi Komenského,
v letech 1902 a 1903 ¥dil Véstnik Ustredniho spolku jednot ucitelskyjch na Moravé, v letech
1903 az 1907 Shornik Ustredniho spolku ucitelskijch jednot na Moravé a od roku 1912 rubriku
Didaktika skoly ndrodni ¢asopisu Pedagogické rozhledy. Vice informaci viz napt. Plachy F., Josef
Ulehla — Bibliografie. Statni pedagogicka knihovna, Brno, 1970, str. 40-41.

39 Kopécova kniha je upravenym pretiskem jeho stejnojmenné habilitaéni prace z roku 1959
na Filosofické fakulte University Komenského v Bratislave.

40 Viz napiifklad ¢lanky ve sborniku Havelka E. (ed.), Ulehla. Zpominky a tvahy k jeho
sedmdesdtindm. Ustiedni spolek uéitelsky na Moravé a ve Slezsku, Brno, 1922. Déle viz studie
Vréna S., Josef Ulehla. Jeho myslenky a snahy o novou skolu. Vydavatelsky odbor Ust¥edniho
spolku ucitelského na Moraveé a ve Slezsku, Brno, 1922, Prihoda V., Reformni mysleni Josefa
Ulehly. Cesky uéitel. Véstnik Ustfedniho spolku jednot uéitelskych v Cechéch 35(1931-1932),
¢. 34 ze dne 31. brezna 1932, str. 542-545, nebo Havelka E., O pedagogickijch a Skolskijch
reformdch Josefa Ulehly podle jeho filosofie a jeho prakse. Dédictvi Komenského, Praha, 1933.

258



[K404]

[Kj00]

[Ko67]

[M.29]

[Mr00]

R.93]

[To27]

[Uh22]

[Ve30]

AR
LITERATURA

Kaduner O., Jos. Ulehla: Listy paedagogické. Dil I. Pedagogické rozhledy
17(1903-1904), sesit 9, cerven 1904, str. 574.

Kojecky J., Listy paedagogické. Napsal Josef Ulehla. Komensky 28(1900),
¢. 28 ze dne 22. ¢ervna 1900, str. 427-429.

Kopac J., Josef Ulehla a moravské ucitelstvo. Universita J. E. Purkyné
v Brné, Brno, 1967.

M. V-4, Josefa Ulehly Sebrané spisy o vjchové. Komensky 57(1929-1930),
¢. 3, listopad 1929, str. 124.

Mrazik J., Listy paedagogické. Napsal Josef Ulehla. Pedagogické rozhledy
13(1899-1900), sesit 8, kvéten 1900, str. 360-363.

R., Cteni o prirodé. Napsal J. Ulehla. Utitel 4(1893-1894), ¢. 31 ze dne
20. prosince 1893, str. 539.

Topinka K. J., Na okraj posledniho svazku Ulehlova » Zkoumdniy. Skola
méstanskd 30(1927-1928), ¢. 2 ze dne 14. zari 1927, str. 40-42.

Uher J., Josef Ulehla: Zkoumdni o vijchové clovéka. Pedagogické rozhledy
32(1922), sesit 56, kvéten — éerven 1922, str. 220-221.

Vch, Jos. Ulehla: Rozpravy metodické. Skolské reformy 11(1929-1930),
¢. 6, tnor 1930, str. 191-192.

259



		webmaster@dml.cz
	2018-08-02T14:38:11+0200
	CZ
	DML-CZ attests to the accuracy and integrity of this document




