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O CECHOVYCH SNAHACH
VE STREDOSKOLSKE MATEMATICE

KAREL XOUTSKY

Doslo 20. 11. 1964

Profesor Karel Koutsky zamyslel uvefejnit na strdankdch tohoto Sborniku studit o vyznamu Edu-
arda Cecha pro rozvoj stiedodkolské matematiky pFed druhou svétovou vdlkou. Dfive nef mohl préci
dokondit, zem#el 2. 7. 1964. V jeho poztistalosti byly nalezeny rukopisy, které se dotykajt tohoto tématu
a které mély sloutit asi jako zdklad pro chystany &ldnek. Podstatnd ¢dst tohoto rukopisu (str. 219nn)
tvofila piwodné &dst vét&iho celku (snad paméti), ktery se vsak nezachoval. Pravdépodobné byl napsdn
§i£ ke konci 2. svétové vdlky. O néco novéjst je asi druhd &dst (zde otisténd jako prvmd), kterd konkreti-
2uje nékteré vidaje prvé verze a nékteré jeji ddaje opakuje. Vzhledem k tomu, %e o poddicich Cechovych
snah o zlepdent stedoskolské vijuky, o jeho ndzorech a popudech je mdlo autentického materidlu, maji
vzpominky a zdznamy K. Koutského zvldstni vijznam. Uvefejriujeme je proto v jejich pivodnt, nékdy
velmi zaujaté a vidy osobité formé. Kromé mepodstatnych jazykovych a formdlnich vprav bylo do
textu zasahovdno jen na nékolika mistech, kierd jsou zvldsté v textu oznadena. Jde vesmés o vynechdni
nékteryjch partit, jen vzddlené souvisejicich se sledovanym tématem; obsah téchto &dstt je struéné
naznaden a oiidtén kurzivou.

K zachovanym rukopistom patiila jesté tfeii Edst, isté memodrového charakteru, v ntZ K. Koutsky
vzpomind na svou &innost v Matematické sekci brnénské odbotky Ustiedniho spolku deskoslovenskijch
profesorii, kde 8 nékolika dal§imi profesory matematiky intenzivné podporoval Cechovo usill; tato
&dst byla zatim zcela vynechdna a bude vyuZila pFi jiné pfileZitosti. Origindl tohoto rukopisu je
chovdn w dcery prof. Koutského pant K. Kurfirstové.

Mij ddvny zdjem o sttedoskolskou matematiku a didaktiku i metodiku matematického vyuco-
véni byl svého ¢asu znaind posilen, a skoro bych ekl i usmérnén profesorem Dr Eduardem Cechem.
Profesor Cech konal jiZ od z4¥ 1938 na ptirodovédecké fakultd &eské university v Brnd vlastni
prednasky o stfedolkolské matematice, které byly hojnd navitévovéiny nejen universitnimi
posluchati, ale i brn&nskymi stfedoskolskymi profesory matematiky, ba dokonce i n¥kterymi
fediteli sttednich §kol v Brng. Cechovy piednasky se brzo vymanily z potiteéniho tdpéni a roz-
tii$ténosti ndmétl a nabyly opravdu vysoké urovng, takie jejich névitévnici odnéseli si z nich
dasto bohaté poudeni. Od pocatku biezna 1939 zadal se ve svych pfedndskéch zabyvat ponskud
systematitndji planimetrii. Pfedeviim vénoval svoji pozornost didaktice a metodice geometric-
kych mist. Podkladem byl mu tu krasny élének C. V. Durella: ,,The Teaching of Loci in the
Elementary Geometry Course to Schoool Certificate Stage*‘, ktery vysel v Mathematical Gazette,
sv. 20 (1936), str. 235—248. V tomto ¢lanku poddval autor mnoho pedagogicky cennych rad pro
vyudovéni geometrickym misttm, a to velmi zajimavym, mnohdy i docela velmi zdbavnym
zpusobem. Autor toto stanovisko zdivodituje, ale fikd, Ze piiklady, byt i veselé, nutno voliti tak,
aby m8ly program a plynulo z nich poudeni. Pak se Durell zaméiuje ke geometrickym mistiim
a konstatuje, Ze je velky rozdil mezi pojmem uplné kiivky & pojmem geometrického mista.
Geometrické misto nemusi byt vidy celd kiivka, nybrz mufe to byt jen &4st kiivky, event. i éasti
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vice rozmanitych k¥ivek. A proto tvrdi, Ze uZ na nejnizsim stupni mély by byt uvddény priklady
geometrickych mist, kterd nevypliiuji celou kfivku.

Nékteré z téchto piikladi byly opravdu tak zajimavé, Ze nevahdm i zde v téchto svych vzpo-
minkdch je uvésti. Tak piredevsim geometrické misto bodd, které lezi v dané vzdélenosti od dané
usedky. Autor sém nazyva tento piiklad: ,,Pes, uvdzany na drétd.* A vskutku toto geometrické
misto vytvoFi pobihajicf pes uvazany na fetéze, jeho% jeden krouZek se volnd pohybuje po pevném
napjatém draté. — Jinym velmi zajimavym ptikladem bylo geometrické misto vrcholu &tverce,
ktery se preklapi po dané pfimce. Misto ¢tverce 1ze uziti na piiklad téZ rovnostranny trojihelnik,
po pifpadd i jiny obrazec. — Veselost vzbudilo geometrické misto bodii, které od jedné ze dvou
raznobéznych piimek jsou vzdaleny pravé o 1 dm a od druhé aspoii 1 dm. Autor élanku Fika,
%o toto geometrické misto se lehce sestroji podle pravidla: ,,Narysuj a sma% ! A vskutku, kdyz
bychom si na tabulinarysovali dv® riiznobézky kiidou, a po té narysovany obrazec smazali mokrou
houbou dvéma tahy, tu ona mokré plocha tabule ur¢i nam svymi obrysy presné ono geometrickéd
misto. To je piece velmi zdbavné. — Neni oviem mozné, abych zde podrobné uvedl bohaty obsah
onoho ¢lanku — nékolik predellych ukazek postatuje dost a dost — ale poznamendvim, Ze
jsem se velmi pobavil a soutasns i poutil o vécech, které by mi nebyly ani ve snu napadly. A to
stdlo za mnoho! —

Po probréni Durellova élénku o geometrickych mistech nastala v8ak pronikdva zména v téma-
tech Cechovych prednéSek o stfedoikolské matematice. A% dosud se profesor Cech drel toti
cizich vzord, hlavng anglickych a americkych, odmitaje pfi tom pronésti jakykoliv vlastni nézor
o vyudovén{ stfedoskolské matematice. Toto svoje stanovisko odiivodiioval ndm éasto tvrzenim,
%e se neciti dosud dostatetnd pfipraven k tomu, aby o vyuéovéni matematice na stfednich $kolédch
mohl pronésti zdvaZné slovo, jeito pry v tomto ohledu nemé jestd dost zkuSenosti. Zejména
poukazoval na své kratké plisobeni na stfedni $kole, kde pusobil ndjaky éas pied tim, nez byl
povolan na brnénskou universitu. Nyni v8ak pry si jiZ osvojil celou fadu vlastnich nézoru, které
ziskal pilnou ¢etbou viech moZnych cizojazyénych Casopisii a rozmanitych spisti, vénovanych
vyudovéni stfedogkolské matematice, jednak té% ¢astymi rozmluvami a debatami s celou fadou
brnénskych sttedodkolskych profesori matematiky, a ne v posledn{ fad® téZ vlastnim pfemyslenim.
A na tomto mist bych chtdl poznamenati, e Cechovy znalosti o stfedokolské matematice
a jejim vyudovéni byly opravdu velmi rozsdhlé, daleko vét3i neZ znalosti kteréhokoliv z mych
zndmych kolegl, vyuéujicich na stiedni 3kole. O tom jsem se mnohokrat pfesvédéil ¢astymi
rozmluvami, které jsem s Cechem takika kazdodennd v této dobs mival o stiedodkolské matema-
tice. Pro¢ by tedy nemohl mluviti o vysledeich vlastniho pfemysleni a vlastni préce ? To ptece
mohlo byt velmi zajimavé a i pouné pro kardého stiedoSkolského profesora, ktery mé svij
predmét rdd a ktery se poctiv® snai, aby svou &kolskou préci vykonéval co nejlépe. A skutetnsd
Cechovy vlastni nézory byly nejen velmi zajimavé, ale i velmi pouéné ! Cech oviem je nevykladal
nijak souvisle, nybrz piedev$im vénoval svou pozornost tehdy uZivanym ulebnicim geometrie
pro IV. a V. tiidu stiednich &kol, zejména pak uéebnici VinSovs a Vojtéchové. Upozoriioval nés
na razné jejich nedostatky, neuplnosti ditkkaz a i na nesprévnosti, v nich se leckde vyskytujici,
a zdrovel vidy udal zpusob, ktery podle jeho mindni byl by vhodny k opraveni nebo doplndni
plisluinych mist. Tak jsme probrali na ptiklad Apolloniovu v&tu, kde podle Cechova nazoru je
»»vhodnd a lacind piileZitost vystoupiti z roviny.* Dikaz této véty je ve VinSové ucebnici netiplny;
ve Vojtéchové udebnici sice tplny je, za to viak neni vhodny. — Mluvili jsme té% o obréiceni
Pythagorovy véty, které na stiedni 3kole je vibec pominuto, atkoliv samo o sobd je nejen zaji-
mavé, ale i daleZité.

Zv14stni pozornost vénoval Cech definici thlu, kterou si pfedstavuje pomoef hodin. M4 se pry
mluviti o dhlu dvou smérd, nikoliv o thlu dvou ramen. Tu Cech poznamenal, %e je jisty rozpor
mezi pojmem Ghlu pied sextou a v sextd. Nékteré z loh o thlech, probiranych v primd aZ kvinté,
jsou podle tam zavedeného pojmu thlu jednoznaéné, kde%to v sextd se tytéz tilohy stanou mnoho-
znaénymi. — Vedlo by mne p#ili§ daleko, kdybych se zde msl podrobng zmiiovati o Cechovd

218



vykladu o thlech, a proto se tu omezim na pouhé konstatovéni, #o Cech rozeznéval dva pojmy
thlu, totiz dhel modulo 4R a \ihel modulo 2R. Pfi tom vak poznamenal, Ze vSechny jeho ndzory
jsou sice z piisné logického stanoviska uplnd sprdvné a odivodnéné, nieménd viak pokud se tykd
praktického vyudovani elementérni geometrii na stfednich 8koldch, muselo by se napfed skutec-
nym pokusem zjistiti, zda se osvédéi. Toto autokritické stanovisko Cechovo jsme vSichni vddéng
uzndvali a se zadostiudinénim kvitovali, Cechovy ndzory o thlech byly totiz znaéné revoluéni
proti ndzorim vladnoucim na stfedni skole.

Jests jen zcela kratce se zminim o ostatnich tématech, kterd Cech ve svych piedndskéch
o stiedoskolské matematice uvedl na preties. Tak jednali jsmo o praseéiku vySek trojaholnika,
o Feuerbachové kruznici a Eulerové pfimce, o tihlech obvodovych, o stejnolehlosti, o Simpsonové
piimee v trojihelniku, ba i o sinové véts a goniometrickych rovnicich. Cech se zminil té% o pod-
mince, kdy ¢tyfi body leZi na kruZnici, déle o mocnosti bodu ke kruznici, a ukizal, 2o Euklidovy
véty, jakoZ i Pythagorova véta o pravothlém trojthelniku, jsou jen zvli$tnimi piipady této
mocnosti bodu ke kruZnici.

Cechovy prednésky o stiedoskolské matematice obsahovaly mnoho podnéta a popudt k pre-
mys§leni. V8ichni, ktefi jsme je navstévovali, méli jsme z nich znaény uzitek. Uz tieba jen tim, %e
se nam ukazovaly jiné cesty pro vyutovani matematiky, neZ na jaké jsme byli zvykli aZ doposud.
A tak Cech mdl nespornou zésluhu o to, %e mnozi stiedoskolsti profeso¥i podali si hloubsji viimati
metodiky a didaktiky stfedoSkolské matematiky. Mnozi z nich pocali téZ provadoéti viceméns
systematické pokusy s vyudovinim matematiky podle Cechovych poznimek a nazori. A musim
Fiei, e vStsina tochto pokust dopadla se zdarem, piesnd tak, jak to bylo Cechern prorocky prodvi-
déano. —

Profesor Koutsky na zdvér této édsti uvddi, Ze jedna z Cechovyjch pfednddek o stfedodkolské matema.-
tice pFipadala na 15. biezen 1939; vzpomind na své sethdni s Cechemtoho dne a parafrdzuje vivodni
slova tehdej$i Cechovy ptednddky:

N4&8 maly nérod ocitl se uprostied velkych uddlosti, a nelze pfedvidat, co se z nich vyvine.
Jedna vée jest vSak Gplné jisté: Ze prave v téchto dobéch bude co nejvic ticha, aby kaidy piislus-
nik nadeho naroda vykondval ze viech svych sil co nejlépe v8echny tkoly, které mu byly osudem
pFidsleny. My, ktefi jsme se zde dnes seSli, méme na starosti vychovu Ceské mladeZe a jsme
povinni se starati o osud ¢eské koly. Pravé nyni musime se starati o to, aby nade vyulovani bylo
co nejlepSi a abychom svym Zdkam dali co nejvice. At je to tiecba jen matematika, fysika nebo
deskriptivni geometrie, kterou svym Zakiun podavame, prece je to Cast nasi eské 8koly. A proto
musime vydati ze sebe vSe, co miZeme. Nade feskd $kola a na§ ¢esky nérod toho potiebuji.

Na dal§ich strankdch K. Koutsky jen struéné opakuje nékteré sidaje, které jsou vysvétleny v druhé
ddsti mnohem podrobnéji, napf. o sviyjch osobnich rozmluvach s E. Cechem, o osobnich popudech,
které vedly prof. Cecha k zdjmu o stFedoskolskou vyuku, a o vztahu Cechovijch spolupracovniks k to-
muto zdjmu.

II

Kdyby se nékdo jedtd koncem roku 1937 odvézil komukoliv tvrdit, e profesor Cech se zaéne
zajimati o stfedoskolskou matematiku, jistd by byl utrZil nehorézny posméch a nikdo by mu nevéfil.
Ba ani snad Cech sém ne. Pravdépodobnd by si myslel, Ze se dokonale zbldznil. A piece bystry
pozorovatel byl by ji% tenkrat nasel neklamné znémky toho, ze Cech sp&je k novému duchovnimu
prelomu a Ze zanedlouho opusti své topologické vyzkumy, aby se vénoval jinému oboru matema-
tiky. Kdo jen pondkud znal jeho neklidnou a v&&éné hledajici povahu, musel bezpodmineénd vy-
citit, Ze se n&co chysté. I nés uZsi krouZek v topologickém seminéii si toho poviiml a vieobecnd
se hédalo, %e Cech bude ,,d&lat algebru‘‘. Na stifedoskolskou matematiku si nikdo ani nevzdechl,
ba byvalo by to bylo absurdni, kdyby n&¢kdo o to zavadil. Le¢ neseiel se ani rok s rokem a ,,ne-
moZné‘‘ se k nasemu velkému piekvapeni stalo nespornou skuteénosti. —

Z potatku viak témd¥ nikdo nechtél véfit tormuto ndhlému obratu a vsichni jsme byli presvéd-
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&eni, %o tu bd%i jen o prechodny zjev, jeho# ptidinu a vznik jsme hledali v Cechovych rodinnych
pomsdrech. Starsf jeho dcerka Evicka chodila totiZ tenkrét do posledni t¥idy obecné skoly a v pFis-
tim gkolnfm roce méla vstoupiti na gymnasium. Pripravovala se tedy na pFijimaci zkousku,
kterou méla podstoupit nékdy koncem &ervna 1938 a tato okolnost svedla Cecha k tomu, aby
sledoval jeji pokroky a zérovei ji trochu piiutoval podtim.

A tak jiz koncem dubnanebo zaditkem kvétna 1938 jsme mali piiletitost pozorovat, %e Cech se
jaksi ndpadng vyptdvé na rozmanité podrobnosti a praktiky pouZivané pfi pfijimacich zkouskéch
a %o si Casto i stéZuje na rozpor mezi u¢ebnou latkou posledni tiidy obecné Skoly a poZzadavky pfi
vstupu na &kolu stiedn{. Ze pry je to pifmo hraza sledovat dit$ pti préci, kterou nait ugitelé obec-
nych &kol vklddaji za tim ttelem, aby obstdlo pii p¥ijimaci zkousSce. To pry je néco neregulérniho
a krajnd nesmyslného a vibec %e je to proti viem piedpisiim a osnovém. V jazyku Ceském Ze to
sice jakZ takZ ujde, aviak to, co se d&je pfi poétech, Ze je jen pFiSernym vysméchem vedkerému
vychovatelskému uméni a uditelské mordlce. Utitelé Ze jsou bezradni a &patnsd informovani, a ke
viemnu jestd, Ze mnohy z nich poétiim vitbec nerozumi. Péstovén{ isudku Ze se provadi zpusobem,
jen% prostd nikde nemé obdoby. To se pry koupi néjaks ta ,,pfirutka k pfijimacim zkoudkém',
a ted se z ni dévaji priklady; p8knd jeden za druhym bez ohledu na to, zda jsou pfiméiené &i niko-
liv. Vede to pak jen ke zmatku a naprostému nepochopenf, jak nédzornd pry ukazuje piiklad jeho
deerky. Ta uz je z toho Gplné popletens, a i ty nejlehéi ptiklady ji pusobi velkou obtiz. Kdyby ji
tak nSkdo poloZil Zertem otézku, jak dlouho hraje 30¢lenny orchestr Bethovenovu ,,Péatou symfo+
nii*, kdy# 606lenny orchestr ji zahraje za 40 minut, pak Ze zcela bezpeénd dostane odpovéd, e ji
budou hrat dvakrat tak dlouho, to jest 80 minut. — A podobnd je tomu tak i se v&im ostatnim.
Clovék, ktery trochu matematice rozumi, se na to vibec nemude divat, jezto jinak by se musel
nadisto zbléznit & néco rozmlétit, —

Nejéastsjsim svédkem téchto védnivyeh vybucht Cechovych jsem byval ndhodou jé sém.
Chodival jsem toti% témd¥ kazdodennd po p4té hoding odpolednf do Akademické kavérny na
kousek “toho bilidru* & feéi, a ponsvads i Cech tento sport péstoval s velkou vervou, hrdvali jsme
tasto spolu. A pii tom jsme se mnohdy dostali do debaty, jeZ s na$i hrou neméla nic spole¢ného,
nebot jejim pfedmdtem byvala matematika. A to bylo téma, jeZ nds oba bavilo tak mocng, %e ani
konec hry nepierusil nasi rozmluvu. Pokratovali jsme v ni déle leckdy i po cesté z kavirny az
k Cechovu obydli, ba n8kdy jsme si u dveti post4li je§té hodns dlouhou chvilku, ne% ndm napadlo
jit domu k vedefi. — A za tdchto piileZitosti dozvidal jsem se od Cecha mnoho zajimavosti
o sttedodkolské matematice a jejim vyudovéni. Bylo u# tenkrét patrno, %e Cech se do ni pofadnd
zakousl a neomezil se jen na trpné piiutovani své dcerky. — Jé ovlem jsem mu té% povédsl
mnohou zajimavou vécitku, a tak jsmo se pdknd dopliiovali. Pies to jsem v8ak vyecitil, Ze Cech mne
jaksi ,,otukévé‘ a zkouma mé znalosti stfedoskolské latky. Mne viak i ta ,,niz8i* matematika —
zejména planimetrie — odjakZiva silng zajimala a myslim, %e jsem v ni m8l dosti $iroké znalosti-
A Coch rovné? mdl obséhlé vddomosti v tomto oboru — kdysi se mi své¥il, Zo se planimetrii
zabyval po dobu svého vojdkovani za prvni svétové valky — a tak se jen velmi zfidka stalo, Ze by
néco nevéddl, co j& sdm jsem poklédal za velmi specidlni podrobnost, o niZz krom& mne skoro nikdo
nomé povddomost. Leé i obrécend, ani mne Cech nechytil pii absolutni neznalosti néjaké odlehlejsi
vty nebo poucky, takze jsme si vidycky rozuméli.

Zéhy jsem viak pozoroval, e Cechova zéliba v stiedo$kolské matematice stévé se den ode dne
hlubii a moengjsi. Z jeho slov jsem poznal, %e se dal do &tenirozmanitych stati o matematickém
vyudovéni. Povétding je vyhledavalv anglickych a americkych &asopisech, ¢astetns pak té% i ve
francouzskych. Naproti tomu v$ak odmital publikace ndmecké. Ze pry Némci nemaji dosti
pruného a origindlniho postfehu, takZe jsou neskonale nudni. — Do jisté miry jsem mu musel
dét za pravdu, led Gplnd jsem s nim piece jen nesouhlasil. Aviak Cecha bylo tétko presvddéit,
a tak vida marnost svého poéinini, jsem toho nechal. Koneéns vidyt na tom viubec nezdleZelo,
a pak mnohé jeho ndmitky byly tak odtivodnéné, %e jsem je bezpodminetnd musel uznat za sprav-
né a ml¢ky pred nimi sklonit hlavu. Veelku viak mne tato vyména ndzori velmi té&sila, atkoliv
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ndkdy jsem byl dosti na pochybéch, zda to vSe viibec stoji za to, abychom o tom mluvili. J4 sém
ovsem mohl jsem z toho ndco mit, nebot s podobnymi problémy setkédval jsemn se skorodennd ve
svém povolani stfedoskolského profesora. UZitotnost nadich rozmluv byla pro mne tedy ziejm4.
Avsak Cech byl vysokoskolskyin profesorem, a kroms toho vyhldSenym matematikom svstové
vrovnd, tak¥e so mi zddlo, Ze svym zdjmem o stfedodkolskou matematiku jen zbyteénd promar-
riuje &as, ktery by mohl vénovati svym vyzkumim. A jednou jsem mu to i p¥imo fekl. Coch so
viak na mne podival velkyma udivenyma o¢ima, takZe jsem v zapdti litoval své nejapné pozndmky.
A bylo mi toho lito tim vice, kdyZ mi potal dokazovat, Ze starost o vyutovani je uplnd rovnocennd
s védeckou badatelskou éinnosti, ba pokud se tykd jejiho vyznamu pro Sir$i vrstvy nédroda, Ze je
mnohem diileZit&jsi.

Ndsleduje kratkd, ale pouze v§eobecnd kritika bezduché kompilativnt literatury.

Necht vSak miij osobni nézor byl takovy &i onaky, posledni Cechova argumentace mne piesvéd-
¢ila, %o jeho zdliba v didaktice a metodice stiedoskolské matematiky vstoupila do Zivelného
stadia, a Ze se tak stala ustfednim nervem jeho Zivota. Lod soudasnd bylo patrno, Ze jeho horovéni
spodiva na zcela jiném zéklads, nez jak tomu obydejné byvé pFi uznanych pedagogickych velidi-
nich.

Cechova didaktika a metodika stfedoskolské matematiky neznamenala neurovnanou sntidku
nouréitych a niéim neoduvodnénych tvrzeni, promisenych je$té neuréitdj¥imi psychologickymi
a pedologickymi ,,poznatky*, jeZ kruh tak zvanych oficidlnich pedagogi poklddé ze nejvyssi
vrchol vychovatelské moudrosti. Cechovo stanovisko v tomto sméru bylo zna®nd odlisné od
predeslého povrchniho nézoru. Snad nebylo zcela originélni, za to v¥ak jistd bylo naprosto
upiimné. Cech totiz povazoval didaktiku a metodiku matematiky za dileZitou soutést matema-
tiky samé, a nikoliv jen za bezbarevny a nevyrazny prilepek administrativng 8kolskych nafizenf
a paragrafi. Podle ndho dobry uditel matematiky musi byti pfedeviim dobrym matomatikom,
a jeho znalosti musi jit nejen do &ifky, nybrZ i do hloubky. Vychazeje ze zésady, %e uéitel muZe
dat svym 24ktim sotva desetinu z toho, co vi sdm, dosel k presvédéenti, Ze ze dvou uéitelu matema-
tiky musi byti lep§im uditelem ten, jehoZ teoretické vddomosti jsou vétsi a dukladndjsi. —

V tomto bodé souhlasil jsem s Cechem nejenom j& sém, nybr jestd hodné velké fada mych
kolegt. Bylo to ostatng celkem samozfejmé pies to, Ze v diivéjiich dobéch byvalo slySet sem
tam i opaéné minéni: Ze totiz profesor, ktery se p¥ili§ zabyva védou, byvé $patnym utitelem,
a to tim pry hor$im, ¢im je vétdim védétorem. Nu nevim, aviak toto tvrzeni zdilo se mi vidycky
hodn® podezielé a prosté jsem mu nevéiil. Podle vieho vzniklo asi z toho, %e profesor, jenz mé
velké znalosti svého oboru, klade obycejns té% velké pozadavky, totiz 1épe feteno: chee, aby so
jeho Zaci vyjadiovali co nejpiesndji a v8imali si vnitinich vztaht mezi riznymi objekty. — To je
oviem jistd obtiZndjsi nezli pouhé papoudkovéni namemorovanych frézi, a neni tudiz divu, Ze
klasifikace u takového profesora byvé piisnéjsi nez u toho, ktery se spokojuje 8 povrchnim zdénim
védomosti. Pfirozens, Ze pak v olich 24kl i jejich rodidu stdvd se ,,Spatnym* ulitelem, nebot
jedndm jako druhym zaleZi bohuZel pouze na p&kych zndmkach a nikoliv na skuteénych védo-
mostech. Lidé jsou v&tsinou tak nemravnd zaloZeni, Ze radéji vidi kola¢ bez préce nezli kus chleba
dobyty v potu tvéaFi. A proto rozhorlend odmitaji kazdy pokus o ztiZeni pracovnich podminek,
byt by to bylo i k jejich prospéchu. —

Coch viak na tuto lidskou vlastnost vitbec nic nedal. Jeho presvédéenim bylo, Ze ¥4dny ze
stfedodkolskych profesori —a k jeho ctibudiZ tu poznamenéno, %e vidycky jests dodéval, Ze také
24dny z vysokoSkolskych profesorti — nemé nikdy dostate¢nou zésobu védomosti, aby s tspéchem
moh! vykondvati svtij uéitelsky urad. Rikéval, Ze je t¥eba se vidy znovu a znovu utit a stile
roz§ifovat zdkladnu svého v&déni, aby ¢lovék neustrnul na mrtvém bodd a nezkostnatdl.
A zejména pry ulitel a vychovatel mladeZe m4 na to dbét, nebot tento kol je prvni jeho mravni
povinnosti, le¢ bohuZel viak fakticky stav véci jo zcela jiny. Stiedoskolsti profesoii, snad aZ na
nékolik vzdenych vyjimek, Ze se po ukonéeni studii viibec nestaraji o dalsi své védecké vzdsléni
& spokojuji se na cely Zivot tim, co jim kdysi dala vysoka 8kola. Postupem éasu pak Ze pomaloutku
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zapomenou i tu posledni Spetku védy, jeZ jim utkvéla v pamsti, a tim klesnou na primitivni
niveau tdch naivnich a nechdpajicich bytustek, jez maji byt zasvéceny do taju ,,védeckého'*
my#&leni. Jak to oviem potom ve 8kole vypad4, lze si lehce piedstavit. Je to asi tak jako v té
bajee, kdo jeden slepy ukazuje druhému slepei cestu ke svétlu. Ba pry je to jestd horsi. Profesofi
se totiz domnivaji, 2o maji ,,patent* na rozum a %e védi viechno lépe ne# jejich Zaci. Jdou svou
vyilapanou cestékou & nikomu nedovoli beztrestnd z ni odboédit. Své ndzory pokladaji za néco
nezménitelncho, ba posvéitného, a nuti své svéfence, aby se jim bezvyhradné podrobili. Zejména
v matematice %e tomu tak byva velmi zhusta. Profesor Ze si vyvold Zéka k tabuli, nadiktuje mu
piiklad, — a ted mj mily chlapecku ptknd potitej ! Béda Ti viak, jestlina ,,8up‘‘ neuhddnes, jak
si to predstavuji ji, Tviij velemoudry profesor a pfemoceny pén ! Ne aby Té snad napadlo si vy-
mysloet néjaky #ikovny obrat, na néjZ jsem j& nepiidel a kterému beztak nerozumim ! To bys let&l
do lavice, aZ by so I'i hlava zatiepala! Tak se tedy do toho dej a p&kn& otrocky se ¥id mym
navodem. Nebot jeding ten To zachrini pfed propadnutim, které T® jinak zcela nepochybnd
obckavi., -

Obrazok stiedotkolského kantora, ktery tu Cech nakreslil, je jists hodng chraurny. Nieméns
viak tieba Fici, Zo jo v ném hodnd pravdy. Bohudik vSak také hodné omyli, nebot kdyby vSechno,
co Cech fekl, mdlo byti doslova pravdou, pak situace naSeho Zkolstvi by byla pfimo zoufal4.
Ostatnd Cech védal 1épe nes ja s, %o jeho slova jsou znaénd piehnand, avsak pres to tmyslng
nasadil ty nejtemnndjii barvy. Chicl tim doeilit Zaddouciho efektu pro své daldi vyvody, — pokud
jsem tomu viemu dobio rozumdl,

Na ndasledwjicich tiech strankich ukazuje K. Koutsky riizné pFiéiny, vedouct k situact, v nif stFedo-
&kolsky uditel ztrdet zdjemn o dall schevadéldnd ¢ o drovert vijuky.

Pies veskoré své vytky stiedoSkolskym profesoram stavél se vlastné na jejich stranu jsa si
plng védom toho, %o vichni ti ubozi kantoii jsou jen bezmocnymi ob&tmi svého povolani. Ba
jednou mi zeela oteviend fekl, %o po pravd$ vibec nemohou za to, Ze jejich odborné védomosti
a znalosti jsou tak mezerovité. Nelze jich ani vinit z nedbalosti, lenosti nebo snad z indolence,
nebot pifcina jejich nedostatetncého odborného vzdélani le2i zcela jinde.

Kdo tedy byl vinikern, kdy? kantoii ve velké své vét8ing jirni nebyli ? Tato otdzka musela byt
zodpovézena, nebot bez toho by nebylo mo#no se pokusit o napravu. — Cech tvrdil, Ze hlavni
viniei jsou dva: Piedeviim pry jsou to Skolské trady, a za druhé pak universita.

Skolské diady byly prj vinny proto, e vesmés byla mista inspektort a Feditelti nevhodné obsazena
a Skolu zaplavorvali prilisnd administrativa; proto také hodnocent prdce uéitelds bylo formdint a potla-
éovalo eniciativu.

K tomuto, jistd nepéknému a neblahému faktu by podle Cecha viibec nemuselo dojit, kdyby
na vedoucich mistech Skolskych dfada byli lidé s porozuménim pro potfeby vyuéovéni, nebot
jedin® ono je smérodatné pro vyvoj kulturniho obzoru lidstva. Pak ov8em by za inspektory
a Feditele 1musely byt vybirany osoby se Sirokym vychovatelskym rozhledem, dobie kovani ve
svych odbornych znalostech a majici i smysl pro postieh lidskych povah. Zejména na reditelich
%e tu zdleZi, nebot oni prichazeji do kazdodenniho styku s vyuéujicimi silami. Ti Ze by méli byt
jakymisi pedagogickymi viidei ucitelského sboru a méli by vSemoznd vychézet vstiic kazdému
pokusu o zlepSeni vyu(‘uxluei('h metod. Méli by vlidné poradit, kdyZ se k nim ndkdo obréti s dota-
zem, tykajicim se &kolniho provozu, a ne hned kérat, po pripad® hrozit zhorSenim kvalifikace,
jestlize ndhodou se néco nckryje s jejich osobnim nézorem. VyZadovalo by to oviem mnoho
taktu, ¢asto 1 hodnd sebezapieni, aviak §lo by to. Pokud se pak tyka odbornych rad z toho nebo
onoho pfedmétu, méli by mit k ruce piisluiného odbornika, jimZ by mohl byti nejstarsi a nejzku-
SendjSi profesor patii¢né aprobalni skupiny na ustavs. Vznikl by tak jakysi poradni sbor vedou-
cich, k nim? by se profesofi, zejména ti mlad$i a nezkusen&jsi, mohli uchylit ve svych metodic-
kych a odbornych tézkostech. Pro¢ pry by to nemohlo byt zaf{zeno tak, aby se na piiklad v&i-
chni uéitelé matematiky schézeli jednou tydné na jednu nebo dvé hodiny ve zvla$tnim krouzku,
kde by si od srdee promluvili o tom, jak postupuji v jednotlivych tiidéch, co a% dosud bylo pro-
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brino a co ne, jaké vdci ¢ini Zdkim potiZe a proé, a jaké je tu cesta k ndpravd. V kratkém ase by
se pak docililo toho, Ze ve v8ech tfidédch by bylo vyucovéni koordinovéno a postupovalo by se
pod tym? zornym stanoviskem. Vedouci profesor takového krouzku Ze pak by byl osobnd zodpo-
véden za celé vyucovani dotyéného predmétu na tstavé a mél by i moZnost zasdhnout tam, kde
by se jeho rada bezdivodnd bojkotovala. To by se viak patrnd vibec nestalo, nebot viichni
profesofi by byli radi, Ze se jim dostédvé pomoci a dobfe mindnych pokyni. —

Soutasns vsak Cech projevil také minéni, %e by udast na onéch krouicich msla byt povinnd,
takZe kazdy profesor by byl nucen tam chodit. Toho by se dalo docilit t¥ebas tim, %e by i v slu-
Zebni pragmatice bylo na to pamatovédno a profesortun nafizeno, Ze jejich &lenstvi v krouZcich
piisluiné aprobaéni skupiny je neoddélitelnou soutdsti sluzebntho vykonu. Leé potom Cas, ktery
by tomu museli vénovat, musel by jim oviem byti zapogitdn do uéebného uvazku, coz by kromd
jiného mélo i tu vyhodu, %e by se tak odstranila profesorskéd nezaméstnanost, takZe celd fada
novych ucitelskych sil by mohla byt pfijata do sluzby. A tak jednou ranou byly by zabity dvd
mouchy. Ano, ano, bylo by to viecko krésné, le¢ bohuZel to byla jenom marné utopie, nebot
provedeni tohoto plénu by stédlo hodn® penéz. To z¥ejms vdddl i Cech sim, a proto jen skepticky
potidsal hlavou, kdyZ nédm li¢il, jak on by si to pifedstavoval. U nés pry je pendz dost, aviak na
Skolstvi nikoliv. Takhle platit pdnim poslanciun tuéné diety nebo sanovat zpronevdry néjaké
banky, to Ze se hned najdou ,,korunky*, aviak na uskuteéndni véci, z niZz by cely narod mél zisk,
to Ze neni ani zldémany tronik. A tomu se pry fikd ,,demokracie‘‘. Hanba mluvit ! —

Prvni vinik byl tedy nenapravitelny, nebo aspori nenapravitelny do té6 doby, pokud u nés
v republice bude vlddnout korupénicky a zbankrotdly systém politickych legitimaci. Do té doby
budou §kolské uFady obsazdvény lidmi, kteti vidi v ufads jen snadny pramen vysokych piijmu
a dobré zaopatfeni, a nikoliv zodpov&dné misto solidniho pracovnika. Do té doby budou feditelé
a inspektofi i vichni ostatni vy33i ufednici Skolské sluiby demagogicky zatéXovat své okolf
a uplatniovat nésili proti zdravému rozumu a smyslu pro &est. Do té doby budou kantofi jen né-
mezdnymi otroky a sméSnymi loutkami v rukou svych pfedstavenych, tiebas Ze ¢asto je vysoko
prevysuji svou inteligenci, rozumem i odbornymi v&domostmi. A do té6 doby budou také z nasich
$kol vychézet nehotové charaktery a hloupi imitdtofi vzdélanosti, kteff pak na tkor skuteénych
vzdélanct se budou roztahovat v ufad®, pramyslu, obchodu a Zivnostech. A do té doby nake
teské &kola bude jen popelkou a zapomenutym ostrovem.

Kroms ¥kolskych ufadi viak jests jeden vinik mél podle Cecha neblahy podil na nedostateé-
nosti odborného vzd&lani profesorského. Byla to universita. Je sice pravda, %e kandidéti
profesorského stavu se tam seznamovali s ,,vysokou‘ v&dou a duchaplnymi teoriemi, aviak
pokud se tyké jejich vyzbroje pro praktické povolani, nedozvédséli se tam zhola nic. Tak na ptiklad
v matematice se probiral diferenciédlni a integrélni potet, projektivni a kinematické geometrie,
vy#si algobra a teorie ¢isel, nauka o mnoZindch a polet variaéni a vSelijaké jiné vrcholy matema-
tické vé&dy, z nichZ kandidét musel sklddat pfisné statni zkoudky, aby se pak mohl stéti bidné
placenou ucitelskou silou stiedni koly. O tom, %e téZ existuje tzv. niZ8i matematika vibec po
cely ¢as svého vysokoskolského studia nesly&el ani nejmensi zminky, a tak se zhusta stdvalo, Ze
sice dovedl hbitd vypoéitat n&jaky trojndsobny integrél nebo urdit evolutu ¢&i evolentu sloZité
ktivky, aviak pfi sebe lehéi planimetrické konstrukei nebo stereometrickém pfiklad$ se bezna-
dé&jné zapletl do nevyzpytatelnych obtiZi praktického vypoétu. To, co kdysi zndval jako student
na stiednf 8kole, uz dédvno a ddvno zapomnsgl, ba pomalu se jiZ ani nevyznal v hledénf logaritmii
a TeSeni kvadratické rovnice, neiku-li aby si v&dél rady ve sférické trigonometrii nebo pfi
ulohéch ze sloZitého trokovéni. — A takto ,,pfipraven‘’ nastupoval uéitelskou dréhu vychovatele
mlédeZe. Honem si je$té vzpominal, jak to neb ono d&lavali jeho byvali profesofi, a snaZil se je
s vétSim ¢i mensim usp&chem presnd napodobit. A jestlize ironickou néhodou se stalo, Ze jeho
dévni uditelé byli sami slabymi odborniky, pak mal tu nejlepsi ¢éku stét se tim nejmizerndjsim
kantorem. Tu nepomohlo ani to, e musel prodélat tzv. ,,zkudebni rok‘‘, nebot velmi césto byl
ptidélen k znechucenému profesorskému brudounovi, ktery si ho vibec neviimal, ba mnohy
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z nich si dokonce zakazoval, aby mu ,,lezl do hodiny*‘. Snad mdli pravdu, nebot to mladé profe-
sorské embryo bylo by tam bez toho odkoukalo jen kantorské nezpisoby, a to nebylo Zidouei.
Bylt by toti% ten nezkuSeny a zeleny zajic brzo asi soznal, %e ten jeho Sedivy a vysokomyslny
protektor také dohromady sém nic neumi, a byl by ztratil ndsledkem toho veikeru svou tctu
pied jeho pedagogickym v&hlasem a moudrosti. A tak raddji at péknd sedi ndkde v délee. —

Stavaly so viak jostd jiné pripady, a to mnohem horsf nezli piedesly. Nékdy totiZ bylo jasné, Ze
by mlady za¢dteénik mohl vskutku leccos uZitetného pochytit od n&kterého starS$iho kolegy,
kdyby so byl tento oviem sniZil k jeho nepatrné malitkosti a laskavé mu poradil. To se vSak
stavalo opravdu mélokdy, ba n8kdy dochdzelo i k mrzutostem, kdyZ mlady kolega se odvézil
star§iho na ndco zeptat. Bylo v tom kus nemistné Zarlivosti na vlastni tspdchy, a snad téZ néco
zlosti a vzteku nad tim, Ze ani k ndmu se nikdo nesklonil v zad4teénickych dobach. A tak mnohs
znamenitd myslenka upadla v naprosté zapomenuti z davodl uraZené jeSitnosti ncbo nesdilné
uzavienosti. A mlady kantor se musel sdm probijet neschidnymi tskalimi vyuéovaciho postupu,
a konat tak zbyteénd praci, jez uZ pfed nim byla stokrat vykondna. Nachdzel véci, jez uz ddvno
byly objeveny, a premyslel o problémech u% tisickrat feSenych s Gspéchem. A mél ,,$tésti*, kdyz
pii tom viem nezhoikl a nezatvrdil se na cely svét. —

v

Za tohle vSak uZ universita nemohla, akoli byla prapavodni toho pfi¢inou. Je totiZ uplné
z¥ejino, Ze kdyby se na nf krom vysoké védy péstovala v pfiméfeném rozsahu i tak zvand ,,stfedo-
gkolskd latka'’, Ze by kantofi byli 1épe pFipraveni na své povoldani, nez jak je tomu nyni. Tim
oviem neni feleno, Ze by se na vysokych $koldch mély podrobné propotitavat specidlni piiklady,
jak se tomu d&jo na skole stiedni, atkoliv ndkdy ani to by neskodilo. Nikoliv, takto to minéno
neni, a také by to bylo krajné nerozumné. Niecméné vSak pfi trochu ciﬁkladnéjéim rozboru snadno
nahlédneme, e zavedenim stfedoskolské matematiky do studijniho planu universitniho dosdhlo
by se i toho vedlejiiho vysledku, %e profesoii stiednich kol by se naptisté nezastavovalibezradné
nad ptiklady s velkymi nebo eventudlnd lomenymi a iracionélnimi ¢&isly, jak to dosud Cini. Na
stfedoSkolsky ptiklad, feknéme t¥ebas na takovou kvadratickou rovnici diva se dnedni ucitelsky
svét velmi zkreslend. Podle jakéhosi zdhadného pravidla klade se tu zvldstni poZzadavek, Ze ,,pii-
klad mé vyjit*. Tomu jo tfeba rozumsti tak, %e koeficienty oné rovnice maji byt malé celd ¢isla
a %o jeji kofeny maji byt asporni raciondlni, kdyZ uZ ne zrovna celé. Neni-li tomu tak, pak piiklad
jo prohléSen za té2ky a stdvd se postrachem Zaku i profesorii. Piedstavte si t¥ebas, %o by se méla
fesit rovnice: 935,792 x? — 212,3845 x — 27959,48743 = 0. Je skoro jisté, Ze jak profesor tak i Zéci
by se ji strasdlivé zhrozili, a dalo by se s bezpe¢nou uréitosti predpovédét, Ze vsichni vypocitdvaji
joji kofeny zcela nespravné. A pfece pro né existuje vSeobecnd zndmé a velmi jednoduché for-
mulka ! JenomZe v naSem piipad$ je tu hodn® numerického poéiténi, a toho se kazdy boji. Snad
proto, %e je trochu zdlouhavé, a lidé se neradi naméhaji. Nejsou dosti pozorni, aby po¢itali
sprévnd, a za druhé nemaji tolik trpélivosti, aby vypodet provedli ndkolikrdt za sebou k vuli
kontrole. A pak kdyby si dali tolik price a ptedepsany pocet skuteéné provedli, tu by je vysledek
jist® neuspokojil. Vyslo by toti%:

212,3845 + }104722696,65116809
1871,944

Ti,2 =

pii ¢emi ¢islo pod odmocnitkem se nedé racionélnd odmocnit. Nésledkem toho piiklad byl by
odsouzen a zavrien do velké kategorie téch, jeZ ,,nevychdzeji‘‘. A zmizel by ze svéta jako ovce
nakaZend pradivinou, ji% se kaxdy nejradsji vyhne. —

Nu dobré, snad neni tfeba déle mluvit, aby bylo jasno, Ze stfedoskolskd matematika md nesporné
prdvo byt zafazena mezi ulebnt discipliny téch vysokych kol, jei se zabyvaji vzdéldvdnim budoucich
stiedodkolskijch profesord matematiky. Tento kol plni pfedeviim university, a odtud pak plyne,
Ze tedy aspon na nich méla by se stiedodkolské matematika predndSet. Samoziejmé ovsem, Ze
z vy$siho hlediska neZ na $koléch stfednich. A kromé toho by se tu m&la vénovat pozornost jejt
didaktice a metodice, po piipads té% jejim d&jindm. Naprosto by viak nestadilo, aby k uskuteé-
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nénf tohoto poZadavkubyl snad zfizen lektorat, nybrs mal-li by z toho povstat utitek pro vyudovéni,
bylo by nezbytnd tieba, aby stfedoskolskd matamatika byla zatazena mezi ¥4dné prednéiky, bez
jichZabsolvovéni nemohl by byt Z4dnému posluchati vydén prikaz o uditelské zptisobilosti. Ba jests
lepsi by bylo, kdyby i pii statnich zkoudkéch se z ni kladly otézky, a viibec kdyby stfed oskolskd
matematika se stala centrdlni disciplinou odbornych znslosti tdch jednotlived, ktefi se mini
vénovati povoldni stfedoskolskych profesorii matematiky, deskriptivni geometrie a fyziky.
Kroms ni dostalo by se jim ovSem té% poudeni ze viech duleZitych partif tzv. matematiky vyssf,
nicménd viak rozsah takovychto pfednasek byl by znaén$ omezen proti dnednfmu stavu. Jenom
ti, ktefi by se chtéli pustiti do védeckého badéani, mohli, resp. museli by si pfibrati dalsf oddily
matematické v8dy, kdeZ by byli seznamovéni 8 nejnovdjsimi a nejmoderndjsimi vysledky nej-
abstraktndjsiho mysleni. Pfi tom by byli systematicky vedeni k samostatnému v8deckému zkou-
méni a praci, a podncovéani k tvofeni novych teorif a problémii.

Tyto Cechovy nézory byly jistd velmi zajimavé a odivodnéné, aviak zkufebnf ¥4d pro
uditelstvi na sttednich Skoldch mluvil pilid jasnou feéi, ne# aby jim dovolil proniknout. Podle
n&ho stiedoskolskd matematika na universit nemdla co pohledavat, & na tom nemohly docela nic
zménit ani népady samotného Cecha, byt byly sebe lip motivovény & opravnény. Predpisy byly
silndj3i ne% on. Naé se tedy s nimi potykat ? Stejnd nebyla 24dnd nadsje na vitdzstvi! — Totiz
tohle by si Fekl témdt kazdy &lovdk kroms Cecha a byl by pskné mldel a podrobil se. Cech viak
byl vifm moZnym, jenom ne takovymto bazlivym mléenlivcem. Kdy% byl o nétem pevnd pie-
svédéen, pak ani sto pfedpist a nafizeni mu nezabrénilo, aby své min¥ni hlasitd neprojevil. A to
nikoliv jen pokoutnd, nybrs skoro vidy tam, kde se domyalel, %e je pfitina nezdaru, eventublng
mo#nost népravy. A to v piipadd té stfedoskolské matematiky bylo u ministerstva Skolstvi
a narodniosvéty v Praze, které jedind mélo moc dosavadni pifedpisy zmdnit a nahradit je jinymi, —
A tak Cech se obrétil tam. Oviem naprosto nedoufal, 2e snad po prvnim jeho zékroku padne celé
ministerstvo na kolena a uvitéd s otevienou néruéi vSechny jeho névrhy — na to byl p#ili¥
chytry — aviak jsa v duli utvrzen, e se jedné o véc svrchovand dileZitou a akutni, poklédal
za svou povinnost upozornit ministerstvo na zévainé disledky svého pfemysleni. Neldmal si
prozatim hlavu 8 tim, co by se stalo, kdyby jeho rady ztstaly nepoviimnuty, aviak j& se presto
domnivam, %e i v tomto pfipads byl pfipraven na to, Ze jim ptece jen zjedné sluchu. Soudim tak
z jinych analogickych udélosti, kdy jsem msl pifleZitost ho pozorovat, jak se v pravém slova
smyslu rve o prosazeni toho, co povaZoval za svou povinnost uskuteénit, a jak nezdolnd zépasf
o ideél pravdy a fakta., —

Ostatns to, co Cech na ministerstvu chtl, nebyla 24dné ,,svétoborna‘‘ reforma 8kolstvi, nybrz
nepatrnd jenom vlastnd mali¢kost. Byl si totiZ dobie védom toho, %e vlechny jeho nézory jsou
jenom teoretické a Ze k potvrzeni jejich sprivnosti potiebujf nejprve ovéfeni praktickym poku-
sem. A teprve potom mohlo by se jednat o dal’i jejich dtsledky pro budoucnost. Véru ne nadarmo
byl pamstliv moudrého pofekadla: ,,Spokoj se ze zatdtku 8 mélem, a brzy dosdhnes mnohého.* —
A Cech chtél opravdu mnohého doséhnout, nebot chtél tiplnd vyvratit nezdivodndnou povéru
o ménécennosti stfedotkolské matematiky. —

Co viak Zédal na ministerstvu Zkolstvi a nérodni osvdty ? Jak jsem jiZ Fekl, nebylo toho
mnoho. V podstats se jednalo jen o to, aby mu bylo povoleno mit v rdmei universitnich pfednégek
zvlditni dvouhodinovy kurs o stfedodkolské matematice, do ndhoZ by méli pfistup nejenom uni-
versitni posluchaéi, nybri i ti profesofi brnénskych stfednich &kol, ktefi by o to projevili zdjem. —
Nu, tato vdc jisté nebyla v oich ministerstva néjak zvladt zdvadné, a hlavn® nevyZadovala %24d-
nych pendZnich investic, & tak po jakémsi vyjedndvént se Cechovi podafilo pom¥rnd bez nesnéazi
dosdhnout kyZeného dovoleni. Bylo to sice jaksi proti pravidltun, a j& si troufdm tvrdit, Ze se tak
stalo jenom proto, e Zddny z téch ,,slavnych’* péni tam nahofe v ministerstvu nepostiehl, kam
Cech se svou Zédost{ mii{. Byli na to vdichni p#ili§ tupi, aby odhalili skutetné jeho zémdry.
Kdyby viak jen jednomu z nich napadlo, e v oné, na prvni pohled tak nevinné Zadosti skryvé se
v zdrodku moZnost, ba téméf jistota nové, velmi pronikavé reformy &eského Skolstvi, a to nejen
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pouze po strénce véené, nybrz i osobni, pak patrnd Cech byl by nikdy nedocilil prosazen{ svého
piéni. Minister$t{ hodnosté¥i potali by miti strach o své privilegia a vysedén4 priva, a Cech byl by
odstaven. Bohudik viak vichni byli hlupéky, a jeho Zddost poklddali jen za excentricky vystielek
podivinského védétora. A proto milostivd svolili ke viemu, co chtél. Cech vddél a2 piilis dobie o
se jednd, a proto ge moudie rozhodl pro opatrnou strategii. Kri¢ek za kriitkem byl by postupoval
ku predu, aZ poslézo byl by vytvofil tak mocné hnuti za oéistu vyutovéni a Skoly vibec, Ze by
tém pénim ,,tam nahoie* bylo zpropadens horko. Ze se tak nestalo, neni ani jejich zésluhou ani
vinou Cechovou, nybr v tomhle mdla prsty vy%$i moc. Zhrouceni Ceskoslovenské republiky,
8 pozddjsf zaélendni nadich zemf do svazku tzv. velkondmecké fiSe, & vypuknuti druhé svétové
vélky byly piidiny, je? znemo?nily, resp. zti%ily dokonalé provedeni Cechovych dalekosihlych
pléna piesto, Ze je piece jen Uplnd neznicily. Nicméné vsak timto nepfedvidanym zdkrokem
Osudu utrpéla ¢eskéd 8kola straslivou skodu.

Cechovy universitnf pfednadky o stfedodkolské matematice zadaly se na podzin:{ roku 1938, a to
tusfm Ze hned koncem Fijna. Dnes se sice jiZ pfesnd nepamatuji na jejich zahdjeni, aviak to pfece
mi zastalo v paméti, e byvaly velmi poletnd navitévovény nejen universitnimi posluchadi,
nybr% i brnénskymi profesory stiednich 8kol. Ba i nsktefi feditelé se na nich objevovali s pravidel-
nost{, jeZ mne samotného prekvapovala. — Piednésky samy se konaly v posluchdrné matematic-
kého tustavu pifrodovédecké fakulty Masarykovy university v Brné, Kotldfské ulice &. 63, a to
katdy pétek od pé&ti do piil sedmé odpoledne, coz byl éas velmi pithodny. Pokud pak se tyks
jejich obsahu, byla to pestré smés videho moZného. Kousek algebry, trochu geometrie a nume-
rického poéiténi, ivahy o poméru matematiky k matefskému jazyku, Zertovné hiicky ze zédklada
teorie &isel a josté mnoho jinych véci. Cech se totis z podatku naprosto zdréhal svoje vyklady syste-
maticky uspofddat, aby se pry nestaly nudnymi. Nu nédco na tom bylo, aviak pravé pfi¢ina oné
nesystematitnosti leZela zcela jinde. TotiZ v tom, %e Cech vlastnd &inil prvé pokusy v novém
prostiedi, a nemsd] jestdé dostatednou zdsobu latky. Viak to také sdm pFizndval, Ze se musi mnoho
udit, a %e si dosud jestd netroufé vyslovit koneény svij ndzor. Chybi pry mu praxe a dlouholeté
zkudenost se stfedoskolskym materidlem Zikovskym, a proto Ze se musf omezit pouze na véci,
jeZ jsou znédmy z literatury. — Byly to pak hlavné asopisy, ponejvice anglické a americké, z nichz
Cech gerpal své témata. Jak jsem jiZ diive prozradil, pfedetl toho ohromnou spoustu, a ta mu byla
zdkladem jeho pfednddek. Ve skuteénosti to praktikoval tak, e asopisecky ¢lének nebo referat,
jenZ ho pii studiu kromobyéejnd zaujal, Eetl jestd jednou v piednéskéch, a pipojoval k ndmu své
vlastni pozndmky a minéni. Nicménd vSak se nespokojoval pouze se svym vlastnim nézorem,
nybrz pokaZdé se tdzal i po nédhledech svych posluchatt, najmé oviem stfedoskolskych profesoru
a Fediteld, jiZ byli pfitomni. A tak lecktery élének vyvolal ¢asto obsirnou a mnohdy i vdsnivou
debatu, v niZ jednotliva presvédéeni se kiiZila a vzdjemns potirala, takZe uréité véc byla obyéejnd
osvétlena z nékolika hledisek, z &eho samozfejmé plynul velky prospéch nejenom pro Cecha
samého, nybrz i pro nas viechny ostatni. Aspoii j& jsem z toho mival vidycky profit, kdy# uZ ne
véeny, tedy aspori psychologicky. Pozndval jsem totiZ z vlastni zkuSenosti, Ze mnozi stiedo-
8kolsti profesofi jsou Uplnd nedochudéata v logickém myslenf a Ze jim naprosto uniké pravé
podstata matematickych vét a teoremii. Na druhé strand vSak seznal jsem celou fadu profesoru,
ktet{ mdli velmi jasnou pfedstavu o nutnych pfi¢inéch a dusledeich té éi oné poucky, a byli si plné
védomi toho, proé¢ uréitéd vée, at to jiz byl dikaz, konstrukece ¢i pouhy specidlni piiklad, déla se
tak a nikoliv jinak. — Je snad jistd zajimavé, %e do této druhé kategorie patiili po vétdins lidé,
ktefi se bud védou aktivng zabyvali anebo s ni méli kdysi néco délat, kde%to prvé kategorie
sklddala se pfevainé ze zastdnct myslenky, Ze piesnd véda na stiedni skolu vibec nepatii. A aniZ
snad se potfebuji podrobnéji touto ,,ideou‘* zabyvat, je mné uZ z predeslé, statisticky jistd hodné
chatrné skutetnosti naprosto jasno, zda ona idea je spravnd ¢i faleSnd. A myslim si, Ze i vém to
uplné bude stacit k dikazu, Ze vyutovini bez pfesného védeckého zdkladu jest nejen bezcenné,
nybr zeela pochybend, prave tak jak to i Cech tvrdil.

Jests viak o jedné véci z Cechovych prednések musim se tu zminit, nebot ji nesporné piinalei
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z4sluha, e ony predndsky staly se v kratké dobd velmi oblibenymi . — Abych v8ak dlouho nena-
pinal ¢tendiskou zvddavost, povim bez nuceni, 0& &lo. Cech ndm toti% na konci ka#dé své ,,hodiny**
uloZil také ,,domécei cviteni*. Svym Zdktim %e dovedeme uklddat velmi dovednd perné doméci
tkoly, ani% si pfi tom vyéitdme, Ze jo krutd moifme. Af také sami zkusime, jaké je to ohromné
»slast' potitat nekoneéné priklady, kdy% venku jo hezky a viechno nés 14ké vyrazit si na pro-
hézku anebo jit do kina na zajimavy program. Ostatn® %e 24dny z nés neni tak dobrym podtéfem,
aby mohl chodit do ,,8koly* bez pkipravy. Pry ani stitat, od&itat, ndsobit a dalit dokonale
neumime, takZe ném naprosto nebude 8kodit, kdyZ si tyto tikony znova zopakujeme a trochu so
v nich pocvi¢ime doma u stolu. — Ovem %e jsme se tomu v3ichni srdeénd zasmadli, tfeba Ze snad
mnozi poklédali tuto Cechovu feé za velmi nejapny vtip a Stiplavou poznémku.

Jak se na pofédnou ,,8kolu‘‘ patif, zadali jsme oviem se séitdnim a od&itdnim. Aby pak bylo
patrno, oé §lo, uvedu zde dva ptiklady tohoto druhu. Vypadaly takto:

Piiklad 1: Priklad 2:
SEND NEWTON
MORE KLEIN
MONEY KEPLER

TLXLLTXL : XXX = X]TXT

— zzTXT

zTT

— xzw
— K. Koutsky zde skoro na 10 strdnkdch wvddi dal¥i pfiklady
ETT tohoto typu, jicht pry Cech svym posluchadiom zadal celkem
e 31. Mezi nimi byl i pFiklad, nazvany Cechem ,,0pusténd
TXXT sedmidka‘, kde v uvedeném schématu maznaleného délent
— TXTT _ maji byt vdechna =z nahrazena ciframi, pfidems fFefent

0 prikladu je jednoznadné.

Cechovy ,ikoly™ podnitily K. Koutského k vypracovdnt vtipného pFikladu

0 ECH+CUPR=PETR
¢.E.C.H+ 0. U.P.R=P.E.T.R

ktery vdak neni zcela jednoznatny.

Mozn4, Ze leckdo si nyni pomysli, na¢ byla ta vSechna dfina s takovymto prikladem, jen% se
spiSe podobé hddance neZli vypoétum. A jaky prospéch mé z n&ho ten, kdo ho rozluiti. Vidyt
v8e jest jenom htitka, jeZ nemé vyznam ani pro védu, ani pro vyuovéni, tak naé s ni zabijet
drahocenny &as ! Nebylo by lépe vénovat ho jiné, uZiteén&jsi véci, tfebas zdokonaleni se v cizich
fetech anebo véZnému studiu védeckému ¢i jinému ? — Na tuto otdzku cht®l bych nyni odpo-
védét, a to tak upiimns, pokud to vibec je moZné. Proto piedeviim konstatuji, Ze jak predesly
pfiklad, tak i viechny ostatni jsou skuteénd jen zdbavné a nevyznamné hfitky, a pokud méme na
mysli jen koneéné dosaZeni vysledku, pak snad opravdu je 8koda ztrdcet s nimi as. Méme-li
viak na mysli zplsob, jak k onomu vysledku dojit, pak oviem vé&c se jevi v zcela jiném svétle.
Jest totiZ nutno pfiznat, Ze vtipnou volbou metody a dlimyslnym logickym uvaZovanim povzné-
&ime vzdycky troven svého ducha, ¢im? se ndm dostdvé dosti znatného zisku po strénce rozumo-
vého rozhledu. A tento zisk, byt se viibec nedal vyjadfiti v pendzich, je velmi duleZitou slozkou
nasi duchovni vychovy. Proto naprosto nelze zavrhovat feeni podobnych pifkladi, ba naopak
1ze je viele doporudit viem, kdo toui hloubgji vniknout do podstaty vSech étyi zékladnich pocet-
nich vykoni. A z tohoto dvodu zejména ti, ktefi téméi kaZdodennd se s timto druhem poéiténi
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sotkdvaji, — to jest tedy v8ichni uditelé a profesofi podtium vyudujici, — msli by se aspoit tdmito
,,hiftkami* zabyvati. Posloufili by tim nejen sami sob®, nybr# i svym 24ktm, ba celému vyutovini
vitbec. A &as, na onu préci vynaloZeny, naprosto by nebyl zmafen, ba prédvé naopak: byl by velmi
dobie vyuZit.

Jektd musim vyliditi, jaky byl ohlas Jechovych pfednddok mezi brndnskymi profesory matemati-
ky na stiednich Skoldch a utitelskych Gstavech. A feknu-li, Ze jsme bylinad3eni, pak jsem ekl velmi
mélo. Nebot to, co nasledovalo, d4 se snad jen pfirovnat k viechno strhujic{ smr¥ti nebo k ndhlé
povodni, jeZ viechno zasihne svymn proudem. — Neminim ov8em popirat, e mnozi stfedoskolit{
profesofi se z podatku divali na Cechovo podinénf s notnou nedavérou (,,Co pak by ndém mohl
tici nového a uZiteéného ¢lovek, jenZ o stiedni Skole nemé ani potuchy a ktery po celé 1éta se
zahrabdval do nedostupngch oblasti exkluzivni matematiky !'*), a %e jenom puzeni $kodolibou
zvédavostf 3li se na jeho piednéiky podivat. Patrné se domnivali, #e pak po strané budou se moci
potupns posklebovat a hanlivé ohrnovat pyskem nad Cechovymi,,nejapnostmi‘, jez uréitd odekd-
vali, Do#ili se v3ak zklaméni. Cech hned na prvé své predndice mluvil velmi konkrétnd a stiizlive
posuzoval své moZnosti i v8déni didaktické, a tim Sikovnd ulomil hrot pozd§j$im snad pomluvém
a vtipiun. — NeZ stalo se je¥td vice. Ti kdoZ &ekali, Ze Cech se bude vyvySovat svym postavenim
vysokoskolského profesora & bude se vypinat jako ,,polobth nad davem ,,stfedoSkolského
plebsu*’, shledali v ndm ke svému pfekvapeni ¢lovdka velmi milého a pFijemného, jenZ se naprosto
1isil od jejich utkvélé piedstavy. Mluvil s nimi kamarddsky a pFivétive, nedaje na sobd nijak zndt,
%o je vynikajicim a v celém svétd uzndvanym védatorem a Ze by tedy pradvem mohl se pySnit
svou proslulosti. Jednal se v8emi prosté a nestrojend, docela tak jako rovny s rovnymi. Za kazdé
upozorndni byl vdéden, byt i bylo sebe kuriézn&jsi, a kaZdého namé&tu si poviiml, at byl sebe jaky.
Neni tim oviem feéeno, Ze by se podvolil jakékoliv hlouposti a uznal ji za vrchol veskeré ducha-
plnosti, aviak na druhé strand nepodcerioval Zddnou myslenku &i tvrzeni vzaté z praxe. Védsl
totiZ dobte, Ze mnohd véc miiZe v sobd skryvat zdravé jadro, tiebaZe na prvni pohled se zdéla byt
nemo#né neb nesmyslnd. V takovémto piipad$ podrobil spornou zéleZitost nejen své vlastni
kritice, nybrZ i soudu viech pfitomnych odbornikd, a tak vznikaly jedineéné debaty o tom ¢&i
onom piedmé&ts, jejichZ vysledkem pak byvala neobydejnd presnd formulace problému, ba ¢asto
i kompletni feSeni. Teoretik spojil se s praktiky v rovnocenném ,,man?elstvi‘, a oba méli z toho
zisk. Nebof toto ,,manZelstvi‘‘ bylo manZelstvim z rozumu, v ném# oba partnefi se vzdjemnd
ceni{ a pomdhaji si.

A tak se najednou ukézalo, Ze prevdaZnd vétdina stfedodkolskych profesorit matematiky na
braénskych Skoldch navitévuje Cechovy prednasky velmi rdda a vidastni se horlivé nového peda-
gogického ruchu. Jen zcela mizivé Gést zistévala jich stranou a pohliZela na Cechovo snafeni
z pi{jemného hlediska zpatednikii. Ku podivu viak patfila sem ta nejmladsi profesorské generace,
kdeZto kantofi ,,staré gardy‘* touzili vpied. A tu &lovdka jimé jaksi obava pied budoucnosti.
Snad neopravnénd, mo#né ! Rozhodnd vSak dé& se tu pochopit, %e ten strach mél svou dobrou
pridinu. Jak pak bude za pér let vypadat vyudovéni, kdy% ti ,,mladi‘‘ nejevi o n® zédjem ? ,,Staii*
vymfou, a ti kteii nastoupi na jejich mista, budou lidé bez vznétu, kteff vzneSeny tikol uditelsky
budou chépat jen z hmotného stanoviska zabezpedeni existence, pokladajice ho pouze za mecha-
nické Ffemeslo a nikoliv za ide4l plnou mravni svou povinnost. Oh, jsou to chmurné vyhlidky ! —
Nastésti viak vidy a% dosud bylo pozorovéno, ¥e stard{ lidé nevraZivé pohliZeji na mladé
nedbalce, vytykajice jim lenost a nechut k v42né préci, a pfece e se svét proto nezbotil. Zivot Sel
piesto dopfedu & ani kultura nezahynula na byts. Proto bylo by jisté piedéasné vyvozovat
z prededlé okolnosti ndjaky zdreujici zaver. Jistd %e pfijde doba, kdy i ti mladi, dnes témé¥ o nic
sc nezajimajici profesofi zestdrnou a jaksi se vyrovnaji s vndjsim svétem a jeho radovénkami.
Stafi pFinddi moudrost. Aspoit se to tak Fikava. A tak i ti ,,mladi* jednou zmoud#i a budou
hledati uspokojeni v préci a v klidném vnitinim Zivots. Kazdy si z nich osedlé svého konitka.
A je mo¥no lehce vsadit na to, Ze tento konidek bude bud matematicky nebo pedagogicky. Zivotn{
‘povoléni vidy si totiZ ¢lovdka zformuje podle svého. Je to celkem velmi pfirozené, nebot kdy%
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tlovék den ze dne se zabyvi vychovatelskymi problémy a feSenim poéetnich prikladi, dostane
nakonec takovy zvldstni punc, jen¥ okamZitd o ném prozradi, Ze je starym kantorem. To% tedy
hlavu p8knd® vzhiru, nebof kultura a osvéta naila zase daldtho obrénce, tak?e u% nemiZe za-
niknout.

Cech viak nicménd dosti té%ce nesl, Ze pravd ta nejmladif profesorské generace so jeho prednés-
kém vyhybd, a Sasto si mi stéZoval na tento zjev. Kdy% pry staff kantofi, ba i feditelé sttednich
$kol majf dosti ¢asu, a hlavnd ovSem dobré viile, aby po celodenni d¥iné si jednou za tyden utrhli
ty dvé potiebné hodiny, tedy tim spile Ze by tak mohli uéinit mladf lidé. N&kte¥{ z nich sice no
pfednésky chodili, le¢ bohuZel, je to pry pouze mizivé procento. — Musel jeem uznat, e jo to
pravda, le¢ prozatim se bohuZel nedalo délat nic jiného. Nanejvys snad to, %e jsem Cecha povzbu-
zoval, aby vytrval a nedal se znechutit touto vdci. Casem se muZe doséhnouti velmi mnohého
a budou-li pfednadky o stiedodkolské matematice trvat n&kolik let, jistd e so nalezne dobrd
prileZitost ponoukat i 8kolské urady, aby do této zéleZitosti zasdhly svou moci a viem brnénskym
profesorim matematiky datklivd doporudily pravidelnou dochézku do téchto pfedndlek. MoZnd
pak, Ze celé hnuti se jeXtd vice rozdifi a Ze budou povoldvéni i profesofi z jinych mist na Moravd
a v Cochéch, aby o prazdninéch — tfebas vanodnich nebo velikonoénich — si doplnili svoje od-
borné znalosti ve zvldstnich kursech, kde by se jim zhu3ténd predvedlo ve, k ¢emu se bdhem
onéch prednéSek postupnd doslo. To oviem byla prozatim jestd jen dalekéd hudba budoucnosti,
aviak uvaZovat se o tom mohlo ji% ted. Bylo ovSem tfeba zéroveti se ozbrojit dalekosdhlou trpsli-
vosti a nic nehnat na osti{ noZe, nebot pfekotny spéch mohl by véc snadno poskodit.

Jinak ovem — aZ na tu mladou generaci — byl tispsch Cechovych pfednédek nepopiratelny.
J4 osobnd mél jsem z toho velikou radost, nebot se tim nejlépo dokézalo, %o stfedoikolsti profesori
zachovali si v dusi ohnivou jiskérku nadgeni, kterou ani sebe horii Sikanovéni nedovedlo udusit.
A kromé$ toho byl tu podén té% dukaz jejich neviny, pokud se tyké rozmanitych nedostatki
jejich védomosti. Bylo zfejmo, %e kantofi méli velkou chuf se co nejvic zdokonalit ve svych zna-
lostech, a jestliZe se tak pfece nestalo, potom chyba byla jinde, a to bezpochyby tam, kde ji
hledal Cech. Kdyby &kolské tifady a universita pracovaly ruku v ruce a systematicky se staraly
o organizaci daliiho odborného vzd8lani utitelstva i profésorstva, jisté by se bylo podatilo mnoho
dosici a zlepditi. Byla-li viak snaha o to ponechéna pouze soukromé pilia chuti jednotlived, muselo
to oviem v celku Spatnd dopadnout. A také to &patné dopadlo. Velks vétsina profesort na to
doplatila znaénym omezenim rozhledu a pohotovosti. — Tomu v¥ak Cech chtél &elit, jesto jako
vysokoskolsky profesor mél na dosavadnim stavu véei rovnéZ ast viny, a ponévadi byl ¢lovék
spravedlivy viéi sobd, také ji uznal. Nutno fici, Ze v tomto ohledu byl fidkou vyjimkou, nebot
valny dil vysoko&kolského uditelstva byl jiného min&ni, a naprosto se nestaral o ty stfedodkolské
,»ubozdky* vyjimajic tehdy, kdyZ je chtél zlolajnd sepsout nebo jim dokézat, Ze jsou notorickymi
pitomei. — Nu dobré, Cech si tedy uvédomil, ¥e i on sém ptispival k vytvoreni onoho neblahého
pomsru po dlouhou Fadu let, & potal toho litovat. Nikoliv oviem jenom pasivné, nybri vzchopil
se t6% k rédznym &intim, jeZ mély piinést prospéch Geské &kole népravou a odstranénim viech
spachanych chyb. A tak vznikly jeho pfedné¥ky o stfedoskolské matematice a zéroven se tak
dokonala jeho duchovni proména védatora v utitele. Stfedoskoliti kanto¥i nali v ndm svého
ochrance a videe, a stali se mu za to neskonale vdéénymi. I za to, Ze se jich ujal, i za to, %e se
k nim ,,sniZil*, A odm#nili se mu hojnou névitévou jeho predndsek, co% Cecha vice t&silo, ne%
kdyby mu byli dali zdsluZny diplom. Nebot mél tim potvrzeno, %e svou préci nekoné nadarmo,
a %e jednou — dé-1i P4n Buh — dojde svého vzneSeného cile, jimZ bylo odjakziva vde, co slouZilo
k zisku a dobru matematiky. A my v8ichni mu srde¢nd pfejeme, aby jeho uslechtilé snahy o obrodu
matematického vyucovéni byly vieobeend pochopeny a dosly brzkého svého uskuteénéni.
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CECHS ENDEAVOURS FOR THE REFORM
OF SECONDARY SCHOOL MATHEMATICS

This contribution is an extract from the compendious memoirs of the late Karel Koutsky,
(1897-—1964), for many years the pupil of, and collaborator with, Prof. Eduard Cech
(1893--1960). The article contains those parts of the memoirs which record Cech’s endeavours
for the reform of the education of secondary school teachers of mathematics as a stepping-
stone to the introduction of changes in the teaching of mathematics at secondary schools. The
author also refers to Cech’s lectures on this subject delivered in Brno shortly before the out-
break of the Second World War.

Translated by: Author’s Adress:
Roberta Finslay - Samsourové Brno, Ti. kpt. Jarose 8

Sbornik pro d8jiny ptirodnfch véd a techniky 11, Academia, Praha 1966.
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