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LITERATURA.

A. Recense.

. Dr. Jur Hronee: Algebraické rovnice a ich pou¥itie na analy-
tiekd geometrin. Vydano s podporcu ministerstva Skol. a nér. osvity.
Brno 1932, 89, 264 + X str. Cens neudéna.

. Titul knihy u# dévd jeji rozdsleni na dva hlavni dily. Prvy diel
(Algebraické rovnice) msa 7 tésti (I, Uvod; II. Systémy linedrngch
rovnic a determinanty; IIY. Niektoré vlastnosti racionalnych funkeii ce-
listvyeh a z tyoh vyplyvajlce vety pre alg. rovnice vy#ieho stupiia; IV.
Risiitel’né alg. rovnice; V. Redlne korene algebraickych rovnie; VI. Pri-
bli¥né urbenie koretiov; VIL. Formy a transformécis)., Druhy diel (Analy-
tickéd geometria) chsahuje %c{}sladnj Styll dhsti (VIIL. Zaklady analytickej
geometrie na rovine; IX. Kvadratické ¥ary (kuZelosetky); X. Zéklady
analytickej geometrie v priestore; XI. Xvadratické plochy).

Podstatnym poZadavkem s rysem kaZdého dne¥nthe matematického
dfla, jim# se sutor pfedstavuje foru piislylngeh intexesentd, mé byt syste-
maticks, logicky uspoFidané propracovini probirané litky, opfené o de-
finitoricky p¥esndé vymezené pojmy tak, aby v jednotlivych
formulacich nebyla pFipadnd vezbuzovéna o ¥ritického Stend¥e
poohybnost o pofadované obecnosti'pélp. vymegeni v ondch formula-
cich, necht jde ¢ dilo rézn vyslovend videckého ¢ novimi chjevy a vatahy,
nebe o kmihu — jako p. 'Eiof. Hronoe — poddvaiie #ifkn u¥ zndmou, v ntf
ona presnost definitorickd v ielernentesh mmsf bft rown¥ zdkladnim
pilifern stavby celé knihy. )

A pravé tento zékladni pofadavek Addnive ¥ tébo knize jak v dile
Srvém fak i drubdm. Uvidim tu nékohk pfkhdt soudasn® s jmfmi ne-

opatfenfmi. B g S ETE )

Ulehnice, uvadsjicl Stendfe 'do poditkd algebry, nemifs se v tvodé
obejiti bez — t¥eba velmi struéného — xid8rtu o klasifikaoi #sel: z p¥irozend
Fady diselné jsme Felenim linedrni rovaipe s koeficienty z &isel p¥irozensd
¥ady vedeni'k $istim zédporn¥m a zlomldn, t. j. k systéinu &isel raciondlnych.
X nirh pFistupujf Ssla irracionsing, jefichf existenci mo¥no zaddtednildm
ukézati na vhodnyeh zyze kvadratickych rovnicich (chceme-li obejiti
slo¥it8j# jejich defwniei Dedekindovym Yezem). Cisla reciondlnd a irracio-
nélng tvok dobromady Sisla redlné. Potom teprve mo¥no pFistoupiti k de-
finici ¥isel lomplexniall & jejich zobrazeni oo? body roviny. - . o

Toho psn autor nedini, ale zeding hned ¥sty komplexnirod (str. 3):
» Vezmime redlne Fisle ¢ a.imagindrne dislo be, kde je b redlne Sislo a€ '— k
viedy &sla a + b alebo g« b volaji sa komplesné fsia” P
#o. uvedens klagifihace ie zaééteémk&m (patrng tu
né¥ek pand sutorovieh) bEfnd; vime visk. o




e

t¥ebaZe o t&chto v&cech na stfedni Ekole slyfel, takovéto ujasn¥nf v spleti -
st¥edoskolskych predmétd uniké, i je t¥eba je souvisle p¥ipomenouti. Ostatn& .
se tu miZe stat toto misto nejasnym i osobam, které maji jiZz vice let st¥edni
Skolu za sebou & chtéji se o probirané latce pouditi. Potom ovSem uniks, *
1 jasnost — jinak sprdvné — definici raciondlnych funkei celistvych (str. 8)
f(z) = aqpzn +ayzn—1 4 ... + an,’ ,kde @y, ay, ..., an sG rac. alebo °
irrac. ¢isla‘ a racion. funkef obecnych (str. 9) o ‘

_araen—l 4 ...+ an
F(@) =g omF b1 £ ...+ bn’

kde ,,exponenty n a m s zase prirodzené &isla.* .

Na str. 4 gi"i zavédéni poldrnich soufadnic se pravi: ,, ... vezmeme
na rovine pevny bod O a tymto prechddzajucu orientovand pevnu priamku o;
potom tiahnemer. . .%, ale neni tu ani v pfedchozim Feéeno, co to orientované.
primka je.

" Nepfesnost vyjadfent je patrna na str. 5: ,,Komplexné.éisla nédsobime,
ked nésobime ich absolitne hodnoty a amplitiida séitdme.’* Pfesné: ,,Sudin
komplexnych &isel je komplexné &islo, ktorého absolitna hodnota rovné sa
stéinu absoldtnych hodnét &initel’ov a amplitida suétu amplitud tychto
éinitel’ov.* Podobn& na str. 6 pro umocnéni, déleni a odmocenéni komplex-
nich &isel. : _ , _ i o

Mo%no povazovat za zbytetné, zavadi-li se pro sudé a liché permutace
znaménka plus a minus, jak to &ini p. autor na str. 20: ,,Tie permutécie,
" ktoré maju sudy polet inverzif, vezmeme s kladnym znamienkom a tie
.zase, ktoré obsahuju lichy polet inverzii, bereme so zépornym.* Ctens¥
nevidi k tomu zatim %4dného davodu, téZko tu najde n&jaké opodstatnéni
k zavéd&ni t8chto poletnich znamének, zvldst& kdyZ se v pfedchozim
vykladu neoperovalo s jakost{ znaménka soudinu ,

a(k) = (ky — k,) (k3 — k) (kg — ko) (by—1oy) oo« (kn— k) (bn—Fg) « . .
n— kn—), (K, Koy« « o, k,, permutace z 1, 2, 3, ...n),

jehoZ znaménko prévé urbuje povahu oné permutace.

"~ Teprve pfi definici determinantu, kdy tyto permutace vystupuji
jako (¥a4dkové nebo sloupcové) indexy prvkd determinantu v é?i‘isluén ye
soudinech jakoZto &lenech determinantu, je ono pfisuzovani Znaménka
~ podstatné. ) o

., Chybi té% bliz&i odbvodndni, e poéet‘germutaci sudych a lichych je
- stejny; rovnost poétu kladnych a zépornych &lentt determinantu p. autor

na str. 21 jen konstatuje. a0

: Pro straénéj§i vysloveni zdkladnich vlastnosti determinantu (str. 24,
25) je uZitedno zavésti ndzev fada (slovensky rad, mu¥. rodu), aby se nemusily
stale opakovat ndzvy ¥édek a sloupeec. v

Pri rozvoji determinant® podle prvkh ¥ady nezavadi p. autor rozlifeni
mezi ,,subdeterminantem‘* a ,,dopliikem*, ale shrnuje — co% je moZné,
neni-li. obavy z nedorozuméni -~ pod jediny pojem ,,subdeterminant*
s piisluSnym uZ znaménkem (str. 24). : .

Pii YeSeni systému linedrnich rovnic nepfedesldn pojem linedrni
zévislosti, (nettvercové) matice a jeji hodnosti, aZ najednou se objevi nézev
matice na str. 32 dole p¥i ¥eSeni n + & linedrnich rovnic o n neznémych..
Jinak zaéiné zminks o maticich aZ na str. 106, odst. 74.

Pro rozvoj determinantu podle v&ty Laplaceovy (jejiZ specielnim
piipadem je rozvoj podle prvkd ¥ady) opomiji (na str. 34—35) p. autor
uplng uréeni znaménka subdeterminantu p¥idruZeného (komplementérntho).
Tato véta, umo#iiujici pfevod na determinanty niZffch stuplit z determi-

_nantu daného, je jistd pro vypoSet determinantd velmi dflefita, nejen
»»v urditych pripadoch®, jak mini p. autor na str. 35 dole.
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V odst. 22 jev odvozena véta o ndsobeni determinantd | aix |, | bik | n-ho
stupné; jejich soudin lze vyjad¥iti opst determinantem tého¥ stupng

| @ik | . | bik| = | cig |, : 1
jehoZ prvky jsou ’ ’ o | : (, )
. n
Cik =sz bag, 6, =1,2,...,n 2)
A=1 : )
‘a ze zamény Fad
. » ‘
| @ik [} bik | = | cig |, kde cik = aizbki,
: =1
n
[ akill bk | = | cik |, kde cig =2 aai bag, (3)
A=1
n
| aki || bri| = | cix |, kde cik = @i bk ;
=1

slovni formule téchto prvké opomenuta.

Dal¥i disledek vsSak, ke kterému p. autor v tomto odstavei dospiva,
je opravdovym prekvapenim. Pravi doslovn& (str. 38): ,,Zamelime dva
faktory v (1), vtedy je

o [ bik | .| aik] = ¢l
kde je
n
¢'ik =Z bis ark.
=1

Té4to hodnota vS8ak nie je hodnota (2) preto ndsobenie determinantov
nie je komutativna operécia, poradie faktorov je d6leZité.*

Tu se nedekan& vyvraci z kofene zdkon komutativni p¥i nésobeni!
A prece se mohl p. autor o nepravdivosti této véty okamZitd presvédéit
prostym srovnénim. tohoto prvku-

it = biy ayk A biglor + - - .+ binank

a pé'vku t¥eba z posledni rovnice (3), symetrického k ciz podle hlavni vhlo-
piicky "
ki = aybiy + Borbiy + . .. + ankbin

»»»»»

vyménou Fadek a sloupcid a jsou si tedy rovny. P. autor tu ziejmé zaménil
dva podstatn® rizné vykony: mndsobeni determinantd a symbolické
nasobeni dvou matie, kdy dv& matice sdruZené (t. j. s vyménou Fadkd -
a slou§cﬁ) nejsou si obecnd rovny. .
epravdiva je pak ovSem véta téhoZ odst. (str. 38): ,,Nésobenie dvoch
determinantov je len vtedy komutativna operécia, ked so zmenou faktorov
stdasne zamenime v determinantoch riadky s patrinymi slipeami.*
Rada Taylorova pro racionélnou celistvou funkei (str. 43)
. ¥ e . k n
f(a + k) = i(a) + Ei(fflh + ot f—(%)'——hk . +f—($')—hn
plati i bez pfedpokladu na str. 42, %e |k | < n je jakdkoli mals hodnota,
jak z'postupu odvozeni této Fady vyplyvé. - ; ; ‘
Znadny zmatek v_&tendFi zadstednikovi musi vzbudit véta odst. 29
(str. 45); ,,JestliZe f(z) v niektorom bode roviny nie je nula, vtedy moZno
uréit taky smer zmeny premiennej, v ktorom hodnota funkeie klesa. Tu se
mglo pYece napfed pFipomenouti, Ze mame na mysli rae, funkei komplexni:
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proménné, v nf%z boddm z roviny odpovidaji hodnoty f(z). Pied tim viak
(str. 8, Funkeie) vzbuzeno pFesvédéeni, Ze jde stéle jen o funkce s redlnou
promé&nnou, a¥ teprve na str. 60 se uyaZuje a piSe rovnice (nikoli funkce)
s nezndmou komplexni i s komplexnimi koeficienty zvl4§f vyznalenymi
cr = ag + bt. :

V pfiklad$ 6. na str. 52 mé FeSend tam rovnice 5. stupnd s kofeny '

zy=1 2,=—38, ¥3=—25, 2y =2+ 3i, 25 =2—3%
tvar ‘ .
25+ 5zt — 823 4 3222 + 295z — 325 = 0;
asi tiskovou chybou se do ni dostal pfi #, koeficient 2.

I v druhém dilu (Analytickd geometria) je Fada nepresnosti v zavede-
nych pojmech, nehodici se do soudasné aZ tizkostlivé axiomatiky geometrické.

-

RS PP UL

U% prvé véta tohoto dilu (odst. 88, str. 127): ,,Analytickd geometria -

pojednéva geometrické vztahy pomocou algebraickych rovnic‘, nemiZe

zaGatednika ipouéiti o tom, v Sem tkvi podstata této discipliny, pokud .
e

nebyly vylo

bodové, piimkové). . . : .
- U% Euklidovi je postuldtem vé&ta, Ze dva bodt}){ Ize vidy Sﬁ)o jit jedinou
p¥imkou. Proto prekvapuje véta v odst. 88: \,Uréitym pohybom bodu

ny soufadné systémy, slouZici k urdeni prvkd utvart aspon -
jednorozmérnych (¥fada bodové, svazek paprskovy) a dvojrozmémych (pole .

vznikne priamka." Zavédi se tu pojem ,,pohyb*, o némZ mozZno mluviti

aZ p¥i transformaci soufadriého systému; ktery je to ,,urdity pohyb*?:
Ka¥d4 .p¥imka mé u% sv8j smé&r, orientaci ji prikazuji dva smysly.

P. autor tohoto pojmového rozdilu neéini. Pravi pfi zavad&ni dsebkové ;

soufadnice bodu P na pfimee (st. 127): ,,Podl’a toho, &i sa smer dial’kovej

jednotky OE shoduje so smerom dialky OP, alebo nie, zmeranim méZeme "

dostat dve podl’a znamienka rozliéné &isla.* Podobny nedostatek orientace

je v uhlové soufadnici piimky ze.svazku pfimek (str. 129). Neni oviem -

pravdiva véta na téZe str.: ,,Priamka uréitého smeru nazyva sa priamkou
orientovanou.* » ‘

Po soufadnicich pomérovych 4 bodu na p¥fmee bylo by pro techniky

uZiteno zavésti pojem dvojpom&ru &tvefiee bodové (p¥imkové).

Osa 2z je pro parabolu y% = 2pz v pravouhlé soustavd soufadné jeji .

osou, nikoli jen prumérem, jak na str. 143 udéno. P. autor zavadi vabec

pro osy kuZelosedek nézev hlavné priemery (str. 169), osami jsou pak .«

usetky mezi priseéiky t&chto hlavnich primé&ri s-kuZelosetkou; podobns
pro plochy druhého stupnd (str. 225). o

Nep¥esnd jo Feleno (str. 148): ,Priamka ¢ d& sa urit polérfiymi

suradnicami p a a, kde p je kolmica z podiatotného bodu O na priamku ¢

a znamend vzdialenost priamky od poéiatoéného bodu . . .* (tedy kolmice =

vzdalenost!). . : ,
V&tou (na téfe str.): ,,Priamka ¢ je urfens bodom N, v ktorom ju

pretina kolmica, a jednym I'ubovolnym bodom P(x, y)*' je p¥{mka c pFe-

urdena. ! .
Po zavedeni homogennich soufadnic rovinnych jsou uréeny na str. 155 :
nevlastn{ (ibéZné) body elipsy, hyperboly, opomenuty ale absolutni bod

kruhové kruZnice; na téZe str. konstantovéno, ¥e ,,parabola mé v nekoned- -

nosti dvojit,g bod, o je tieZ pre fiu charakteristické.* Dobfe myZleno, ale
chybné povédéno; parabola je kuZelosetka, jeZ se nevlastni pfimky roviny:,
dotykda. Dvojného bodu nesloZend kuZelosetka miti nemt¥e. AR
P¥i stanovenf vicendsobnych kofent sekuldrni rovnice 3. st. provedeny
na str.. 226 derivace determinantu, a¥ pfisludné pravidlo k tomu nebylo
nikde pfed tim udéno; &tend¥ — i kdy% zné poddtky podtu diferencidlntho =
si dosa¥ené vysledky velmi pracng verifikuje. S T

.
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P¥i rozboru hyperboloidu jednodilného (str. 233) jako# i pii hyper-
bolickém paraboloidu (str. 243) neni vibec zminky o déle¥ité vlastnosti
tcightokploeh, Ze maji totiZ na svém povrchu dvé soustavy povrchovych
primek.

Vibec vénovéna kuZelosetkém a plochdm 2. stupns pozornost jen
po strance podtafské s opomenutim dilezitych dusledkd konstruktivnich.

Kniha mé i po strénce jazykové a terminologické ¥adu nedopat¥ent,
trebaZe — jak p. autor v pfedmluvé pravi — prvy dil detl tajemnik Matice
slovenské p. R. Kladko. -

~_Tak hned v pfedmluv§ je: ,,...aby som tymto obl’ahdil &tudium
mojich posluchéov* (misto svojich); ,,v novejsich knihéch analyticke]
geometrie** (misto v novsich knihéch o an. geometrii); ,,zktsenosti* (misto-
skuisenosti); ‘nevhodné ,,odvis* = funkeia (misto zavislost); na str. 12
»nésobime s ¢, (misto ndsobime ¢,); slupec (sprévnd stl'pec); na str. 4
»tiahneme priamku‘* (man zieht); v pfedml. ,,pojedndvam analyticku
geometriu‘’ (etwas behandeln); na str. 6 je ,,amplitido* (st¥. rod); na str. 130
,tangent® (muZ. rod).

Z uvedenych tu ukézek patrno, Ze kniha vykazuje prozatim ¥adu ne-
dostatkd nékde povahy i zédsadni, jeZ bude tfeba v pfipadném druhém vy-
déni opraviti a hlavné definitorickou strénku zrevidovati.

T¥eba uznati, %e si pan autor pfedloZil v knize nevelkého rozméru
k zpracovéni tak obsédhlého materidlu ilohu znaéné obtiZnou, zabihajici do
dvou tak raznych odvétvi matematiky: &isté algebry a geometrie. Je jisto,
%e opravami a doplitky by se rozmér knihy znaéng rozsiril.

O knize podal jsem struény referat v Kulturni kronice Lidovych
novin u# 3. éervna 1932 (,,Prv4 slovenské kniha matematicks ). Pan autor
mi odpovédél v témZe Sasopise hned 4. Servna osobné zahrocenou vytkou
a kladenim nékolika otdzek, na né# odpovédi necht jsou vyse uvedensé radky
této nestranné a neosobni recense. P¥ipomindm jen, Ze — tfeba ,,vzdélen
vysoké Skoly‘* — neminim upirati panu autorovi gloriolu vysoko§kolského
profesora. :

Jen pozndmku. Minéni p. autora, Ze po strénce jazykové ,neni chybou
kazdy mnovotvar, ktery zavedl‘, neni v souhlase se soufasnym prudkym
hojem Matice slovenské za ti nasu slovenéinu, ktery se z této slovenské
kulturni instituce pocuniké i proti oficielnim ,,Pravidldm slovenského
pravopisu‘’. . Aug. Vondrdéek.

K. Petr: Pofet integrélni. Sbhornik Jednoty &s. mat. a fys. & 13.
2. pozmén. vyd. s dodatkem: Uvod do teorie mno¥stvi od V. Jarntka.
1931. 8% XXIV,725 stran. 24 obr. Cena véz. vyt. K& 160.—. .

Druhé vydéni Petrova Int. poétu vykazuje vedle drobnych (skoro-
na ka?dé strané se vyskytujicich) zmén také ¥adu zmén dosti podstatnych.
JiZz prvé vydéni vyznamenavalo se Fadou vhodné volenych a instruktivnich
priklad@; ve druhém vyddni, v ndm# byly pfidény &etné p¥iklady nové,
jsou p¥iklady odlifeny od hlavniho vykladu drobnéj¥im tiskem, &im% pfe-
hlednost knihy znaéné ziskala. Zejména vSak uZiteénost knihy pro mladé
matematiky zna®n® vzrostla tim, ¥e vedle téchto propoéitanych p¥ikladd
je v novém vydéni pFipojena ¥ada cvieni, jejichZ studiem &tendr mnoho
ziské; p¥i obtiZngjiich je podén strudny ndvod k fedeni.

P¥i volbs létky zfistal Petr v podstatd jako v prvém vydéni na pidé
klasické analysy, tak zejména omezuje se na integral Riemanntv, ponechd-
vaje zcela stranou novej¥i pojmy integrélu. Pfes to na riiznych mistech
druhého vydani jest uZito n¥ktergch pojmil z teorie bodovych mmoistvi,
pFedeviim pojmu derivaci bodového mnoZstvi a- tim i transfinitnich &isel.
Je¥to v eské literatufe meni dosud dila o teorii mnoistvi, zpracoval na
Petrtiv podn&t Jarnik zéklady této teorie ve struéném (str. 655~f~'z25) Dp-
datku k Int. poStu. Vybér latky byl ovSem do znatné miry predepsén -
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Petrovym textem. Vhodnd viak Jarnik upravil Dodatek tak, Ze je zcela

nezévisly na Int. poétu. U¥ite&nost tohoto Dodatku je z¥ejms. Vzhledem -

k abstraktnosti pfedmétu jsou jeho vyklady provadény obsirné, takie jeho
detba zalatednikovi nikde nezplsobi obtiZi. '

Z prvého vydani zistalo rozd&leni ve &ty¥i hlavni &ésti: primitivni
funkee,  integrdl funkce jedné proménné, aplikace a integrdly mmnoZné; :

k tomu ovSem nyni pfistupuje jest§ Jarnikdv Dodatek. Vyliéim nyni strudné
obsah dila, p¥ihliZeje hlavng ke zméndm proti prvému vydéni.
Prvé &ast sklddd se z pé&ti kapitol. Po struéném piehledu (kap. I.)

m

'y

PR

hlavnich metod k urdovéni primitivnich funkei nésleduje (kap. IL.) integrace '

raciondlnich funkef. S vyhodou proti prvému vydéni (zde:i na rtiznych
mistech pozd&ji) p¥ipoustéji se jako koeficienty libovolnd komplexni &isla.
V této souvislosti jsou také zavedeny elementérni transcendenty jako
funkce. komplexni proménné; tyto vyklady je pokladati za dopln&k k Dif.
" poltu, ve kterém se Petr je§té komaplexnim &islim vyhybal. P¥i tom se
.ovSem definice a zékladni vlastnosti elementérnich funkei v redlném oboru

predpokladaji z Dif. poétu; referent dal by pfednost nezévislému odvozeni °
metodou poétu integrilniho. Kap. III.'o integraci algebraickych funkef li&f

se od prvého vydsni hlavnd v oddilu o eliptickych integrélech, kde zejména
byly p¥idény uvahy o linedrni a kvadratické transformaci elipt. int.; zde.
je nyni (vhodn&) umist&na Landenova transformace, kterd v prvém vydéni
‘byla aZ v kap. o numerické integraci.. V oddilu o integrélech rodu 1 je pfidan
vyklad o-biraciondnich transformacich' eliptické krfivky 3. st. Kap. IV.
o integraci transcendentnich funkei zna&n& ziskala zavedenim komplexnich
&isel. V kap. V. (p¥echod od neurditych integrél® k ur&ltym) je proti prvému

vydani obecndji studovén pi¥pad F’(x) = f(x) a¥ na reducibilni mno¥stvi

bod& . Tyto vici daly by se vyloZiti ve tvaru struénéjiim a (podle refe-.

rentova soudu) zaddteénikovi p¥istupn¥j&im, kdyby se vyslo od jiné definice -

reducibilntho mnoZstvi (kaZdé neprazdné &ast mé isolovany bod). Tim by

se zaveden{ transfinitnich &isel stalo zbytednym (a to by byla §koda; nebot"

_-préavé fakt, Ze transfinitni &isla jsou pro zabdtednika obtiZnd, dal asi prvy
podn¥t ke §tastné myslence Dodatku). Po ¥ad8 prikladi proti E)rvému vyd.

znadnd rozhojndné (dasto se v nich vyskytuji komplexni &isla) nésleduji '
oddily o integraci ¥ad a o vypoStu eliptickych integrélt, které v 1. vyd.

byly jinak umist¥ny.

PO SV
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o

7 Predmbtem druhé hsti (kap. VIL-—-IX.) je Riemanntv pojem integrélu -
funkece jedné prom&nné. V kap. VI. (o vlastnim integrélu) 1. oddil (definice) -

", zlstal celkem beze zmény. Oddil 2. (o existenci integrélu) byl roziffen

.0 pojem Jordanovy miry lin. mnoZstvi a o pojem oscilace funkce v bodd.

Referentovi zde vadi, Zze nenalezla mista nejhezdi (podle jeho osobniho :

‘nézoru) nutné a postadujici podminka pro existenci integrélu, tykajici se

‘distribuce bodd diskontinuity. Ve 3. oddilu (o vlastnostech integrélu) byl

ditikaz 2. v8ty o st¥. hodnoté zjednddulen podle p. K. Rosslera. Ve 4. oddflu -

{aplikace). bylo zna¥n& roziifeno vySetfovdn{ sumaléni formule XEuler-

~Maclaurinovy, jeji% dile¥itost jevi e nyni daleko pfegv&d&ivéji ne¥ Stend¥i .
1. vyd. Oddil 5. (0 numerické integraci) byl pondkud roz¥i¥en v odst. 125-—~126 |
{Vv. odst. 211 1. vgd.). 0ddl 6. (o funkecich s koneénou variaci) zlistal beze

zpracovén jest oddil 7. o Fourierovych'¥adéch. Nejprve!'

zmény. Zcela nov
je zde velmi elementérni vySettovéni Fourierovy fady pro jeden jednoduchy,
‘alé pro.aplikace, zv1aits duleZity typ funkei. Na to ve formé cvileni jsou
podény nékterd véty z Riemannovy teorie trigonometrickych ¥ad a Gaussovy

“squéty.:Nésleduje Weierstrassova véta o polynomidlni aproximaci; polynomy .

- @ trigon. polynomy s nejmensi stfedni'odchylkou od dané funkce a Parse-
valova véta, V kap. VIil' ‘
Jntegrélu. a integrélni kriterium pro konvergenci ¥ad, které nalezlo mism

- .
i

‘ .* (nevlastni integrél) jest proti 1. vyd. Gyaha roz-
,Bifena na pfipad nekonetného podtu singularit; vypusténa je hlavni hodnote-
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v Dif. poétu (odst. 118). V kap. VIIL. b&#i o integrély zévislé na parametru.

V 1. oddilu (spojitost) vyklad je proti'l. vyd. obecn&j¥i a p¥i tom prehled-
n&j$i. Dalsi oddily 2. — 5. zstaly celkem beze zm&ny. P¥ipojen jest oddil 6.,
kde podle Jarnika je vyloZena Arzelova v&ta o integraci fad a jeji u¥iti.
Kap. IX. (o k¥ivkovych integrdlech) maélo se li&i od 1. vyd.

TYeti &ast sklddd se ze dvou kapitol. Pfedm&tem kap. X. je hlavn&
teorie funkce gamma. Hlavni odchylky od 1. vyd. jsou: Odvozeni neko-
neéného souinu pro I'(u) (odst. 214, v 1. vyd. odst. 240) je zjednoduSeno;
Stirlingtv rozvoj, dfive odvozeny z Binetova integrélu, je nyni jednoduSeji
odvozen z Euler-Maclaurinovy formule; pfidéno je vyjadfeni log I'(x) inte-
grélem; vypustén je Raabeliv integral. V kap. XI. oddil o délce k¥ivky
mé nékolik drobnych doplikd; v oddilu o plo$ném integrdlu je p¥ipojen
odstavec o Jordanové mife bodového mnoZstvi v roving.

Predmé&tem &tvrté asti jsou integraly mmnoZné. Proti 1. vyd. jsou jen
drobné rozdily: Dikaz formule pro transformaci dvojnych integralii
(odst. 278, v 1. viyd. odst. 318—320) je proveden tplndji; postadujici pod-
minky, aby plo$ny integrél podél libovolné uzav¥ené plochy byl roven nule,.
jsou (v. odst. 323) jednoduseji odvozeny; odstavee o u-rozmérnych integra-
lech (odst. 381—388 1. vyd.) jsou vypustény.

JarnikGv Dodatek rozpadéd se v p&t oddild. V 1. oddilu jsou nejprve
zavedeny zékladni operace teorie mnoZstvi; nésleduji spodetnd mnozstvi
a mnoZstvi mocnosti kontinua. Ve 2. oddilu jsou vySetfovdna uspofidana
a hlavné& dob¥e usporfddand mnoZstvi: je zde odvozena véta, Ze dob¥e uspo-
fadané mnoZstvi neni podobné Zadnému svému tiseku; naproti tomu o Zerme-
lové vété je pouze zminka (na str. 691). Ve 3. oddilu jsou studovéna ordinalni
¢isla; z didaktickych divodd je vyklad omezen na éisla < 2. Ve 4. oddilu
jsou zdklady teorie bodovych mmnoZstvi: uzaviend a oteviend mnoZstvi,
derivace bodového mnoZstvi, kondensaéni body, dokonald mnoZstvi, redu-
cibilni mnozstvi. V 5. oddilu je nékolik doplikd k Int. podtu.

JiZz prvé vydani Int. podtu pFispélo znaénou mérou k prohloubeni
studia matematiky u nds; druhé vydéni bude tento kol plniti jesté lépe.
Jen v jedné vé&ci budiZ mi dovoleno projeviti jakousi nespokojenost: Lite-
rarnich odkazl je v knize*) p¥ili§ mélo a pokud jsou, tykaji se takika
vyhradné klasické literatury. A pfece pravé pro ¢étend¥e, studujiciho mate-
matiku s ldskou (a na ty predevsim musi poditati dilo tak rozmérné), bylo
by velmi ddleZité, kdyby na mistech, které vzbudily jejich zdjem, bylo
udéno, jak lze ziskané védomosti jeSté déle prohloubiti. Nechei vytykati,
¥%e literarni pozndmky nejsou &indny systematicky; v tom ohledu vysvétleni
podané v pfedmluvé mne uspokojuje. Ale pfes to na nékterych mistech
neexistence citdtu pfekvapi. Uvedu dva p¥iklady: V odst. 118 se zdlraziiuje
dileZitost transcendence ¢isla z; proé neni citovén néktery ze znémych
elementdrnich dikazi? V odst. 239 je ¥ed o podtu prvodisel < x; proé je
zde citovéna pouze price sice obsa¥na, ale psané d¥ive, neZ vySel Landautv
dnes ji¥ v mnohém zastaraly Handbuch? Je snad zbyteéné pFipominati,
¥e tyto pozndmky nikterak necht&ji sniZovati cenu krasného Petrox&a, %ila.

ech.

B. Bydfouvsky: Zéklady teorie determinant® a matic a jich
uZitf{. Knihovna spisd matematickych a fysikélnich, sv. 14. Nékladem
a tiskem Jednoty &s. matematikt a fysikd. V Praze.1930. 8° IV,212 stran.
Cena véz. vyt. K& 44.—. . ‘ ,

Kni¥ka tato napséna byla hlavnd jako algebraické pomicka pro

. studium analytické geometrie. S tohoto hlediska je nutno posuzovati
vybér i uspo¥sdéni latky. Po¥adavky, které klade geometrie na nauku
o determinantech a maticich, jsou oviem tak znadné, Ze kniZka napsand

*) 8 vyjimkou Dodatku.
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s hlediska geometrova obsahuje vie, éeho je t¥eba, aby byl uveden do této
nauky i ten, komu nauka o determinantech neni jen prostfedkem k ovladnuti
. metod analytické geometrie. Od b&Znych udebnic, jednajicich o determi-
nantech li§{ se kniZka prof. BydZovského tim, Ze obsahuje zéklady podtu
. maticemi; je to odtvodnéno velkou dileZitosti, které. tento polet nabyl |
jako Gdinnéd a hospodirnd symbolika. N %
Kniha pséna slohem jasnym a srozumitelnym. Velkou p¥ednosti. je
mno¥stvi pfikladd ke cvideni, pfidanych k jednotlivym paragrafiim a histo-
ricky prehled, uvéadéjici i price deskych matematiku v tomto oboru. Svym
obsahem i metodou. je kniha piistupnd i zaS4tednikdm. Dobrou sluzbu }
bude konati zejména posluchadm matematiky v prvnich letech jejich °
studia; i studujict nejvyssich t¥id st¥ednich 8kol a posluchadi technik budou 3
moci, aspoti nékteré odstavce, s prospéchem studovati. K. Rychitk.

. B. Bolzano: Zahlentheorie, spisy Bernarda Bolzana sv. 2., vydavs

K. €. 8. N., vydal a pozndm. opat¥il prof. dr. K. Rychlik, 1931. 4° V, 57, .
11 str. BroZ. Ké 30,—. ' ;i
" Druhy dil sebranych spisd Bernarda Bolzana, kriticky vydany prof. ’
drem Rychlikem, jest, jak z pozndmek patrno, éasti vétsiho dila Bolzanova, ..
nazvaného ,,Grészenlehre‘‘ a pojedndva o elementérnich vlastnostech celych -
&isel pFirozené Fady éiselné. Bolzano jim ¥iké &isla ,,skuteénd‘‘ (wirkliche:
Zahlen); v tomto terminu miZeme pravem vid&ti jeho noetické stanovisko,.
jeZ ho vedlo 'k origindlnim:objevim. v zdkladech matematiky. Z obsahu
spisu uvédime jako nejdlleZitdjSf: dé&litelnost, spol. nésobek a dé&litel,
ukliddv algoritmus, prvodisla, jejich nékteré vlastnosti (na p¥. dikaz,
%6 p > 3 je vidy tvaru 6k + 1), potom po p¥ipravnych uvahach o nesoudél-
nych Cislech jest podén diékaz o jednoznadném rozkladu é&isla celého
v soudin prvodisel. Potom nésleduji véty o nejv. spol. déliteli, nejm. spol. -
nésobku, zajimavé uvaha o funkei Eulerov8 ¢(m), o poétu a soudtu déliteld, :
dakaz véty Lagrangeovy o vyjadfeni &sla celého poétem nanejvyse &ty¥
Stvercl; spis je uzavien dikazem kongruence a¢m) = 1 (mod m) (nyndj¥im ,
zplisobem Feceno; nebot Bolzano neuZivé Gaussem zavedeného symbolu
pro kongruenci), dikazem t. zv. malé véty Fermatovy a v8ty Wilsonovy.

Jak z tohoto struéného obsahu je patrno, b&%i tu vesm&s o fakta, je¥ ;
pro nés tvoii zédklady t. Fedené klasické teorie &iselné. Edi¥ni préce prof. ;
Rychlika spotivd, predeviim v kritickém postoji k tomuto spisu, hledic :
k nyné&jsimu stavu &iselné teorie. Pozndémky tohoto druhu, jez vydavatel |
pridal, lze déliti ve dvoji: jednak opravil nemmohé omyly spisu, jednak do- -
plnil jeho vyvody novymi, formélng dokonalej§imi. Opravy vydavatelovy
tykag;_s{e, § 111, 113, 114; je velmi krédsné, Ze tam, kde mohl, udinil tak bez
zésadniho zdsahu v mySlenkovy pochod Bolzanova dikazu. Tak v § 113,
kde Bolzano uvaZuje o FeSeni kongruence z% — ay® — b = 0 (mod ¢) & p¥i-
pousti za c &islo sloZéné (véta dokazovand je sprévné pro liché prvodislo),
nato v § 114, kde Bolzano u#iv§ vysladku véty § 113 pro diikaz véty Lagran- -
geovy. Dopliiujici poznémky prof. Rychlika maji troji réz, 'ednei uvidgji
znéni véty, nyni obvyklé, nebo zsostfuji v&tu Bolzanem dokézanou (ta
v § 14, kde Bolzano dokazuje ‘ }

a a . Y b :
[¢]mn[] oo [2] (5]

nebo konens uvaddjf moZné zobecndni (tak v §51, kde jest zobecndnf
rovnice gz + by =d, (a,b) =d, na p¥ipad ! &sel). ‘ L

Jest oviem pochopitelné, Ze edice obsahuje té% velmi hojné a podrobné'
})ozpé.mky rézu historického; vedle historické ceny maji i hodnotu metodo-
ogickou, spoéivajici ve srovndni mySlenkové préce Bolzanovy s jinymi
velkymi budovazeli této discipliny. K témto ob&ma stréankdm, historické

,

J T P - e
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i metodologické, hledi pellivé vybrany seznam literatury, jim¥ vydavatel
uzaviel tento krésné a pietné vydany spis. ,

Nelze nez co nejsnaZnéji si prdti, aby dal§i svazky Spist Bernarda
Bolzana brzo nasledovaly. Jest to nejenom védeckou, ale i ndrodni povin-
nosti splatiti co nejd¥ive dluh jednomu z nasSich nejvétsich mysliteld.

Otakar Zich.

Nogués R.: Théoréme de Fermat. Son histoire. 1932. 8% 179 s.
broz. K& 37,50. .

Znédmé véta Fermatova, Ze rovnice zn + yr = zn, kde n je libovolné
celé Cislo vEtsi neZ 2, nemd pro @, y, 2 celistvych koFen, vyloutime-li nulu,
byla jiz ¢asto dokazovéana, ale ve své obecnosti dokézéna dosud. nebyla.
Touha problém ten roziesiti je Gasto zvySovana jeSté klamnou nadéji na
ziskani{ veliké ceny, kterou pry vypsala francouzskd Akademie, coZ neodpo-
vidd pravdd. Také Jednota dostala jiZ nékolik pokustt FeSeni, jeZ ovSem
vzdy spoéivaly na chybé&, které autor nepostiehl. Zejména pro tyto mate-
matiky-amatéry je vhodnou Getbou Noguésova kniha, ktera podéava histo-
ricky I matematicky prehled vyznamnéjsich pokust o dtkaz Fermatovy
véty aZ do r. 1931. V.

H. Mangoldt - K. Knopp: Einfuhrung in die hohere Mathe-
matik. II. dil, 6. vyd. 1932. 8°. 634 + XV stran. Cena K¢ 191,30, viz.
K¢ 212,50.

O prvnim dile této knihy bylo referovéno v tomto Casopise ro¢. 61,
str. 93. Co tam bylo Feteno o celkovém razu dila, jehoZ hlavnim znakem je
snaha po sloudeni snadné srozumitelnosti s nejvétsi dosazitelnou presnosti,
o tom, jak se tato snaha uplatiiuje v podrobném provedeni, o této a jinych
prednostech dila, bylo by lze opakovati i o dilu druhém, jehoZ podtitul zni:
»Pobtet diferencidlni. Nekoneéné Fady. Zéklady diferencidlni geometrie
a funkéni teorie.*

Podrobnéjsi rozdéleni této latky vysvitd z nadpist jednotlivych od-
dilt: Zakladni pravidla poétu diferencidlniho pro funkce jedné
proménné. V&ta o. stfedni hodnoté a v&ta Taylorova; uZiti. Ma-
xima a minima; mezné hodnoty; difereneidly. Nekonedné fady.
Mezné hodnoty a spojitost funkei n&kolika proménnych. Roz-
§i¥eni diferencidlniho poétu na funkce nékolika proménnych.
Funkce implicitni; minima a maxima funkci{ nékolika promén-
nych. Pojem k¥ivky a plochy. K¥ivky a plochy druhého stupné.
Zaklady diferencidlni geometrie. Ciselné posloupnosti s &leny
soujemnymi a funkce soujemné. Analytické funkce a konformni
zobrazeni.

Zpracovand ldtka obsahuje ov8em partie klasické, bez kterych se
#4dnd udebnice neobejde, obsahuje vSak také leckterou éast, kterou v héz-
nych ulebnicich diferencidlnfho poétu nenalezneme, a z nich# nékteré jsou
vitanymi dopliiky obvyklého kursu infinitesimélniho podtu. Tak bych
uvedl: Gvahy o vyznamu spojitosti a derivovatelnosti pro aplikace (str. 61
a dal8i); zavedeni symbolt O a o; fadu podrobnosti z teorie Fad; zminka
o geometrii vicerozmérné; zobrazovéni rovinnych oborl; opatrny a meto-
dicky vzorny vyklad pojmié k¥ivka a plocha, sestup od obecné definice a?
k pojmu hladké k¥ivky; pfiklad plochy Riemannovy; nékteré tlohy konf.
zobrazeni a j. ° .

V podrobnostech nalezne i &tend¥ pokroéily leckteré nové odvozeni
a ‘mnoho vtipnych upozornéni a pozndmek, vyhodné odchylky od b&iného
zpisobu vykladu jakoZ i ¥adu p&knych tloh. P¥i téZSich ulohach byvé
podévén navod, a to nejen vidy kladny, nybri nékdy také zédporny, totiZ
upozornéni na nevhodny zplsob FeSeni. g

V celku lze ¥ici, Ze pFiznivy dojem z I. dilu Mangoldt-Knoppovy knihy
je timto druhym dilem dotvrzen; projednévéni subtilnich otazek, k nim#

£
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tu dochdzi, je metddicky znamenité a spojuje spravné presnd logicky postup

se zFetely k psychologii toho, jenZ je uvadén do oblasti vyS§i matematiky. .

By.
L. Lichtenstein: Vorlesungen iiber einige Klassennichtlinearer
Integralgleichungen und Integro-differentialgleichungen nebst
Anwendungen. Springer, Berlin 1931, stran X 4 164.
Mezi &etnymi publikacemi z teorie integrilnich rovmic pozoruhodné
misto zaujimé kniha profesora Lichtensteina, a to jak ptvodni létkou, tak
jejim zpracovdnim. Pfedmé&tem jsou rovnice tvaru

1
U=) + [K (2, 21) {(#1) Aoy = v() + F {£(2), o(2)},
. 0

Lol

kde F{é‘(x), 'v(:c)} jest urditd nelinedrni funkciondlni operace provedend i

na neznadmé funkei {(z) a na dané v(x). Obsah knihy rozpadé se ve dvé
&asti, podle toho, zdali hleddme t. zv. YeSeni v malém (t. j. ¥e¥eni jen pro
malé hodnoty |{(z)| a |v(z)|) resp. ¥eSeni ve velkém. Existenci FeSent

dokazuje autor v prvém piipad¥ postupnymi aproximacemi, ve druhém '

piipadé Ye§i varialni problém, ktery jest ekvivalentem p¥islu§né nelinedrni

integralni rovnice. Refenf v malém poskytuje velmi fetnd pouZiti, hlavng§ *

v hydrodynamice, kde se vyskytuje na p¥. ukol, redukovati nelinedrni
integro-diferencidlni rovnice na systém nelinedrnich integrdlnich rovnic.
Cetba Lichtensteinovy knihy neni lehké, ale zato jest plna podndtd, takZe
jeji Gspéch jest zarudlen. Otomar Pankraz.

J. Steiner: Algemeine Theorie iiber das Beriithren und Schnei-
dender Kreiseund Kugeln, herausgeg.v.R.Fueterund F. Gonseth, :

Zurich, Orell Fissli, 1931, XVIII 4 345 str., cena K& 97,20.

Pied vice neZ stoletim, v letech 1823—1826 vypracoval veliky Svy-

carsky geometr rukopis, jenZ teprve dnes pédi jeho krajand, Svycarské .

pfirodov&dné spolednosti a profesorts curysskych Fuetera a Gonsetha vychdzi

tiskem. Stoleti! A pFece dilo nesestérlo a jest& dnes p¥indsf mnoho nového. |

V zajimavé pfedmluv® vydavatelé upozornuji, Ze Steiner, ktery velmi &etné :

své poudky uvefejnil bez dikazl (na p¥. véty o kuZelosetkdch dvojnésobns

se dotykajicich dvou kruZnie, k nimZ jsem svého asu podal ditkazy metodou .
deskriptivni geometrie v tomto Sasopise), tim spiSe nenaznadil cesty, jimi%
své véty objevil. Na urditych p¥ikladech nové knihy vydavatelé ukazuji, Ze '
jeho tavahy jiZ pfed vice neZ stoletim jsou totoiny s n&kterymi uvahami

cyklografickymi. Ctend¥i musi se hluboce ukloniti p¥ed veleduchem, jen
daleko pYedbshl svou dobu. Co asi se je¥td taji v rukopisné pozistalosti

Steinerové, kterd se m4 podle usneseni Svycarské matematické spolednosti .

soustiediti - ve Steinerové archivu v Matematickém semind¥i university

v Bernu? Spis je rozd&len na'4 oddily: 1. O bodech, pfimkéch a rovinéch
podobnosti u kruZnic a kouli. 2. O mocnosti a geometrickém misté bodd .

stejnych mocnosti u kruZnic a kouli. 3. O spolefné mocnosti u kruZnic

a kouli.' 4. O whlech, v nichZ se kruZnice a koule protinaji. KaZzdy oddil se

d&li na dv¥ kapitoly, prvni obird se kru¥nicemi, druhé koulemi. Steiner

zamy#lel kaZdou kapitolu rozddliti na dv& ¥4sti, prvou nadepsanou ,,Vy--

vinut{ poudek,* druhou ,,Ulohy a sestrojeni uvaZovenych utvart‘. Le$
druhé &ést je provedena jen v prvé kapitole prvnfho oddilu, ve druhé kapitole
téhoZ oddilu a v prvé nédsledujictho je jen uveden jeji nadpis, neZ neni vy-

pracovédna, v dalsich pak jiZ neuvedena. Za to posledn{ kapitola konéi,

dlouhym § 40, kde jsou dopliiky, Fefeni a dikazy Setnych uloh o dotyku
a priseku kouli. Ulohy ty jsou rozddleny do t¥{ &4stf, v prvé jsou leh¥f
ulohy seskupené podle poétu danych kouli do 8 skupin, ve hé jsou t&Z8i
tilohy o dotyku kouli a ve tfet{ t8%§f ulohy o priseku koulf. Pfednosti Steine-
rovych praci, jasny vyklad, metodicky postup od jednoduchého aZ k nej-
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sloZit&j&im tlohdm, vhodné oznaleni, které i p¥i velmi sporych obrézcich
zachovévs plnou nézornost, jsou tu jestd doplnény proti jinym jeho pracim,
kde ¢asto dikazy poudek nepodéava, okolnosti, Ze zde dikazy jsou uvedeny.
Tim stédvé se kniha jesté mnohem srozumitelngjsi. Zdé se mi, Ze tu vidime
Steinera uditele, ktery prédve v dob&, kdy na rukopise pracoval, byl ,,Privat-
lehrer*, jak se sém na titulnim list8 svého rukopisu oznaduje, Zivé se v Ber-
liné soukromymi hodinami. Vyddni autord je velmi pietni, zachovévajic
Steinertiv sloh i terminologii. Jsem piesv&déen, Ze kniha mé nejen cenu
historickou, nybrZ %e po ni sdéhne i matematik odbornik i ma.temQatiIli uditel.
. Vetter.

E. Kamke: Einfiihrung in die Wahrscheinlichkeitstheorie.
Lipsko 1932. 8° VII, 182 str. K& 97,80. ’

S rozvojem fysiky v poslednich letech nabyl i polet pravdépodobnosti
neobydejného vyznamu. Diive se fysikové domnivali, Ze pii dostateném
spfesnéni vSech mé&ficich néstroji je moZno stav télesa (t. j. jeho tvar,
teplotu, elektricky stav atd.) popsati s libovolnou pfesnosti, a kdy% to neni
snad prakticky moZno, Ze je to v principu myslitelno; fysikdlni déni je
regulovéno principem p¥idiny a nésledku s absolutni jistotou. Nyni viak
jsou fysikové presvédéeni, Ze takovy popis neni myslitelny z principidlnich
dﬁvodﬁha Ze fysikélni zékony maji pouze charakter vyrokd pravdépodob-
nostnich. c -

KdeZto vSak pfi vzniku teorie relativnosti geometrie euklidovskych
a neeuklidovskych prostorti t¥ a vice rozmérd, potfebné fysikim, byly
v matematice jiZz ve vysokém stupni dokonalosti vyvinuty, neni matematika
v tak dokonalém stavu co se tyZe poétu pravdépodobnosti. Proti tomu, jak
se polet pravdépodobnosti vyklad4, jsou véiné namitky. Mnoho chybi
k dokonalé vystavbé a dosah odvozenych v&t byvd znainé pfecenén. P¥i
velkém vyznamu, kterého pocet pravd&podobnosti nabyl, je viak jasné
a pfesné vybudovéni podtu pravd&podobnosti jako matematické discipliny
stejné nutné jako p¥i geometrii. P¥i geometrii pak pot¥eba takového vykladu
neni ani nikym popirédna.

Kniha je pokusem o podobné vybudovéni poétu pravdépodobnosti,
oviem jen jistého vyseku % této nauky: Pojednavé se jen o rozdélenich
diskontinuitnich, nikoliv o rozdélenich geometrickych. Vychodiskem je
jako u Misesa definice pravdépodobnosti jako limity relativni frekvence.
Vynechdn je vS8ak Misesiv ,,druhy axiom® (nemoZnost systému hry), Ze
limita relativni frekvence je nezavisld na ,,mistni volb&“, jehoZ p¥ipustnost
je beztak sporné. UmoZn&no tak zdroveri uZiti na okruh loh ryze-matema-
tickych (8iseln&-teoretickych).

Prvni 8ést knihy jedné o spojeni kone&ného g&oétu, druh4 nekone¢ného
podtu posloupnosti. Nejprve pojednéno o zékoné adiénim. Ten umoZiiuje
prechod ke klasické definici pravd&podobnosti jako poméru podtu pifipadi
pfiznivych k poétu pfipadd moZnych, kterdzto definice mé vyznam hlavné
pro pouZiti na piiklady neryze-matematické, tedy t¥eba v teorii her né-
hodovych. Zdkon adiéni plati pro konedny polet znakl, ovSem jen pro
vyskyt v téZe posloupnosti, neplatf vSak obecn&- pro nekoneénd mnoho
znaku. Nésleduje zékon délici a zékony multiplikaéni, o nich? pojednéno
s velkou obsirnosti. Nésledujiti paragraf jednd o ndkterych pouZitich, mezi
jinym o tabulce druhych odmocnin, logaritmt, o iteracich ve spojeni s tiva-
hami Marbeovymi, o Mendelov& teorii dédi¢nosti. Posledni paragraf prvni :
¢4sti jednd o stfedni hodnotd a rozptylu. Zde je také rozbor Petrohradského :
problému a pojmu morélni nadgje. . ' . 1

Druhy dil je vybudovén na pojmu pole pravd&podobnostniho. Pro
spojeni nekoneénd mmnoha posloupnosti pravd&podobnostnich Izé za vhod-.’
nych predpokladd pfesnd formulovati pravidla multiplikadéni. Ta . pak:
mohou slouZiti k projednéni tloh z Eiselné teorie: Jaké je pravd&podobnost,

Casopis pro p¥stevini matematiky a fysiky. Rolffk 62. N PR 5 ERR



66

¥e neni mo¥no zlomek kratiti (CebySevova tloha), jaks je pravdépodobnost,
Ze Cislo z prirozené posloupnosti &iselné je prvocislem. Nésleduje pojednéni .

o Bernoulliovych polich a o v&tdch limitnich: Bernoulliovs, Laplaceové

a Poissonové. Pak definovény pravdépodobnostni posloupnésti Bernoul-
liovy, na jichZ vyznam poukizal Copeland, ktery té% dokézal jejich existenci. *

Zavérem je zékon velkych é&isel a Lexisova teorie disperse.
‘ K. Rychlik.

Bericht iiber die 2. Tagung fiir Erkenntnislehre der exakten .
Wissenschaften, Kénigsberg 1930. Erkentnis IT. Bd., Heft 2—3 (1931). .
Németéti matematikové a fysikové pofadaji v kratkych obdobich -

sjezdy, na kterych jsou pfedndfena sdéleni o soudasném stavu filosofie
(pYresnéji: logiky a noetiky) v&d exaktnich. Pfednéasky a diskuse jsou v nej-
vysSi mife instruktivni, jak zaruluji jiZz jména ulastnikt. O prvém sjezdu
referoval p. Dr. V. Tardy (Ceské mysl, roé. 26., é. 2., 1931); v nasledujicim
podam referat o zprévé z druhého sjezdu.

Jak odpovida soubasnému stavu, tykaly se pFednéSky dvou obsdhlych
problémii: 1. logického vybudovéni matematiky a 2. vyznamu pojmu
kausality a pravdépodobnosti v dnesni fysice.

Prvni problém byl objasnén ve tfech pfednéaskéch, a to:

a) R. Carnap pFedndfel o logicistickém vybudovini matematiky.
Vylozil hlavni tése Russellova logicismu, nadeZ se zabyval nézory F. P.

Ramseye (1926). K definitivnimu vysledku nedosp8l, protoZe tento smér

poskytuje moZnosti dalsiho rozvoje.

b) O Hilbertov® formalistickém vybudovani matematiky struéné .
sdéleni mé&l J. v. Neumann. Cena tohoto sdéleni jest vSak zmenSena okol-

nosti, Ze kratce po sjezdu vyslo pojednéni K. Gédelovo: Uber formal unent-
scheidbare Sétze der ,,Principia Mathematica und verwandter
Systeme (Monatsh. f. Math. u. Phys., 37, 1931), kterym se. situace pon&kud
méni. Goédel dokézal totiz nésledujici dilezitou vétu: BudiZ » libovolné
rekursivni bezespornd t¥ida formuli. Potom formule, kterd tvrdi,
Ze x jest bezesporné t¥ida, nemiZe byti x-dokdzatelns, t. zn. tato
formule nedd se dokdzati pouhymi zadvéry vyplyvajicimi ze

t¥idy x. Jinak t¥eba podotknouti, Ze v. Neumann uvédi velmi jednoduchy

(a pravd§podobné phvodni) pfiklad na nekonstruktivni existenéni dikaz.
¢) O Brouwerovd intuicionistickém vybudovéni matematiky vy-
klddal A. Heyting. Podle ného intuicionista zavrhuje viru v transcendentni

existenci matematickych pfedm&td, a z tohoto divodu prameni pochybnosti.

k dikazlm, které se bezvyhradnd opiraji o princip tertium non datur.
 Jako ptiklad, kdy nelze tohoto principu pouZiti, uvéddi Heyting Eulerovu
konstantu C. Pfipustme totiZ, %e by Dedekindova definice iracionalniho
éisla platila zcela p¥esnd také v intuicionistické matematice, a poloZme si
otazku: Jest C &islo iracionélni & nikoliv? Dedekindova definice p¥ifazuje
kazdému raciondlnimu éislu predikét bud ,,vlevo‘‘ anebo ,,vpravo‘’, a to
tak, Ze se respektuje p¥irozené uspofadani téchto &isel. Podle min&n{ intuicio-
nistl tato definice jest nepotfebnd, nebot nepodéva prostiedek, pomoeci
ného% bychom mohli rozhodnout, zdali libovolné raciondlnf
éislo A leZi vlevo anebo vpravo od éisla C (resg. zdali A = ().
Proti tomu se zpravidla s hlediska obvyklé (ihtucionista by mohl ¥ici ,kla-
sické‘) matematiky namitne, Ze, nenastane-li p¥ipad 4 = C, jist§ bud
A < C anebo A > C, a Ze o platnosti této alternativy miZeme rozhodnouti
koneénym, tfebas nezndmym, pottem IV krokt, jich% jest zapotfebi k vy-
pottu &isla C s poZadovanou pFesnosti. Aby intuicionista své min&ni obhéjil,

ostadéi nédmitku jinak formulovati. Zmin&nd ndmitks toti¥ vyjadfuje:
Eud existuje celé ¢islo N té vlastnosti, Ze p¥i vypodtu &isla U po IV krocich
jest A < C resp. 4 > C, anebo takové &islo neexistuje, tak¥e pak 4 = C.
Existence ¢isla N neznamené v8ak nideho jiného neZ moZnost
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skuteéné udati &islo s po%adovanou vlastnosti a neexistence
znamend moznost, Ze uvedensd vlastnost vede ke sporu. ProtoZe
v8ak nevime, zdali takovéd moZnost nastane, nemiZeme tvrditi,
%ze ¢islo N bud existuje anebo neexistuje. A pravé z tohoto dévodu
moZno Fiei, %e tertium non datur nelze pouziti. Ma-li tedy Dedekindova
definice byti pouZitelnd v intuicionistické matematice, nutno ji opraviti.
Brouwer opravil tuto definici tak, aby se mohla pmmknoutl ke skutednému
vypodtu realného &isla.*)

Jest vskutku Skoda, Ze ve zpravé neni uvefejnéna predniska F. Wais-
manna o nové Wittgensteinové kritice logicismu. Pokud jde o diskusi,
byla vlivem H. Hahnovym v celku jednostranni.

Z otazek tykajicich se fysiky prednéSel H. Reichenbach o fysikalnim
pojmu pravdy a W. Heisenberg o zékonu kausdlnim a kvantové mechanice.
Prvé prednaska neprmesla podstatne ni¢c nového a celkové byla slabg,
zato vSak velmi jasng a pouéné byla pfednéfka drubé, ve které Heisenberg
poukézal na neuZiteénost a,pmonsmckeho pojeti kausahty Chtél bych upo-
zorniti na jednu okolnost, o ni% v prednasce byla nepmmo zminka, ale kters
nebyla pYesné formulovéna Jednd se o nésledujici:'kvantova mechanika
i princip relativnosti vedou k uréitému, a to pro kaZdé vychodisko samostat-
nému, pojeti kausality. P¥i tom v8ak neni pfedem zarudeno, ¥e ob& tato
pojeti budou stejné. Pokud mohu z diskuse o Heisenbergovd prednésce
soudit, dé se oéekévat, Ze vskutku dospéjeme k jednotnému pojeti kausali-
ty. S hlediska filosofického bude to pak miti za nésledek rehabilitaci uréitych
Machovych noetickych nézort.

Prozatim v otdzkach prednesenych na sjezdu nelze dospéti k defini-
tivnimu vysledku, a bude proto tfeba jesté delsi dobu vénovati jim pozornost.

(Pro tuplnost uvédim, %e O. Neugebauer pfednesl sd&leni o antické
matematice.) Otomar Pankraz.

M. Valouch a M. A. Valouch: Sedmimistné logaritmy &isel od
1 do 120 000.. (Schvéaleno vy'nosem ministerstva §kolstvi a nérodni osvéty
ze dne 25. srpna 1932, &s. 102341/32 — I1I/4, jako vyuSovaci pomucks
pro obchodni akwdenue) Tiskem a nékladem Jednoty deskoslovenskych
matematikid a fysikti v Praze 1932. Stran VIII + 248 — Cena Vaz. vyt.
28 K&.

Na mist¥ nového &eskeého vyclém Schrbnov?ch logmtmteky'eh
tabulek které r. 1921 uprayvil pryni z obou vySe u‘vef‘denYGh antord & kteréd,
jest jiz dévno rozebrano, vysla nyni pééi obou auto: ¥ vypravens
nové kniha, obsahujici logaritmické tabulky v nové, zdokonaslan Gprave,
jejiz hlavni pfednosti proti jinym tabulkém téhoz dm;hu vysmmou z al§mh
radkd.

' Na osmi strdnkéch textujsou v - Uvodu sesimive vétyologantmeeh,
po nichZ nésleduje strudné poudeni o logaritmick; yy h tabulkach jakoZ
1 ndvod, jak se v tabulkéch hledd k danému ¢islu jeho logaritmus a naopak.
Pak jsou pfipojeny ndkterd vysvétlivky k dalfim tabulkdm v knize obsaZe-
nym (logaritmy goniometrickych funkef ‘malych Ghld a jejich dophikt,
prevod logaritmt obyejnych v pfirozené a naopak). Vykladem o vliva
druhé diference, Everettov® formuli interpoladni, logaritmech trotiteld
1+ 47 a Flowerové metod® vypodtu logaritma jakoZ i vysvétlivkami
k tabulkdm mocnin, odmocnin, reciprokych hodnot &isel od 1 do 1000,
obvodu, obsahu i priméru kruhu a poznédmkami k tabulce pro prevod
miry thlové a casové text knihy konéi

. *) Upozoriiuji, Ze A. Kol'mogorroff, podnicen g)rweml ‘He; ytm% v;'nm,
pokusil se v pojednéni ;,Zur Deutung der intuifionistischen Logik®
(Math. Z. 35, 58—65, 1932) inter ;pretova.tx forméalni pramdla intagotonisti ké
logiky Ja,koito ,,pocet ﬁlohovy Aufgabenrechnung)
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V tabulkdch logaritmé &lsel jest u kaZidého ¥adku diference mezi
osledni mantisou a prvnf mantisou nésledujiciho ¥4dku, od niZ se diference
ﬁterychkoli dvou hodnot v tém¥ ¥idku mutZe liSiti nejvySe o + 1, takZe
1ze velmi rychle a spolehlivé stanoviti tabulkové diference. U jinych tabulek
byvé za log 10 000 0 p¥idéno n&kolik strének a% do 10.700 0 a pod., event.
osmimistnych logaritmi. Misto toho v t&chto tabulkich jsou vynechény.
‘strénky 10000 a% 12000 a nahraZeny strdnkami 100000 az 120000
(pp. 4—43), tedy s argumentem Sestimistnym. V t&chto mistech, kde se
logaritmus nejrychleji méni (tabulkové diference se pohybuje mezi 44 & 36),
_ je tabulek hodné tieba v. poétech procentovych; vyhoda tohoto opatfeni
jest- tudi¥ olividné. Vsunuti téchto stranek do hlavni tabulky mé téZ tu
vyhodu, %e se jich vskutku uZivé, kdeZto jinak, jsou-li pfiddny aZ na konec,
zpravidla se na né zapomene, nehledd k tomu, Ze maly jich rozsah nevy-
hovuje. U jinych tabulek byvaji v8echny sloupce odd8leny linkami; v téchto
tabulkéch jest linka jedind (mezi 4 & 5), coz jest Gleln&jSi a piehledndjsi.
Tabulka - logaritms droéitelss na 11 mist (pp. 222, 223) je p¥ipojena
‘proto, e n8kdy sedmimistné loiaritmy nestaéi; mimo to jsou tu téZ anti-
ogaritmy (osmimistnd procenta k danym logaritmim turoé&iteli). S tabulkou
lze jist8 vystaditi skoro ve viech b&inych Fi‘ipadech; vyskytne-li se piipad,
kdy je tieba vé&tSi piesnosti, poslouZi dalsi tabulka (pp. 224, 225) Uplnd
a vidy. Logaritmy troéiteld a jich antilogaritmy jsou za¥izeny pro formuli
Everettovu, kterd jest zde vyhodné, protoZe pro dany pocet mist stadi
jediné (druhd) centrélni diference, kterd je v tabulce uvedena. Aby se pak
rychle dalo poditati, jsou na str. 221 uvedeny hodnoty prvych dvou koefi-
cientt z Everettovy formule a krom& toho sestaveny opravy pro druhou
diferenci podle formule Newtonovy. Poéditacim strojem provede se tudiZ
interpolace velmi rychle a s velikou p¥esnosti. .

- 'V tabulkéch druhych a tietich odmocnin jsou sestaveny vSechny hod-
noty spolehlivé na 7 mist; v tabulce obsahujici riznd ésla bylo pfihliZeno.
k hodnotém vyskytujicim se nej8ast&ji ve vzorcich obsahujicich =, e; kroms’
toho jsou tu uvedeny druhé a tfeti odmocniny z &isel 2, 3, 10 na 20 mist.

V obrazech cifernych 5, 50, 500, 5 000, které vznikly zvySenim posledni
- &islice p¥i zkracovéni na dany podet mist, jest &fslice 5 oznalena vodorovnou

pfi¢kou mnahofe (5), takie lze vSechny hodnoty spolehlivé zkracovati.
, ‘Lze s jistotou olekdvati, Ze se dostane t&mto tabulkém préavé pro
zmin&né jejich pfednosti v kratké dobd hojného a zcela zaslouZeného roz-
§ifeni a to nejen na obchodnich akademiich, pro n&% jsou zvl4%t& urleny,
nybrZ i na mnohych jingch mistech, kde se takovychto tabulek &astdji
wzivé, Jest také oprédvnéna nadgje, %e brzo téZ vyjde oznémend East IIL.
(tabulky trigonometrické) a &ast IIL. (tabulky rdznych funkef a formulf),
jejiz vydani bude &in zv1aStd zésluZny. V. Trkal.

Je5t% k »Ulebnicic prof. Fr. Rédla.

V roénfku 61. tohoto &asopisu otiskl jsem na str. 211—223 &ldnek
»Poznémky k &lénku prof. Fr. Rédla...“; na tento &lének odpovdddl
prof. R4dl francouzsky psanym letékem ve form& dopisu; obsah a forma
" tohoto letéku mne nuti, abych se jim — a¥ nerad — zde zabyval. Nebudu
se viibec pouftdti do odborné strénky vé&ci') — v tomto ohledu viz mdbj
vyse citovany 8lének — nybrZ pokusim se pouze osvétliti polemické metody

rof. Rédla. Napfed si dovolim stru¥n& uvésti, o8 jde. Roku 1931 vydala
eskd matice technickéd knihu prof. F. Rédla ,,Udebnice matematiky pro
vysoké . udenf technické* (zkrdcend ji budu citovati slovem ,,Uéebnice‘‘);
tato kniha byla nep¥izniv¥ posouzena v Lidovych Novinéch (prof. K.Cuprem)
a v Néarodnich Listech (prof. K. Rychlikem); podrobnouw: — rovn&% odmi-

') A€ by i po této strance tento letdk poskytl hojnou ¥es.
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tavou — recensi otiskl prof. Petr v tomto asopise (roé. 61, str. 81—90;
tento &ldnek budu v dalim citovati jako ,,Recensi‘). Na tuto Petrovu
recensi odpov&dél prof. Rédl ve Strojnickém obzoru (roé. XI, str. 471—472;
v dalfim citovano jakoZto ,,Qdpov&d“). Odpovdd prof. Rédla rozebral
g‘bsrem ve zminénych ,,Pozndmkéch* (tento &asopis, rod. 61, str. 211—223).

ato vydal prof. Radl sv{j letak, kterym se zde budu zabyvati. Podam zde
cely tento letdk v prekladu, p¥i demZ k jednotlivim jeho odstave@m ihned
pYipojuji své poznamky. Kde se mi francouzské znéni originélu zd4 ddlezité,
pFipojuji je v pozndmkéch pod darou.?) Letdk prof. Radla zabind takto:

Pane,

dovoluji si Vam jakoZ i n8kterym odbornikdim u nés a zv1asts v ciziné
zaslati tento dopis. Obsahuje moji odpov&d na t¥i kritiky mé knihy
»,Ubebnice matematiky*. Tato kniha je urfena mym posluchadtm
z Ceského vysokého uéeni technického v Praze a byla vydana spo-
lednosti této ¥koly.?) Uspéch u zkouSek vzristd neobydejnét) dik
této knize.

Toto dilo konkuruje s n&kterymi knihami komitétu, ktery
I { vydéva Cesky matematicky &asopis.’) Jsem dalek toho, tvrditi, Ze
toto jest p¥ifinou nepochopitelné kritiky s této strany a %e moje
kniha nepotfebuje zdokonaleni. Ale chei ukdzati v tomto dopise,
jak moji t¥i protivnici 8ini ve svych kritikdch nespravné usudky.
Uké#i, Ze pisi dlouhé 8lanky, ve kterych se marnd namahaji nalézti
v mé knize aspori malé chyby, zatim co tito t¥i pdnové se neodvazuji
informovati tytéZ étendie o detnych a hrubych chybéach, které jsou
v nékterych knihach jejich komitétu.

Prof. Réadl v(%tyké tedy svym tfem kritikim (jak bude z dal§iho
patrno, jde o prof. Cupra, prof. Rychlika a o mne) hlavn& dvé véci: 1. Ze se
dopoustéji ve svych kritikdch nespravnych tsudkd; 2. Ze zamléuji chyby,
obsaZené v knihdch vydanych Jednotou é&sl. matematikt a fysikd. Po-
divejme se tedy, jak prof. Radl tato sv& tvrzeni dokazuje.

Letak prof. Radla pokraduje takto:

1. Pan V. Jarnik piSe v &asopise svrchu zminéném (61, str.
211—214)%) — (tento &asopis odmitl moji odpovéd adresovanou
p- Jarnikovi) — Ze jsem udinil ve své Udebnici chybu tim, Ze jsem
vySetfoval pred definici derivace limitu x? — 3z + 2/x — 2 pro
x = 2, ,,ponfvadZ stadi hledati limitu vyrazu x — 1, ktery se rovné

’:ﬁ — 8z 4 2/x — 2%. V technické revui namitl jsem’) jednak, .Ze
I1 | spojité funkce = — 1 nemiiZe byti rovna nespojité funkei 2* — 3z +
+ 2/x — 2, jednak Ze tato funkece mé pro z = 2 limitu, nikoliv
hodnotu, zrovna tak jako derivace lim f(z 4 k) — f(z)/h pro h = 0,
tak¥e jest uZitetno vyfetfovati tuto funkei pfed derivaci. P. Jarnik,
v rozpaditém slohu, potfebuje t¥i stranek k tomu, aby p¥ipustil
moji prvni ndmitku a nezminil se vibec o druhé. Jeho tsudek je
nespravny.

2) Francouzské citdty cituji i s event. tiskovymi chybami. Pro usnad-
néni prehledu odisloval jsem jednotlivé &asti Letaku Fimskymi Efslicemi.

3) V origindle ,,par une association de cette école‘‘. Minéna tedy Cesks
matice technicks.

4).V originéle ,,énormément‘.

5) 'V origindle ,,d’un comité qui fait paraitre un journal tchéque de
mathématiques’’; minéna tedy Jednota &sl. matematikl a fysikd (61 snad
jeji vybor?) a Casopis pro péstovéni matematiky & fysiky.

6) Zde i v daliim mindny tedy moje Pozndmlky.

7) V originale ,,dans une révue téchnique*; min&na tedy ,,Odpoved‘*
prof. Rédla ve Strojnickém obzoru.



70

V tomto odstavei jest jedna vdc zcela nesrozumitelns: prof. Rédl
tvrdi, ¥e ve své ,,0dpovédi‘ namitl cosi proti mym ,,Pozndmkim‘. To
Fece neni mo#no, vidyt moje Poznidmky byly napsény aZ po jeho Odpovédi!
e své Odpovédi mohl prof. Radl namitdti ndco leda proti Recensi prof. |
Petra (nebo proti kritikém prof. Cupra a Rychlika); jefto viak v celém :
citovaném odstavei Letdku je ¥ed jen o mych Poznédmkéch, nechme tyto |
ostatni kritiky stranou a vSimn&me si jen, zda jsem ve svych Pozndmkach °
napsal néco, co. by opraviiovalo vytky prof. Rédla. - '
Predeviim mnd prof. Rédl vytyké, Ze tvrdim, Ze vyraz x — 1 se rovné
vyrazu xa;3x2+ 2 _(= _fz_(xz_ b Tyto dva vyrazy se vSak sob¥
rovnaji jen tehdy, neni-li « = 2. Ale vytka prof. Rédla je tpln® bezpod-
statnd; nebot v Pozndmkédch na str. 211 (fé4dek 3. zdola) pravim vyslovng

,nebot oba vyrazy jsou si rovny, vyjma pro hodnotu ;z =-2‘; rowmé&Z na
str. 213 (f4dek 6—8) pravim: ,,p¥i poditéni limity linr; ____—_;_’3_*;93_2-!-_% mohu

z=2 -
se tedy omeziti na hodnoty = + 2; pro viechny tyto hodnoty jest viak
_"Z’:_;_:’)”_z.ﬁ = xz— 1.“ Prof. Rédl mne tedy nespravnd cituje: vynechs
z mého cit4tu dodatek ,,vyjma pro x = 2* & pak mi vy&te, Ze jsem ho vy-
- nechal.?) . : .
Za, druhé tvrdi prof. Rédl, Ze mu ve svych Poznédmkéch vytykém, Ze
nemél uvedenou limitu vySetfovati pfed definief derivace. Nevim, jak na to '
. prof. Ré4dl ptifel; nikde ve svych Poznémkéch jsem nic takového nenapsal —
ale touto maligkosti nebudu se zde Podrobn¥ji zabyvati.

Letsk prof. Rédla pokraduje takto:?)

2. Déle (str. 218) se dommivé, %e mij vypodet chyby A4 (ab)
soudinu ab, kdyZ chyby da, 4b hodnot a, b jsou zndmy, jest ne-.
spravny; nevi, %e tento vypoSet'je ve shod¥ s Enzyklopddie der
mathem. Wissenschaften, 1. sv., str. 978 a s celou ostatni literaturou.
Rik4, kdy% a, o jest hodnota presné resp. p¥iblizné, e maximum
chyby hodnoty'a-4°r0zdil | a —a | (v limitd diferenciél da) jsou dva
rtizné pojmy . s rlznymi zdkony; jakofto vychodisko piSe vztah

S '“,',\.j a——da < a < a -+ da.
: ~ To je proti literatu¥e a je to'nespravné. Nebot pifeme-li rovns
IIL{ b — 4b < f'< b 4 AbM) & nésobime-li, obdriime ab — adb — bda + *

+ dadb < aff < ab .+ adb 4 bda 4 Aa Ab; gaoloviéni rozdfl hranic
.. ladb 4+ bda je podle p. Jarnika chyba soudinu; ale tato metoda
* -l tento vysledek jsou nesprévné. Moje metoda davé diferencovénim

A e ten e S

R i

" | sprévny vysledek ‘ T
T SR 4 (ab) = adb + bda +.¢, e = Adadb. - , :
<o)L Vytaka, kterd ufivé p. Jarnik Yikaje, ¥e jeho po¥et méa jinou
pre e rdel’;,_ nez tu, kterd' dévé nespravny vysledek adb + bda, nemh¥e. -
" "\ mu'pémoci z rozpakdl, protoZe nemuZe ¥ici, kters je tato idea a hlayns, .
' kde je chyba v.mé metods. Jeho tisudek je nesprévny. o

-, .~ ®) Citat z mych Pozndmek, uvedeny v Letéku II. v uvozovkéch, nenf !

. ostatn® doslovhy, jak by se &tendf mohl snad domnivati. V dal¥im setkdme;

se viak s mnohépm vaZn&j¥imi p¥ipady nesprévného- citovéni. ot

! %) Prosim &tend¥e, aby v¥noval tomuto odstavci III zvldtni pozor-

nost; zjisti zde v&ci zcela neéuvsfitelns, S C N .
'10) V originéle je a misto §; patrn& chyba tisku. - '

S

s
i
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Prof. Radl tedy tvrdi pfedeviim, fe mu neprévem vytykim ve svych.
Poznédmkdch na str. 218, Ze jeho vypoSet chyby soudinu ab (jsou-li dény
chyby &initeld a, b) je nesprévny; za druhé tvrdi, %e k této vytee pFipojuji
nespravné uvahy; a koneéné tvrdi, Ze se n&jak vytadim. Podivate-li se do-
mych Poznamek, nenajdete tam nic takového; je prostd nepochopitelno,.
jak prof. Rédl mohl néco takového napsat. Ale vic je Je¥td horsi, vySettime-li.
ji od zagatku. Prof. Petr ve své Recensi na str. 87—88 napsal:11)

,,Upozoriiuji jeSt& na odst. 27 nadepsany ,.chyba neodvisle proménné-
uréend z chyby odvisle proménné‘’,*) ve kterém p: autor bdhem vykladu:
sméSuje dva pojmy: horni hranici pro abs. hodnotu chyby, které se do--
poustime, zavadime-li misto pFesné hodnoty a hodnotu a,**) a diferencigl’
veli¢iny a. Jsou to dva docela rlizné pojmy, pro né% jsou platny riizné vztahy.
O diferencidlu da zde p. autor mluvi dokonce tak, jako by to byla velidina
nule rovné.*

Na to odpovédél prof. Rédl v Odpovédi takto:

,»Na str. 88 sh. domnivé se prof. Petr nesprévng, jsou-i a, b &isla
neuplnéd, da, 46 chyby s nimi spojené, Ze chyba v soudinu ab jest a4b + bdas
priéitani korekce Aadb je podle prof. Petra nepfipustné a odporuje usudku.
Z tohoto nespravného usuzovéni prof. Petra vznikaji v recensi dal$i jeho-
nespréavné predstavy. Tyto v&ci se probiraji na stfedni kole a na str. 88
pokladé prof. Petr ,,tuto okolnost za neodpustitelnou** a takto sebe sama
kritisuje: ,,Takovymto zpisobem se studenti, kte¥i se b8hem studii st¥edo-
Skolskych naudili spravné numericky poéitat, tomu zase odnauduji.” «

Z t&chto citéti je vidét, Ze prof. Radl reaguje ve své Odpovédi na néco,.
co v Recensi prof. Petra vibec neni. Proto jsem se na p¥risluiném misté svych
Poznédmek vibec nepoustél do odborné stranky wvdci, nybrZ jsem prosts
a s dirazem konstatoval, Ze prof. Rédl vy&ité prof. Petrovi néco, co v Re-
censi prof. Petra vibec neni (viz zatrzené misto v mych Poznamkach.
na str. 219);'%) na tuto okolnost upozornil ostatné téZ prof. BydZovsky ve-
svém &lénku ve Strojnickém obzoru (ro8. XII, str. 47—48). Kazdy by oce-
kéval, Ze prof. Radl uznéd své nedopatfeni nebo aspoii Ze bude mldet; ale
prof. Réadl zvolil ve svém Letéku (odst. III) zplsob obrany mnohem origi-
nalndjsi: uvede ono misto o chybé soudinu ab jedté jednou (ve zménéné

*) Ani nadpis, jak étend¥ snadno postiehne, neni prost nedopatieni..

**) P. autor znadi tu horni hranici da, takZe jest.

o—da<a<a+ da

1) Cislovené poznémky pod Sarou jsou ode mne, hv¥zditkované
poznamky jsou soubdstky citatil.

12) Pr¥islu$né misto v myeh Pozndmkéch. (str. 218—219) vypada
takto: nejd¥ive jserm na str. 218—219 ocitoval potFebné mista z Recense
prof. Petra a z Odpovédi prof. Rédla, nadeZ jsem na str. 219 p¥ipojil tuto
poznédmku (nic vice a nic méné): '

,»Tedy: v (Og) mluvi prof. Radl o tom, %e mu prof. Petr vytykd cosi
o chyb& soudinu ab; ani v (K,) ani nikde jinde v recensi prof. Petra nic tako-
vého neni! V (Og) pFiznévs prof. Radl vyslovns, e vytka prof. Petra v (Ks)
jest oprévnénd; ale odsudek ,takovymto zpisobem se studenti, ktefi se
b&hem studii stfedoskolskych naudili spréavné numericky poditat, tomu zase
odnauduji*, ktery prof. Petr v (K;) k této vytee p¥ipojil, neuvidi prof.
Rédl v ptisluiném odstavci. (Og), nybri spejuje jej v (O5) s vymyslenou
vytkou prof. Petra a ¥ikd, %e tim prof. Petr ,.sebe sama kritisuje.

. Nedivil bych se, kdyby mi &tend¥ nevefil, Ze cituji sprévnd; v tom
pipad® jej prosim, aby. si pFislu¥né mista sém prodetl.” .

Ctens¥, ktery neletl mé Pozndmky, nebude snad rozumét tomi, co
znadi citéty (Oy), (K,); (Og), (Kg); ale miZe zajisté z tohoto citétu pozmat,
%e v n&m neni ani slovo z toho, co mi prof. Radl vytyké v Letdku, v odst. IIL.
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‘a rozs1rené forms&) a tvrdi ted pro zménu, ¥e jsem to napsal ja! Nad tim se
uZ Elovéku skutednd zaliné todit hlava; ale prosim &tenéfe, nevéfi-li mng,
aby si sém prohlédl sjr. 218—219 mych Poznédmek a sdm se pFesvEdiil,
Ze jsem tam nenapsal ani slova z toho, co mng& prof. Ré,dl v odstavei III
prisuzuje.

Dal¥i odstavec Letdku prof. Rédla vypads takto:

3. P. Jarnik byl p¥ed uvefejnénim své kritiky mnou mformo- i

van, Ze n&kteréd popularlsované vyklady v mé knize Jsou opsény?3)

v podle cizich knih a Ze vice neZ dvacet zahraniénich uenci posoudllo

piiznivé tyto vyklady, v tom pi‘fpadé Ze matematika je pouze 'po-

mocnou védou.14) P. Jarnfk proti minéni vSech t&chto vynikajicich .

udencil, o nich? se viibec nezminil, posuzuje tyto vyklady jako chyby ,;
(str. 214—215, 221).

K tomu stadi snad tato poznarhka neni mi znémo, Ze by néktery | ,
zghraniéni matematik byl napsal recensi o Ugebnici prof. Rédla. Zminéné
pnzmvé posudky jsou asi recense ondch zahraninich knih, jich¥’ prof Rédl ;
pYi spisovéni své Utebnice uZival. i

s

e i -

e ot et i ot

Leték prof. Rédla pokraduje takto:

. 4. P. Jarnfk-tvrdi (str. 219-—221), Ze jsem defmoval symbol eix
vz’bahem eix = ¢os & + ¢ sin x a Ze uzivam vztahu eix . eiy = eilx+y),: A
aniZ jsem ho dokézal. Jeho tsudek je nesprédvny. Pravim ve své 4
knize (str. 120): ,,J ako funkce y = Cear hovi rovnici ¥’ = ay, tak
rovnice ¥’ = {y mé ¥eSeni C (cos x + ¢ sin ) €ili symbolicky Ceix;
poloZme eix = C (cos z + i sin ), odkudZ pro = = 0 méme ¢ = 1.4
Symbol eix je tedy definovén jako YeSeni rovnice y’ = iy, tedy jako :
mocmna, a addi®ni teorém je samozfejmy (jediné Yeseni rovnice
y’ = 1y jest Ceix nebo eilx+a) nebo eix eia, odkud? eix . eia = Ceilx+a);
pro z = 0 jest 0 = 1. Ale jeéto tento dfikaz plati pro mocnost eax, b
je zbytetny pro funkei eix). 1) ‘
v P. Jarnik mdZe oteviiti knihu o monopenodlck)’rch funkeich, %
vydanou komitétem, jehoZ je Elenem, najde tam (§13) definiei:]
symbolu eix vztahem eix = cos + i8in z, rovndZ tam najde vztah:: i
eix . ely = eilx+y) bez dtikazu. ’Z
Vidite, pane, %e p. Jarnik se marnd namé,hé. nalézti v knize
technické spoletnostil®) tou? chybu; kterou mfi¥e vskutku nalézti’
v knize svého komitétu.l’) Ale prosim ‘Vés, pane, abyste uvé¥il, |
e neomezeny podet strdnek namifenych proti mnd jest reservovén -
v &asopise pro p. Jarnika, _pro mou obranu ani ¥adek; je tedy t¥eba,
abych si platil sdm vyti§téni této obrany. TentyZ odstavec této’
knihy komitétu dokazu;e (str. 90—91), Ze funkece f(x), p(=), plati-li
vztah“) f2 + ¢ = 1, jsou identické s cos =, sin z; absurdnost,",
Ze eliptické funkee cnz, snx jsou goniometrické, je tedy dokdzéna.;

V odstavei V tvrdi tedy prof. Rédl pfedevim, Ze jsem mu nepré,vem
vytkl chybu p¥#i vykladu o funkei eix. Na doklad toho cituje v uvozovkéch
- ze své Uéebmce (str. 120) toto: _

SO R g

18) Y orlgmale ,,coplées ) .

14) V originéle: 2C ‘est & savoir, si les mathéma.thues sont seulemenb
une science accessoire’

15) V originéle: Mais cette démonstration agant lieu sur le puissance eax,
elle est superflue sur la puissance eix. (sic!)

16) V origindle ,,de ’association technique®.

17) Sic! V originéle ,,dans le livre de son connté“
© 18) 'V origindle ,,8’il y a lieu la relation‘‘ (sicl).
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y’ = iy mé YeSeni C (cos'z + 4 sin ) &ili symbolicky Ceix; poloZme
eix = C (cos z + ¢sin z), odkud? pro z = 0 mame C = 1.%
Tento citét je zcela nespravny. V Ugebnici na str. 120 stoji toti¥ toto:
] 5>V § 32. uvaZovali jsme relaci y’=— ky a shledali jsme, Ze ji vy-
A

B { »Jako funkee y = Ceax hovi rovnici y’ = ay, tak fovnice

hovuji jedind funkce y=1y,e—kx. Pro k=— 1 zni relace tato 3 =1y
a vyhovuje ji funkce, kters se derivovéanim a# na faktor i neméni. .
Jest to funkce Ceix, té% v8ak funkce C (cos x + ¢ sin x). Polo¥me
ged;cr’ et'xl = C (cos z + isin x); dosadime-li pro x = 0, shleddme,
ze O = 1.

To je pFece néco docela jiného! Jak se tam ty zmény dostaly? V Po-
zndmkéch na str. 220 (v pozndmce pod &arou) jsem se predevsim podivil®)
© tomu, pro& bere prof. Radl rovnici ¥’ = — ky pro ¥ = — ¢ a proé nebere
rad&ji jednoduseji rovnici y’ = ky pro k =4, kdy¥ pFece ji% d¥ive rovnici
y' = &y vysetfoval. A hle, v citdtu B) se najednou objevi rovnice y’ = ay
misto ptvodni rovnice y' = —ky! Za druhé jsern tamté? (Poznimky,
str. 220, Yadek 16-—18) zddraznil, %e rovnici eix = cos z -+ ¢ sin  teprve
definujeme znak (&ili symbol) eix. A ejhle, v citdtu B) se najednou objevi
slovo ,,symbolicky*. Jinymi slovy: prof. Radl pozménil citdt ze své vlastni
knihy ve smyslu mych vytek a pomoci tohoto pozm&n&ného citétu sna¥i
se pak dokézati, Ze moje vytky byly bezpodstatné.

V druhé &isti odst. V pfechézi prof. Radl k druhé ze svych hlavnich
vytek, formulovanyeh v odstavei I: Ze totiz timyslnd mléim o chybach,
obsazenych v knihdch Jednotou vydanych. Jako ptiklad uvddi v odst. V
knihu o monoperiodickych funkeich a s rozho¥fenim upozoriiuje na to, Ze
v této knize mohl bych skuteéns nalézti chybu, kterou se marng snaZim
nalézti v jeho Udebnici. Ctend¥ musi miti dojem, Ze jde o knihu, na jejiz
vydéni jsem mohl miti vliv — vidyt pravi p¥imo ,,v knize svého?®) komi-
tétu‘‘. P¥ihlédneme-li viak bliZe, shleddme, %e jde o knihu F. J. Studnigky
,»» Vyklady o funkeich monoperiodickych‘’, ktera vysla r. 1892. Jé.pak jsem
se zbabéle vyhnul povinnosti, recensovati tuto knihu, tim, Ze jsem se narodil
aZ v r. 1897.2) :

Této druhé vytce (totiz zamléovéani nedostatkd knih Jednotou vy-
danych) je v&novédn také nésledujici odstavec Letédku, jenZ zni takto:

 Podivejme se, jak jest pojednéno o podobném symbolu ve
vektorovém podtu téhoZ komitétu; tato kniha jest doporulovina
s velkou reklamou. Jsou-li dény (str. 8—13) vektory 2, B, miZeme
je vyjadfiti . soudtem komponent a obdrZime nésobenim (¢4x
+ jAy + £4z) (¢Bx + jBy + £B2)®*%) devét dlend. ,,Zékon distri-
butivni plati per definitionem, nadeZ zédkon distributivni pro sou€in
skaldrni a vektorovy jest specidlnim p¥ipadem. Distributivni zdkon
VI {soudinu skaldrniho a vektorového je takto dokdzén. Je-li pak moZno
nalézti tak hrubou chybu v kterékoliv knize v cizind? P. Jarnik
nevidi, Ze celd kniha je zalo¥ena na této absurdnosti, nadto, Ze
nékteré stranky jsou uplné absurdni a Ze polet ostatnich chyb je
velmi veliky. P. Jarnik neodvaZuje se mésti pfed svym prahem
a8 j4 nemdm dosti pen&z, abych platil (neni to jinak moZno) otisténi
viech hrubych chyb, jeZ jsou v n&kterych knihdch komitétu,. jehok
je p. Jarnik &lenem.

%) To nebyla jesté vytka, leda ve smyslu.didaktickém.

20) T. j. Jarnikova.

21) Jefto se nepoustim zde vitbec do odborné stranky véci, nebudu
zde hajiti proti Gtokdm prof. Rédla ani knihu Studnidkovu ani v nisleduji-
cim knihu prof. Dusla; ostatnd po tom, co jsem v tomto &lanku ukézal,
mné to Ctend¥ jist& promine. : :

22) Tiskovou chybu (Bz misto sprévného Bx) jsem opravil.
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Tento odstavec je psdn takovym slohem, Ze se mi pfiéi o n¥m mluviti.
Poznamendvédm jenom, %e jde o knihu prof. Dusla ,,Uvod do vektorového
podtu‘‘; prodetl jsem si podrobn& str. 8—13 této knihy, ale vdtu ,,Zdkon
distributivni plati per definitionem, nadeZ zédkon distributivni pro soudin
skaldrni a vektorovy jest specidlnim p¥ipadem‘. (na ni% vechny invektivy
tohoto odstavce v podstatd spolivaji) jsem tam nenalel. To bylo oviem
pro mne — po vSem pfedchozim — uZ jen zcela malé pfekvapeni.

Leték prof. Rédla konéi se pak nésledujicim odstaveem, ktery uvadim
jen pro uplnost (netykd se mé osoby a nejsem tudiZ povolén k tomu, abych
jej rozebiral): :

chybéch; jeZ jsou v n8kterych knihich komitétu, ale snaZili se marng
upozorniti v dennim tisku aspon na malé chyby v knize druhé spo-
lednosti. Psal jsemn ob8irn& o nespravnych tusudeich, které udinil ve
své kritice p. K. Cupr, redakee novin odmitla moji odpov&d. Ale sami
moji odplrei povazuji kritiku p. Cupra za nepoda¥enou, takZe jest
zbytetno, abych se ji zabyval. : :

P. K. Rychlik, 8len- komitétu a autor druhé kritiky, kterou
podtrhl &ervenou tuzkou a ‘poslal &lentim vysoké Zkoly technické,

© VII ) tvrdil neddvno p¥i své vefejné prednéSce, Ze jedna z mych praci .

publikovanych 8esky obsahuje chyby. VSichni odbornici z university

byli mnou pozvéni,-aby slyfeli vyklad chyb od p. Rychlika. VEichni

prisli. ‘P. Rychlik sém zdstal donda. Moje price byla potom pfijata,

v ,,Acta mathematica™ a v ,Mathematische Zeitschrift*. Z tohoto

divodu .nedetl jsem kritiku p. Rychlika.
P¥ijméte, pane, projevy mé ucty.

.V Praze, 26. dubna 1932. =~ -

. Frantifek R&dl,
Praha XII, Budedskd 28.

Prehlédnéme jéété jednou hlavni vysledky tohoto rozboru. Zjistili‘

- jsme, Ze v odst. II prof. Rédl cituje mé Poznamky, vyneché pfi tom °

slova ,,vyjma pro hodnotu = 2¢ a pak mi vyé&te, Ze j& jsem je vynechal.
Zjistili jsme, .%Ze v odst. III piSe dlouze a &iroce o jakychsi mych vytkéach
a uvahach, které jsem vabec nikdy nenapsal. Zjistili jsme, Ze v odst.- V'
cituje nesprévng svoji vlastni knihu a timto pozménénym citédtem sna¥i se
dokizati bezp¥edmstnost mych vytek. Zjistili jsme je§t® ndkolik jingeh
véci, které nebudu opakovati.

PPN

5. Dva jinf pénové neodvé¥ili se psati o fetnych a hrubych

Upozoriiuji. jesté na to, Ze Rédlova Udsebnice, recense prof; Cupra,

Petra i Rychlika, Odpov¥d prof. Rédla, jako¥ i mé Poznémky vykly desky.

. Nems} by tedy francouzsky letédk prof. Rédla pro cizince viibec vyznamu —
- nebot €lov&k, neovlddajici ¢eStinu, nemohl by se presvédditi o sprévnosti.
- adajt prof.,fté.dla. a tato okolnost je prece p¥i polemickém spise rozho-

;iuéigé. Zd4 se mi tudiZ, Ze francouzské roucho Letéku je pouze zbytednou '
ozdobou. : . . ' . .
Poviimn&me si na konec jestd jedné nedislednosti: prof. Rédl, jak
"je patro z odst. I, chtél ve svém Letédku odpovédéti na kritiky o své Uleb-
nici. Z t&chto kritik byla oviem nejzévain&jsi Recense prof. Petra (otift&né
- v odborném d&asopise); o této recensi se viak prof. Radl v Letdku vibec
nezmifiuje, za to vénuje pfevéinou vétsinu Letdku mym Pozndmkém,
L(:)t;ré \élda:stné vibec nebyly kritikou jeho Ubebnice, nybr¥ rozborem jeho
povédi. v . :
Ctené¥ jist8 pochopf, e timto élénkem povaZuji diskusi pro svou osobi,
za skonéenu. - p : V. Jarndk.
J. Krepelka: Anorganické chemie. (Podle fakultnich p¥ednéiek
pro chemiky a farmaceuty.) Vydal Spolek Seskoslov. farmaceutt a pro tisk’
upravil F. Toul. Tiskl Melantrich, Praha 1932. — 408 str. — Cena 97 .,
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Tato knihva mé slouZiti jakoZto prvy tvod do studia chemie na p¥irodo-
‘védeck’é fakulté university (pro prvni dva semestry). Pot¥eba takovychto
avodnich knih (po pf. pfednéSek) v nadi literatu¥e i na jinych oborech jest
velmi naléhava, jak uzné zajisté kaZdy student i profesor; po této strénce
‘kniha prof. K¥epelky yypliiuje opét jednu citelnou mezera v na¥i nebohaté
literatufe udebnicové. Ze na nj upozoriiuji i v tomto Casopise, je pocho-
-pite}}né _jiZ proto, %e posluchadi fysiky musi miti jisté zékladni znalosti .
2z chemie. , _ .

Co na této knize sluf{ zvI4St& oceniti, jest pFedeviim jeji ,,Cést vie-
obecnéd’* (str. 7—79), pojednévajici o zdkonitostech v chemii (prvek, zdkon
zachovani hqmoty, energie a zékon o stalosti prvka, zdkladni stechiometrické
zékony o sluovani, atomov4 teorie, teorie molekuldrni a t¥et{ z4kon stechio-
metricky, skutetnd hmota a velikost molekul, &islo Avogadrovo, asociace
{polymerisace) a disociace molekul, vztah ekvivalentu k atomové véze,
odvozeni atomovych vah & dne$ni soustava atomovych vah, vyjad¥eni
-chemického sloZeni chemickou formuli, reak¥ni rychlost a chemickd rovno-
véha, pravidlo fdzi a rovmovaha systému heterogenniho, katalysatory,
chemickd afinita a mocenstvi (valence), teorie elektrolytické disociace,
-elektrolytické potencisly, Beketoviv pokus vykladu afinity, dnefni nézor
o elelktroafinit®, polarita chemickych sil (vazeb), klasifikace prvkd, periodicky
zékon Mend8&lejeviv, praktické uZiti periodického zékona, zdanlivé
.odchylky periodického zékona a novodob4 interpretace periodického zékona).
— Tato ¢ast davé Etendfi-zadatednikovi nahlédnouti do chemické vEdy
ve vlastnim slova smyslu, nebot z ni poznd, Ze chemie piestala jiz byti —
bohudiky — védou vice méné popisnou, e neni jen uZitetnou sbirkou nej-
razn&jsich ,,receptl’‘ a Ze &im dale tim vice se bliZi fysice svymi metodami,
podobnymi t&m metodém, jakych uiivala fysike jiZ ddvno; chemie mus{
totiZ s fysikou v budoucnosti do jisté miry splynouti jakoZto jedna z jejich
Basti. — V tom je tedy nepopiratelny pokrok této udebnice'i proti knihém
.daleko obsahlej§im neZ jest a miZe byti tato kniZka uvodni. Rozumi se samo
sebou, %e tu jsou obsafeny jen zdkladni véeci, ale za to jsou vyloZeny uplng
spravnd, velmi jasnd a prehlednd. ° ‘e

Druhé a obsirn&j¥i ,,Cast systematickd (str. 83—397) probirs, pe-
hledng jednotlivé prvky v pofadi daném osmi skupinami periodické soustavy -
{vodik a jeho sloudeniny 83—117, 1. skupina per. soust. 119—146, 2. sku-
pina 146—181, 3. skupina 182201, 4. skupina 201—235, 5. skupina
935281, 6. skupina 281322, 7. skupina 323—347, 8. skupina 347—497).
— V této popisné &dsti jsou probrany hlavni viastnosti prvki a jejich dile-
#it&jSich sloudenin; jako dodatek k této Sdsti jest pripojen latinsky abecedni
.seznam hlavnd t&ch’ anorganickych: ldtek (s sloudenin resp. pHpravkd,
obsahujicich anorganické souddsti), jeZ budou pojaty do prvého vydéni
eskoslovenského 1ékopisu. ‘ , ‘

Knihu prof. K¥epelky lze s nejlepsim svédomim -viele doporugiti
ka¥dému chemikovi resp. fysikovi-zadétedniku, vstupujicimu na falkultu
pHrodovédeckou. Lze doufati, ¥e kniha dojde zasloufené pozornosti, Zv1a8t8
v kruzich, pro n¥¥ je uréena, a %e se v brzku dodkéme nového jejtho vydéni,
v ném by bylo dob¥e p¥ipojiti je¥ts seznam vybranych ulebnic anorganické
chemie védecké literatury svitové k daliimu studiu a. veeny rejstilk, jenZ
by uZivéni knihy velmi usdadnil. s o V. Tr

G. Joos: Lehrbuch der. theoretischen Physik, Leipzig 1932.
Stran XV + 644; 157 obr. — Cena K& 204,~, véz. K& 221" - - -

Napsati moderni ubebnici teoretické tysiky, jeji objern by nevzrostl

Yesp¥ilis, jest jist$ wilkol velmi nesnadny. Bz tu predeviim o-Sbastny vibér
tky resp. o vhodné jeji omezeni, déle pak o takovy zptsob vykladu, jenZ
by jednak zachovéval urdité niveau, jednak viak Ztendfi nezt&ieval po-
‘rozum¥ni svoji -pfilifnon stradnosti nebo pHlis. vysokymi poZadavky -ns
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pfedb&Znou jeho brﬁpréwu jak po strénce matema;.tické, tak fysikélni; snaha
podati, pokud mo¥no, struénd a logicky prehledn® vyklady o vSech.dile-

Zit&jSich partiich dnesni teoretické fysiky miZe totiZ snadno svésti.autora .

s pravé cesty. . ) ' S :
Uvedend kniha Joosova pokouif se o spravné Yefeni tikolu privs
naznadeného a lze ¥ici jiZ predem,.Ze je to pokus celkem Stastny. Mohou
byti sice rdzné nédmitky proti vybéru litky: jeden posuzovatel pfdl by si
na p¥. miti v knize urdité partie probrany diikladngji a jiné s men&i ob&irnosti,
druhy pak byl by t¥ebas min&ni pravé opatného. Tedy vyber latky jest do
jisté miry prec jen také véei vkusu. A v celku vzato, kniha Joosova
rozrazuje dobry, misty velmi dobry.vkus autorv. Jest p¥irozeno, Ze né-
teré partie jako na pr. obecnd teorie relativnosti nebo vedeni elektiiny
v elektrolytech, které vyZaduji zvlast sloZitého matematického aparéitu,
nemohly byti v knize podrobné vykladiny; autor se musil v nich omeziti
jen na vyklad hlavnich mySlenek po strance fysikélni..Kniha se nesnazi
byti ve viem vSudy za kaZdou cenu originélni, naopak osvédéené stereo-
typni odstavce star§i fysiky reprodukuje zplGsobem v nejlepsich knihéch
O{vakly'm, coZ jest jeji pfednost. Teorii dopliiuje 114 velmi vhodné vybra-
nych tloh ke cvideni ¢tendfovu, jejichZ Yefeni (s patfiénym nédvodem) tvo¥{
zvlétni dodatek, umistény na konci knihy. Formélni vprava knihy jest

vzorné a prehlednd; dileZité formule jsou zardmovény, dbleZité nové ‘f

zavédéné pojmy tiStény kursivou :a nékteré podrobnosti (oblas) vysizeny
drobngj¥im tiskern. Také typografické tiprava knihy jest dokonals.

Vybér latky 1 zpisob vykladu Joosovy knthy hodi se (podle mého
min&ni) velmi dob¥e v nafich pomé&rech k p¥iprave pro druhow stdtnt zkouskw
z fysiky na p¥irodov&decké fakult university.

Obsah knihy jest rozélen¥n v sedm &dsti. — Pront poddvé matematické

pomiicky (vektorovy podet, racionelni matematické zpracovéni periodickych -

zjevih = nauka o kmitech a vln&ni, ndco z teorie funkei jedné komplexn{

proménné a zékladni uloha varianiho poétu jakoZ i jeji YeSeni). — Druhd
Gast pojedndvé o mechanice (mechanika hmotného bodu, obecné vty me-

chaniky bodovych soustav, mechanika tuhého té&lesa = stereomechanika, .
mechanika pevnych t&les deformace schopnych = elastomechanika & me- °
chanika kapalin a vzdufin = hydro- a aeromechanika; relativistickd me-, -
.chanika). — T'Fetl 84st jest v8novéna teorii elektromagnetickych a optickych -

zjevty bez ohledu na atomistickou strukturu hmoty a elektriny (elektrostatické

pole ve vakuu a'v dielektriku, energie a ponderomotorické sily v elektro--

statickém poli; stacionémi’ elektrické pole, magnetostatické pole, 'éasové
zvolna prom¥&nlivéd (kvasistacionérnf) pole, rychle stiidavé elektromagne-

ticks, pole - [elektromagnetické viny]: I) &ffeni v jednotnych isotropnich ('

prost¥edich, II) d&jé v dvou k sob& priléhajicich prostfedich, jinak ne- -

omezenych, III) Sifeni v anisotropnich prostfedich [krystalov4 optika],
IV} vliv ohraniteni [teorie ohybu] a elementy geometrické a interferenéni

optiky). — Ctvrtd 8ast jednd o atomistice elekirickiych zjevts (vodivost v elek- -
trolytech, vedeni elektfiny v plynech, zékladni my&lenky teorie vodivosti °
v kovech, atomistickd teorie dielektrické konstanty, indexu lomu a magne- -
tické' permeability; eletrodynamika téles v pohybu). — Pdtd 84st vykldds .

teorii tepla, &dst fenomenologickou (teorie tepelného veden, stavové rovnice
termédynamickych soustav, v¥ta o energii = 1. v&ta termodynamické,
véta o entropii = 2. v&ta’ termodynamické, uZitf 2. vty k vypodtu rovno-

vaﬁhX termodynamickych soustav; Nernstova véta). — Sestd 8dst obsahuje :
‘teorvi tepla, Edst statistickow (elementérni kinetika hmoty, klasicks [Boltz-.

mannova)] statistika, ,klasickd* kvantové statistika, teorie tepelného

zé¥eni a statistika Boseova-Einsteinova a Fermiova). — Sedmd 4st

zabyvé se stavbou atom & molekul a teorit spekter (modelovéa [naivni] mecha-

nika atomu, Kkritickéd miechanika atomu‘[= kvantové a vinové mechanika]
. \ .
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a problémy atomové fysiky, které principielnd rozfedila teprve vinové
mechanika). — Dodatek obsahuje vedle (zminénych jiz) Yefeni v textu uve- .
denych tuloh jesté také pfevodni tabulku fysikélnich jednotek raznych sou-
stav a tabulku dtleZit§jSich fysikalnich konstant (zv14%t& atomové fysiky).
Kniha jest zakonfena seznamem vybrané literatury k dalsimu studiu
a véenym rejst¥ikem.

Celkem shrnuto: knihu lze vfele doporugiti; podévé — i kdy¥ ne viude
latku zeela vyderpdvajici — tedy jist® uceleny (a pdknym slohem psany)
prehled moderni teoretické fysiky. . V. Trkal.

B. Prehled pivodnich publikaci feskych matematikd a fysiki.

031 B. Hostinsky: Sur la théorie de la diffusion. C. R., 192, 546,
1 . .
B. Hostinsky: Sur la propagation dirigée des ondes. Atti del
congresso internazionale dei matematici, 1928. .

B. Macku: Afinita chemickych reakei. K tisku upravil J. Babo-
rovsky. Spist p¥irodovédecké fakulty Masarykovy university &. 151.

_ Autor odvozuje van’t HoffGv vyraz pro afinitu chemickych reakei
mezi idedlnimi plyny. Déle odvozuje n&které obecné vty o této afinitd.
Koneénd demonstruje obecné vypolty na soustav® t¥{ idedlnich plyni, které
nejsou s poéatku v chemické rovnovaze a jez pfevadi zvratns do rovnovéhy.

F. Nachtikal: Jednoduché metoda harmonické analyse. Elek-
trotechnicky Obzor, 21, 1, 1932. .

F. Nachtikal: Eine einfache Methode der harmonischen Ana-
lyse. ENT, 9, 282, 1932. :

Autor popisuje jednoduchou metodu harmonické analyse; jde-li
o uréeni k-té harmonické komponenty, navineme analysovanou k¥ivku na
vélec, jehoZ obvod se rovné k-té Gasti celé periody a promitneme tak vzniklou
prostorovou k¥ivku na dvé k sobé kolmé roviny prochézejici osou vélce.
Velikosti takto vzniklych ploch na projekénich rovindch budteZ P a @;
pak jsou Fourierovy koeficienty dény vztahy a = 2P/T, b = 2Q/T.

' Autor udavé metodu, jak tyto plochy P a @ lze z pivodni k¥ivky
vypoditati. ; BN

@. Leithduser a V. Petr#tlka: Uber Normalien fiir Wellenmessung
der.ultrakurzen Wellen. Funktechnische Monatshefte, 1, 385, 1932.

Auto¥i popisuji normdly frekvence, které vypracovali uZitim turma-
linovych de§ti¢ek i pro ultrakrédtké viny.

V. Petrsilka a W. Fehr: Uber stationdre Schwingungszustande
in quarzgesteurten Ein- und Zweikreissendern. ENT, 9, 283, 1932.

Auto¥i studovali k¥emenem buzeny lampovy generdtor, v n&mz byl
kiemenny oscildtor zafazen bud mezi m¥izkou a katodou nebo mezi m¥izkou
a anodou. Svoje Gvahy rozsi¥ili i na generétor se sekunddrnim kruhem,
z &ehd% vypracovali metodu pro méfeni utlumu oscilagnich kruht.

V. Petrsilka a W. Fehr: Uber ein Verfahren zur Dampfungs-
messung an Schwingungskreisen. Ztschr. f. techn. Phys. 13, 472, 1932.

V predeflé prci zminénou metodu pro méfeni itlumu popisujf autori
zevrubnéji a udavaji zdroveii mé&feni ziskané touto metodou.

V. Petrsilka: Uber den Zusammenhang zwischen den optischen
und piezoelektrischen Eigenschaften der schwingenden Quarz-
platten. Ann. d. Phys., 11, 623, 1931.

Autor udédvé metodu, jak mo¥no studovati zménou optickych vlast-
nosti kmitajici k¥emenné destidky jeji mnohovinnost, a ukazuje, Ze kmitajiol
deftitka se stdva opticky dvojoscu. S : R
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V. Posejpal: Formule générale pour les sauts d’absorption.
C. R., 195, 36, 1932. . _ ‘
Autor udévé vyraz pro absorpéni skok a ukazuje, ¥e tento vyraz sou-
hlasi s experimentélnimi hodnotami riznych autort. _ ‘
V. Posejpal: Sur le passage des rayons photoniques par les
atomes. J. de Phys., 3, (7), 390, 1932. )
Préce obsahuje predndsku, jiz autor konal pfed francouzskou fysikélng
spoletnosti v Pafi¥i v kvétnu letofntho roku. V dvodd uvidi své nézory
o stavbd svételného éteru, z nich odvozuje koeficient pro strhovéni, svétla.
v pohybujicim se mediu. Déle promlouvs o priichodu fotond plyny a o difusi-
paprskit vysoké frekvence. ' ' .
V. Santholzer: Vyzkum radioaktivnich prament v KrkonoSich
Rozpravy II. t¥. Seské akademie, rod. 42, &s. 1, 1932. :
Autor studoval radioaktivitu pramend v rozlehlé oblasti Krkono#
a ukdzal, %e tyto prameny vynikajici velkym mnoZstvim vody obsahuji
namnoze také velké mnoZstvi pohlcené radioaktivni emanace. )
J. Sahdnek: -Buzeni Hertzovych vin diodami. Spisy p¥irodo-
védecké fakulty Masarykovy university &fs. 158. i
J. Sahdnek: Die Erzeugung Hertzschen Wellen mittels Dioden.
Phys. Ztschr., 33, 693, 1932. . Sl
Autor ukazuje, Ze za uréitych podminek lze kaZdého .uspofddéni, jeZ
sest4vd ze dvou mnebo vice elektrod a plynové drshy, uZiti 'k buzenf
" Hertzovych vin. Déle udévé. autor dva' specidlni pripady takovychto
vybojovych drah k buzeni Hertzovych vin.
: J. Zahradnidek: Mé¥eni gravitadni konstanty tolivymi véi-
li:g,:;gi. Spisy pfirodovédecké fakulty Masarykovy university &is. 153,
Autor udavé statickou, dynamickou a resonandni metodu pro mékent:
todivymi véZkami Coulombovymi. Rovn&Z je podéna cesta sk m&feni kon-
stant torsnich vah s dlouhou periodou a udany hodnoty korekei. .

‘
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