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Pokroky matemaﬂlfy, fysiky a astronomie, roénfik 1V, &islo 1

ZE ZIVOTA VEDY A TECHNIKY

PRACOVNI KONFERENCE PRO STREDOSKOLSKOU FYZIKU

(Praha, 8—12. z4¥ 1958)

FPracovn{ konference byla pfipravovéna organizatnim vyborem ustavenym dne 3. pro-
since 19567 v tomto sloZeni: Pfedseda dr. Emil Ka&par, tajemnik: Viclav Miiller,
ostatn{ lenové: dr. Antonin Bé&la¥, dr. Josef Dibelka, dr. J4n Fischer, dr. Josef
Fuka, Milo§ Jelinek, dr. Vdclav Kunzl, dr. FrantiSek Lehar, dr. Miloslav
Spadek, Evien Riman, dr. J. B. 8lavik, Josef Vachek, dr. J4n Vanovié.

Na téZe poradd bylo v zdsadd dohodnuto, %e se konference bude zabyvat vyluénd
nékterymi problémy vyudovani fyzice na veobecnd vzdéldvacich #koldch, zejména témi,
jejichZ nalghavost se ukdzala ji¥ v pedagogické sekei I. sjezdu fyzikd, konaného v zdH
1957 v Praze. Bylo stanoveno, %e obsahem konference budou tato témata:

Ukol fz[z'iky jako védy, jejt ctl a obsah jako Skolntho pFedimétu.

Pinént ctli ve vyubovdni fyzice na stfedni §kole.

Vychova k véde::%éﬂm materialismu ve vyulovdni fyzice.

Zkudenosti vijrobnd praxe 8 pfipravou absolventis stfednich Skol (zejména udit) z fysiky.
Koordinace fyziky 8 matematikou.

Udebnice fyziky.

Vyaokoékolzkd pfiprava ubiteld fyziky a jejich dalsi vzdéldvdni v &inné sluzbé.
Postavent uditele fyziky v praxi.

Védecky vyzkum v didaktice fyziky.

Materidlti vybavovdnt vijuky {iz/z'ice. .

Dwojrozmérné pomicky (film, diapozitivy, ndsténné obrazy.ap.) pro vyudovdnit fyzice.
Literatura z fyziky pro u&itele a 2dky.

Fyzikdint olympidda.

Soustava jednotek ve stFedodkolské fyzice.

v 'prllilbéhu jednén{ se ukdzalo, Ze je nutno se zabyvat i postavenim fyziky na odbornych
gkoléch.
Do programu kglference byla zatazena exkurze k atomovému reaktoru v Re¥i (v prv-

nim-dnu). Déle b¥la uspofdddna vystavka fyzikélnich piistrojii, zejména p#strojii pro
vyudovan{ fyzice (Slu¥bou &kole) a doporudena Gdastnikim vystava k 35. jubileu Cesko-
slovenského- rozhlasu. ‘

' —_— ok ok

Vlastn{ jednén{ konference bylo zahdjeno v titery dne 9. zé#{ 1958 ve fyzikdlnim tstave
Karlovy university. Jménem pipravného vyboru uvital piitomné s. E. Ka&par, ktery
uvedl, %6 o dule#itosti konference svédéi zdjem uditehi fyziky st¥fednich i vysokych &kol,
kterych je pfihldSeno téméf 120, z toho asi 50 uditelivysokofkolskych, pfes 50 st¥edo-
Skolskych a déle fada pracovniku instjtuci, které se podileji pf¥fmo nebo nepHmo na vy-
udovéni fyzice. Zdavodnil svolén{ konference jednak novymi tkoly, které jsou gkole ulo-
Yeny XI. sjezdem KSC, jednak stavem vyudovdn{ fyzice na stfednich §koldch, ktery
neodpovidé ani spoletenskému vyznamu fyziky jako védy, ani vikolu fyziky jako uéebnfho
pfedmétu. Proto se padagogické sekee I. sjezdu fyzikii usnesla doporud.t uspofddéni zvlaxt-
nf pedagogické konference v rdmci JCMF. Mistoptedseda vyboru JOMF ak. V1. K o¥fn ek
uvital pak udastnfky konference jménem Jednoty &eskoslovenskych ‘matematikiu a fy-
zikii. Uvitdni uvedl citdtem z Horacia o Stastnych lidech, kte¥f mohou zkoumat p¥éiny
véei a nabddal p¥{tomné uditele fyziky, aby roznécovali v Zdcich ldsku k fyzice jako
v&ds, kterd se hledénim pirodnich zékonitosti zabyvé. Za vybor JCMF slibil pomoc

AN

110



|

r

pti jednéni konference i p.i‘i provédén{ jejich usneseni. Nato byli zvoleni {)i'edsedy jednénf
pro prvni den: s. J. Vanovié (VSP Bratislava) a s. J. Fuka (VEP-PU Olomouc).

Referdty k prvnimu tématu pfednesli prof dr. L. Zachoval (KU Praha) a prof. dr. J.
B. Slavik (CVUT Prahs). :
) . __*xxx

S

Referdt s. Slavika ,.Vjznam fyziky pro studium technickych obordi* je oti¥tén v tomto
#ale jako samostatny dldnek. — Referét s. Zachovala ,,Vyznam fysiky pro véeobecné
vzdélani vyjde samostatnd v dal§fm &fsle. |

— ko

Prof. dr. Ant. Béla# (VPS Brno) v referdtu ,,Nékteré problémy vychovy k védeckému
materialismu ve vyudovdnd fyzice'* naznadil, kterd jaou problémy p#i uskutedtiovén{i tohoto
jednoho z hlavnich tukoli stFedo¥kolské fyziky. Ukoly této vychovy jsou stanoveny
v usnesen{ UV KSC ,,0 zvjdeni trovné a m rozvo)i vdeobecnd vzdékimc{

(z dervna 1955, odst. IV, 23). Pro uditele z toho plyne: a) Sezndmit se dukladné se zdklady

filosofie dialektického materialismu. b) P¥ijmout za vlastni tento védecky avétovéy nézor, .
- nesluditelny s jakymikoliv idealistickymi pfedsudky a povérami. c) Na zdklad

tohoto
vlastntho védeckého svétového ndzoru pomdhat Zdkim kv grﬁbéhu vyudovéni fyzice
k vytvifeni zdkladd materialistického svétového ndzoru. Referent pfipomenul zdkladn{
metodickou zdsadu podle Kairovovy ,,Metodiky‘: Pfi seznamovédni #dki s uvedenymi

my#lenkami nesmime v #4dném pﬂpﬁ%ﬁ:uﬂvat filosofickych vyrazi a odbodovat k vy-

kladu jednotlivych otdzek filosofie. odnim véddm je nutno vyudovat slovy jim
vlastnimi a uvedené myélenky se musf stét zdvéry, které nutné plynou ze studia p¥irod-
nich v&d a déjin jejich vyvoje. Pokud jde o dislekticky materialiemus, hlavnt filosofické
my#lenky a z4véry, které maji vyplynout ze studia fyziky, jsou: 1. hmotny svét existuje
redlnd, a ne snad jen ymnalf vé, 2. hmotny svét'trv4 v8éné, nikym nebyl stvofen,
3. zdkladni neoddélitelnou viastnost{ hmoty j &oohyb v E ru a dase, 4. fyzika studuje
ndkteré zdkladn{ druhy a vlastnosti hmoty a jejtho pohybu, 5. hmotny svét je poznatelny,
proces poznéni je neomezeny a nekonedny, 6. véény pohyb a vééné zména, 7. vzéjemnd
souvislost vdci a jevi, 8. vzdjemnéd podminénost jevi: ka¥dy jev mé své ptirozené pii-
diny, 9. zmény kvantitativni vedou ke zméndm kvalitativnim, 10. vyvoj se déje jako jedno-
ta a boj 1;:rot',i.klacb!l. (Posledn{ dv& myllenky jen pi#lefitostné a jen na vySsfm stupni.) Po
metodické strénce je nutno mit na paméti, e a) hmotu a pohyb lze poznat jen zkoumdnim
jednotlivych létek & jednotlivych -zpisobi %}hybg (Engels), b) vyklad se pfimykd
k udebnici a je v¥dy pFizptisoben véku ¥dki. K otézce historického materialismu feénik
uvedl, Ze ze zdklgdi marxistického udeni o spoleénosti*) plynou vychovné po¥adavky:
a) vyznam préce viibec a hmotné vyroby zvldst, b) souvislost fyziky a techniky, c) ekono-
mickd hlediska pfi vyudovéni fyzice, zvléstd efektivnost a hospoddrnost, d) vztah k so-
cialistickému majetku, e) rostouci vyznam kolektivn{ préceé ve v8dé a vyzkumu, f) zodpo-
védnost uditele fyziky a jeho tloha ve spolednosti. Reénik se kone¢nd zabyval velmi
dilefitym a-svizelnym tkolem uditele fyziky, tj. pfekondvanim idealisteckych pFedsudki

a povér, zejména nébo¥enskych, v myslich £d4ki. Na rogdil od predeslych tkoli, kde §lo °

o budovéni nového sv&tového nézoru na zékladd novych poznatki, mé zde uditel do jisté
miry tkol negativni: odstrafiovat z myslf 4k idealistické a metafyzické chdpdn{ svéta,
predsudky, které ¥4k ziskal dffve, vlivem rodiny, prostiedi, ¢etby ap. Tento 1ikol je obtf%-
néjif neZ prvni, nebot vyudovat je snazif ne¥ odudovat, jak upozornil ji¥ Komensky.
“Je tu také rozdil v pfijiméni zékont pi{rednich & zékonu spoledenskych, na ktery upo-

zornil také Stalin. Koneénd je nutno dét pozor i na strdnku citovou, o dem¥ ge zmitiuje.

i uvedend usneseni UV KSC. Neni ani vypracovdna metodika této otdzky. Na nebezpedi
‘metody pifmého ptisobeni upozornil dob¥e Kdrnilov, {,,Vychova viile & charakteru‘).
Jde o mlédde¥ ve véku, kdy pf{mé pasobeni dasto budf pravy opak k zamy#lenému téinku.
Proto pii vyudovdni fyzice bude namistd spife metoda rsoustavnﬁch 8 plénovanych p¥i-
leZitosti: uditel soustavnd a plénovitd mluvi se #4ky o tdchto o viude, kde k tomu
udebnd latka dévé pifleZitost. Referent uvedl ¥adu pfikladi. Jsou i neplénované piile-

*) ,,V d&jinéch rozhoduji konec ka§hti vyroba a obnova skuteéného Zivote ... Hospodaiskymi
poméry, které pokléddme za urdujici zdklad ddjin, rozumime zpusob, jakym lidé urdité spoled-
nosti vyradbdji Zivotni pot¥eby a'jak je smdiiuji. Je v tom zahrnuta celé technika vyroby a do-
pravy‘. (Engels, K filosofis déjin.)
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nezbyvé ne se modlit (svddéni vlastni odpovédnosti na boha). Re¢nik nakonec doporu-
&uje, aby se prodiskutovala otdzKa, jak jé nés uditel na tento daleity kol pFipraven.

— % Xk X __

Zitosti. Referent uvedl nap¥. vyrok Eise:?owerﬁv o tom, ¥e v otézce atomové vilky ndm

Na uvedené referéty o cfli a obsahu vyudovéni fyziky navazovaly referdty dr. M. Spaé-
ka (VUP Praha) a J. Vachka (VSP Praha) o stavu vyufovdni fyzice na stfednich Skoldch
vdeobecné vzdéldvacich. S. Spadek se zabyval fyzikou v 7.—8. roéniku nyndjsf osmileté
sttedni Skoly a v 6.—9. roéniku pfipravované devitiletky. Uvodem sezngémil tdastniky
konference se skutednostf, Ze je zifzeno 10 pokusnych dvanéctiletek, které znamenaji
podétek v pfipravé dvanédctileté vEeobecns vzdéldvaciskoly, povinné pro viechnu mlddez.
Pak se zabyval historif postaven{ fyziky v udebnich plénech naSich stfednich &kol. Po-
kusny uéebn{ plén JSS vykazuje fyzice v 7. a 8. roénfku jen po 2 hodingch, adkoli norm4ln{
0S8 mé v tych¥ t¥idéch po 3 hodindch. V pokusnych plénech pro 12letou st¥edni $kolu
je fyzika po 2 hodinéch v 6.—9. roénfku. Nenf spravné, e fyzika je po 2 hodindch a Ze se\
mé uréit jiz od 6. roéniku, kde Z4ci nemaji ni ani matematické, ani mentélni pfedpo-
klady. Pro naukovy predmét se neosvédéuje jedna hodina tydn®, proto se v novém
sovétském pokusném plédnu i astronomie objevuje jako,dvouhodinovy pfedmét v jednom
semestru. Fyzika viak neni obydejny naukovy pfedmst, zavedeni povinnych laborator-
nich cviden{ a ddle nutnost demonstraci, které jsou vétéinou dasovd néroéné, vede k tomu,
Ze pti dvou tydennich hodindch nemi¥e fyzika splnit tikol ulofeny esnovami. Uéivo
fyziky je v nynéj¥{ JSS rozvr¥eno do dvou cykii: prvni cykl tvo¥f udivo v 7.—8. roéniku,
druhy udivo 9.—11. roéniku. V pokusnych osnovéch pro 12létou SS se v 6. roéniku
podévé piehled zékladnich pojmi ze viech hlavnich oboru fyziky. Pak se probird ugivo
postupné: v 7. roéniku jséu zdklady mechaniky, termika s meteorologif, v 8. roénfku jsou
obt{#nd&j&f partie z mechaniky, optika & astronomie, v 9. rodniku elektfina a atomistika.
VSeobecnym sti¥nostem na pretéZovani Zactva se komise p¥i zpracovdvéni novych osnov
snafila predejit tim, %e si napfed rozvrhla udivo a% na jednotlivé hodiny a v souhlase
8 tim byly tvofeny osnovy. Vybér udiva se dosud provédél tak, #® se k zdkladnimu udiva
dospélo cestou vybéru na zédklad$ zkuSenostf a tradice. Udivo d¥fvéjsf se p¥i nové redakei
osnov redukovalo. Tim se viak 8kolsk4 fyzika opozdila za vyvojem fyziky & byle by tfeba
provést radikélnf revizi osnov z tohoto hlediska. Vyudéovéni fyzice mé pFispivat k poly-
technickému vzdéléni Zactva. Toho se dosahuje vhodnym vybérem uédiva, laboratornimi
pracemi a exkurzemi. — Vyudovéni fyzice pfispivé k vytvdFeni materialistického svéto-
vého nédzoru, k vychové v duchu socialistického vlastenectvi a proletéfského interna-
cionalismu. Tyto zFetele zajisti jen ten uditel, ktery mé osobni p¥istup k udivu. Rozvrieni
udiva fyziky na druhém stupni do dvou stupiiy, jak bylo provedeno v pokusnych osnovich
z r. 1957, m4 jisté pfednosti a Skoda, ¥e v osnovéch pro pokusné 12leté SS stupiiovité -
rozvrzeni udiva zachovdno nemohlo byt. Referent pak srovnéval obsah udiva fyziky za
poslednich 100 let a ukézal, jak mélo se za toto dlouhé obdobi zménil. Na piklads$ elektro-
statiky pak predvedl, jak je obtf#né z dosavadniho udiva cokoli Skrtat. P¥es to redukce
osnov z r. 1954 provedena byla. Za velmi negativni pfiznak povaZuje referent snifovani
podtu laboratornich praci. Vyudovéni je na gkoldch stdle naruSovéno. Aé¢ osnovy podi-
taji 8 99 hodinami roéné (pfi 3 hod. tyd.), skuteény podet hodin na praZskych Skoldch se
pohyboval mezi 90—112. Referent pak upozornil na to, ¥e redukce fyziky & udiva fyziky
na druhém stupni #la p#fli§ daleko. Dasledek toho je, %e pfevé¥nd vétSina #dki, kter
z 8. roéniku odchézejf, nejsou pro vyrobni praxi z fyziky pfipraveni, jak je tfeba. Kromé
toho ov8am tento stupen pifipravuje nedostate¢né pro stupen tfeti. Zavérem referent
navrhl, aby a) byla provedena revize u¢ebniho plénu, b) byla provedena kontrola vybéru
udiva fyziky, c) byla zaj.§tdna dobrd ptiprava uditelt, d) byla vénovéna vétsi pozornost
materidlnfmu vybaveni kabinetu. !

T %k ok ok __

Na referat dr. Spaéka navézal 8 J. Vachek, ktery se zabyval postavenim fyziky na
tietim stupni vieobecné vzdsldvacich kol. Ukdzal nejprve, Ze postaveni fyziky codo podtu
hodin je na nyn&j${ normélnf JSS znaéné lepsi ne¥ na byvalych jednotnych gymnasiich
(Nejedlého reformy). Dnes mé fyzika s astronomif 11 hodin (10,8 %, z celkového poétu
tydennich hodin), kde¥to na gymnasiich méla pouze 7 hodin (5,8 %,). Pfes to-vysledky
vyutovén{ fyzice neodpovidaji zvy¥enému poétu hodin. P¥éiny referent vidf v tom,
¥e fyzika zde zadind ji¥ v 9. rognfku, kdy ¥4ci nemajf potfebné znalosti z matematiky.
V pokusnémindebnim pldnu JSS se situace je¥t$ vic zhorSuje redukef podtu hodin fyziky
v nejvysSim roéniku. V pokusnfm udebnim plénu 12letou SS se zlepsuji pfedpoklady pro
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vén{ fyzice na t¥etim stupni v tom, fe %&ci budou ¢ rok star¥, ale shorfuji se zase

#e se ddle sni¥uje podet hodin fyaiky na 7. Nejva nedostatkem je roztHitini
nevelkého poétu hodin do t¥ roénikd (3, 2, 3). Jp to absurdn{ a v historii ch #kol
nebylo dosud nikdy vyudsvdno na t¥etlm stupni fyzice ve dvouhodinovkdch. Zavedeni
mnachahodinové vyrobn{ me ve vyi#ich t#ddch dvandotiletky ptispéje fyrice tim, Ze
$4oi ziskaji mnostvi kenkrétnich poznatkd z technické praxe a budou t lépe tyziku
aplikovat. Na druhé strand by se vyrobn{ praxe bez dobrého teoretického zﬁkB::lu pte-
deviim, z fyziky & matematiky, stala tGrce prakticistickou, femeslnou pripravou, kterd
mé mdlo spoletného & polytechnickym vzddldntm. Névrh udebntho plénu fyziky %ro
vy#¥{ t#idy dvandctiletky mé nedostatky, které se jevi zejméria ve srovnédni s SSSR
a 8 ostatnimilidové demokratiol i stdty. Osnovy v podstaté uklédajf, aby si £doi osvo-
jili urditou zékladn{ soustavu védomosti, dovednosti a ndvyku tak, aby dobite porozuméli
fyzikdlnim jevim a zdkonitostem, které jsou zdkladem primyslové a zemédélské vyroby
- & 86 kterymi se setltdvajl v ptirodd i v békném Zivotd. I kdy¥ experimentdlni rdz vyudo-
véni sdstdvé zachovédn, zdirazfiuje se také vyznam teorie a matematického zpracovéni
udiva. Referent charakterisuje soudaané normdin{ osnovy fyziky pro-J 88 & upozortiuje
£o wdimziiovanim polytechnickych prvka priblifujf vyuku fyzice vice praxi a #e vénuji
vioe rmosti vychovd véddeckému svétovému ndgoru a pracovni vychovs, nef tomu
bylo ng?e. V hodindch laboratornich pracf %dei ziskdvaj{ praktické dovednosti v sachd-
zoud s jednoduchymi ndetroji & fyzikdlnimi pHstroji a aiskdvaji ptehled o socialistické
vyrobé, mj, i na povinnyoh exkurzich. I ostatni vychovné tkoly osnovy zajituji. Je
respektovdna zdsada soustavnosti (v mechanice se podle fednikova nézoru dokonge pte-
hnals), vddeckosti a ndzornosti vykladu. Nenf zachovédna koordinovanost 8 osno-
‘vemi matematiky a chemie. Po¥adavky na f4ky jsou nerovnomsrmnsé rozlofeny. V 9. rod-
niku je udivo ptili§ ndrodné, 11. toénik je udivem peplnén jak ve fyzice, tak v astronomii.
Pobusné oanovy znamenajf redukei uéiva, ale soudasnd oslabenf polytechnickéhp zketele.
Mechanika se v nich rozdélila do 9. & 10. rodniku. TYm byly ndroénéj¥f partie mechaniky
pasunuty o rok pozddjiy Ukdzalo se véak, ¥e v termioce, kterd celd a do 10. rodnfku,
.opdt vznikly poti¥e podobného rdzu. Pokusné osnovy pro J88 prohlubuji zdsadu védec-
kosti tim, e odstranuji ndkteré zastaralé Frvlry (v naude o elekt#ind a magnetismu).
Pokusné osnovy pro dvandctiletku obsahujf pfibli#nd udivo fyziky r;lvlnéjﬂ J88 & podob-
nym rozdélenim do 10.—12. rodniku 8 tim, %e do wdiva fyziky je eitostn® zatazeno
udivo astronomie. Situace ve vyudovdn{ fyzice podle ndvrhu ulebnich ognov pro dva-
néotile bude podstatné obti2néji{ ne¥ na gymmnasiich tzv. Nejedlého reformy, nebot
pti roztiistdni stejného podtu hodin (7) do tff rodnikd mé fyzika téméF etejné osnovy
(vypulténa pouze fotometrie), a ptitom majf byt zaji#tény i laboratorn{ prédce a exkurze.
Kromd toho nemajf nynf %4ci vyhodu pl"eéni u v pHpravd z matematiky, kterou %4ci
méli a¥ do reformy 2 r. 1953. Z polytechnického hlediska osnovy neptinaeji nic nového,
ba naopak podet laboratornich praci bylo nutno snffit, nebot autofi osnov méli potiZe
i se zaFazenim zdkladniho udiva. Referent se pak zminil o ndkterych faktorech, které
ovliviujf stav vyudovdni fyzice na tfetim stupni. Na nové udebnice si uditelé jiz zvykli
& pracujf a nimi vétdinou usps¥nd. Materidln{ vybavovén{ Ekol se stéle zlepduje diky do-
tacfm na pomicky a ob&tavé praci ud:teli. Mnoho uditeld fyziky na tfetim stupni viak
nemé aprobaci pro tento stupeil. Bé#nym zjevem je, e astronomii udf nefyzik, nebo %e
v 9. rodnfku udf ud.telé neaprobovani, adkoli jde o ptedmét velmi obtfiny. Nésledky od-
borné a pedagogické nezkuSenosti uditele fyziky v 9. roénfku se émk projevujf a¥ do matu-
rity. V pHpravé absolventd JS3 jsou znadné rozdily podle jednotlivyeh ¥kol a uditelu.
Nékteré nedostatky jsou vdak charakter.stické zejména pro Zdky, ktekf nejevi hlubsf
zdjem o fyziku. Vinou nedostatku dasu k procvidovén{, opakovédni a ut¥{ddnf udiva si
vétéina ¥ odnédf mozaiku védomoeti, éasto podiadnych. Zkim chybi schopnost
usuzovat, Zdci nevidf souvislost mezi poznatky a teoretické poznatky ngg:)vedou apli-
kovat. Nedostatky v pipravé se projevuji zatim nejvyraznd)i pfi pfechodu na vysoké
gkoly. V zdjmu zajidtdni vzddldvacich a vychovnych ofld by mély byt splnény tyto pred-
poklady: 1. zajistdnf dostatedného podtu hodin fyziky & jeho Gdelného rozmist®n{ v udeb-
nfm plénuy; 2. zaj Sténf koordinaoce osnovy fyziky ptedevifm s matematikou, déle § chemif
a vyrobn{ pracf; 3. provedeni vybéru udiva tak, abyy udivo mohla byt dobte vylo¥eno,
procvideno a osvojeno a aby byly zajiftdny vychovné vzdsldvacf tkoly; 4. disledné
uplatnén{ polytechnického vyudovéni ve fyzice a zajiitdni sepst{ vyudovdni s praxi
a pfipravy Zdka Ero pot¥eby praxe a dalifho vzdéldvéani; 5. vybaveni kabinetti pomiic-
kami a z¥{zenf odbornych udeben pro fyziku, kde dosud nejsou; 8. zaji¥tdni odborné a me-
todické ptipravenosti uditelt fyziky, zajiktovan{ jejich daléftho vzdéldvdni a rist jejich
pedagogické kvalifikace, '

.
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Odpoledne %rvniho dne jedndni za predsednictvi prof. dr. J. Fuky byly koreferé
zdstupci vyrobni praxe a diskuse. Prvni promluvil zdstupce vedouefho uéili&té AZK!
v Praze Libni s. M. Simek, ktery se nejprve zamétil na nedostatky, je# se jevi u ¥4k
odbornych ugili¥t. Absolventi riuznych osmiletek jevi velké rozdily ve znalostech. Jednfm
z nejtizivéjiich nedostatkti u absolventii osmiletek je malé schopnost fyzikélniho tsudku.
Zsei sice znaji strudnou formulaci zékona, ale jejich predstavy jsou'povrchni. Naleznou-li
na zékon prakticky piklad, neumsjf tento piiklad logicky skloubit s vyjédfenym zéko-
nem. Reé¢nik vyslovil domnénf, %é ve vyudovan{ fyzice na sttednich Skoldch nejsou ve vz4-
jemném souladu ‘teoreticky vyklad, laboratorni prdce a exkurze, a to ani v obsahu, ani
v metodice. Jinak by vytvéfeni jednoty mezi teorif & praxi bylo pronikavej&f. Jiny zé-
vainy nedostatek osmiletky je nedostatedns pozornost mechanice. Strojirenstvi by po-
tfebovalo, aby mechanika v 7. a 8. roéniku byla roziifena a% o 40 %, a doplnéna prak-
tickymi pifklady. Sprdvné poznén{ zdkladt mechaniky a uplatnéni tdchto znalostf v praxi’
je predpokladem ovléddnuti teorie ohrdbéni. Dalf Achillovou patou stfedoskolské fyziky
jsou i jednoduché fyzikédlni vypoéty. Je nutné do Skolnich fyzikdlnich vypodth zaradit
vhodné ptklady z vyroby. Zéci viak neznaji ani zékladn{ soustavu mdr, v nf dily a n4-
sobky jednotek a neumdji je prevaddt. Nékterym Zdkum je té%ko pochopitelné, Ze existuje
men#& délkovéd jednotka neZ 1 cm. Pokud jdé o udebni pldn, referent 24d4, aby fyzika
byla vidy ve-tfech poslednich t¥iddch po tfech hodindch tydnd: Na druhém stupni by -
v prvnim roce méla byt fyzika,,;populdrni*, kde by se Zéci seznédmili s fyzikdlnimi zédkony,
které vyplyvaji z déja ze %dkova nejblizifho okoli. V dalfich dvou letech by méla byt
fyzika uspordddna nikoli na zdklad$ prohlubovéni znalosti, ale podle zdsady postupu od
nejjednodusifho Ke sloZitdjiimu tak, a.bvy to podstatné bylo stdle opakovédno. V souhlase
8 tim by mély byt upraveny i udebnice. V nemechanickych tématech se md fyzika mnohem
vic ptibliZit skuteénym potfebdm a iniciativné sledovat poznatky ze soudasné techniky. -
Déle se spferent zabyval fyzikou na odbornych udiliStich (pro uéné).. Technickd fyzika
mé v nich postaveni, které ji privem nédle#f. Celkovy podéet hodin je zvyfen, zejména
pro mechaniku, a jsou zatazeny i laboratorni préce, které ovem budou souviset s vyrobnf
éinnosti udhi. Jistym nedostatkem je mald koordinace s matematikou. Absolventim
odbornych Zkol déld nejvétsf potiZe logické aktivni mysleni, tizce souvisici 8 mordlnd’
politickymi vlastnostmi absolventi pfi jejich pi¥stupu k ¥eSeni vyrobnich tkoli. Velmi
éasto mladi technici usilovné hledsjf formule, do kteryech by mohli,,naaran¥ovat W
& zdiivodnéni vyrobnich tikolu‘‘. Vyroba pak marné ¢ekd a nedodkévé se, protoZe S8kolskd
teorie fyziky na odbernych Skoldch zanedbdvé praktickéd FeSeni vyrobnich problémi.
Jefto téméf 70 % mldde¥e projde odbornymi udilikti, bude nutno nastévajici diskusi
k reorganizaci nadeho Skolstvi zaméfit — pokud jde o odborné udili§td — na zlepsenf
trovné vieobecného vzdéléani i odborné vyuky. Je nutno zah4jit zkufebni provoz ve vy-
branych udiliStich, aby byly ziskdny zkuSenosti a osnovy ovétené praxi, které zajistf
sphnén{ tkolt, ulofenych udiliftim XI. sjezdem KSC.

Druhym koeferentem z vyrobni praxe byl s. Em. Vitej&ek, zédst. vedoucfho u&li¥td
Tesly, n. p., zévod J. Hakena v Praze-Strafnicich. Reénik vyuduje na udiiovské gkole
elektrotechnické jiZ 20 let, z toho po 10 let se vénuje vychové uéiu frekvenéni i
zévodu Tesla. Ze své zkuSenosti uvedl, Ze absolventi 8. roénfku jsou daleko ménd p#i-
praveni ke svému oboru, ne% byli absolventi &tvrtych t¥id stfedni Skoly reformy Zd.
Nejedlého. Nejsou to jen hedostatky ve znalostech, ale také malé rozumové vyspdlost
dnesnich absolventt 8. rodniku. Proto Feénfk vité rozhodnutf XI. sjezdu KSC o rozi-
Fferd povinné dochdzky na 9 let. Uétiové jeho 8koly se uéf elektrotechnice asi ve stejném

sahu jako %4ci 11. rodniku JS8, ale jsou o dva roky mladsi. PfestoZe se na tento obor
prijimaj{ #sci, ktei na OSS neméli z matematiky, fyziky a kresleni hor¥f zndémku ne%
chvalitebnou, je rozdéleni prospéchu v predmétu elektrotechnika takové, %e prevaZnd
vét§ina mé prospéch dobry, jen ojedinéle se vyskytuje prospéch vyborny. Na slab&im
prospéehu z elektrotechniky se podileji hlavné divky, kterych je nutno ptijimat na frek-
venén{ mechaniku v poétu 20—509%,. Ministerstvo 8kolstvi a kultury, které pfevzalo
dozor nad teoret ckou vyukou uéiu, stanovilo pro obor frekvenéni mechaniky novy
udebn{ pldn, vnémZ je v prvnim roéniku snf¥en podet hodin elektrotechniky na 2. ProtoZe
pak podle faénikova ndzoru neni vhodné ani uspoiddat udiva elektfiny v 8. rodénfku,
doporuduje zménu jejich osnov takto: '

Uvod: Co,je elektfina a elektrotechnika. Objev elektrickych silovych jevii a druhi
elektfiny. Stavba hmoty ‘(elektronovia teorie). Elektricky proud, elektromotoricks sfla, -

roudovy -obvod. Druhy elektrického proudu. Méfeni elektrického proudu a napdti.
%lektricky odpor a alektrickd vodivost. Ohmiv zédkon. Elektrické mno%stvi. Elektricky
vykon. Spotieba elektrické energie. Spojovani odporti. Ud:nky elektrického' proudu.
Elektrické pole. Zdroje stejnosmérného napéti a energie. Elektromagnetickd indukce.

.
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St¥{davé napéti, kmitodet, nizkofrekvenéni a vysokofrekvenéni proud. T¥ifézové napéti.
‘Vyroba a rozvod elektrické energie. - C . - .
Referent nabfdl v zévéru svou spolupréci p¥i vypracovéni osnov a udebnich text

tomto lu.
v pw _— %X % % __

V diskusi k #ématim prvntho dne se za 3 hediny vyst¥dalo 34 Fedniki. Rada diskutu-
jicich zaujala kladné stanovisko k ndmétu prof. Zachovala o pfehodnocen{ udiva fyziky.
Kladng je pfijat ndvrh (KaBpar, Zachoval), aby pfi‘J byla ztizena pedagogickd
komise, kterd by ptipravovala a zpracovdvala pFisluiny materidl. Bélat (pozdéji Jeli-
nek) upozoriiuje na obtifnost tkolu komise vzhledem k rozvoji vlech pfirodnich véd,

" Zachoval lg‘cl>§)ox'11<‘,11j¢a prostudovat cizojazyéné udebnice. K ndvrhu Zivného, aby
CSAV & JC usilovaly, aby se fyzice dostalo postaveni, jaké ji nédleZi, radi Zachoval
nespoléhat na instituce: uditelé fyziky sami musi realisovat usnesen{ sjezdu. Styk se za-
hrani¢im by fyzikim usnadnil kol srovnédvat nafe osnovy a udebnice s lidové demokra-
tickymi (Fuk'a). F uk a sdéluje dobré své zkuSen osti ze zdjezdu do NDR. VSeobecné se kon-
statuje,Ze se sportoveim a jejich pfiznivelm dostévéd viestranné podpory p¥i zdjezdech do
zahraniéf, ale fyzikové se tam dostdvaji velmi obti¥né. Doporuéuje se organizovat vyménné
akoe se zahrani¢im, i nap¥. vymény udebnic (Chytilové, Va¥iéek). Ndzor, Ze fyzikana
st¥edn{ ¥fole m4 udit méns, ale potddnd, uvidf *ada diskutujicich (Vizdal, Vasidek aj.).
Mnoho hlast se ozyvalo proti snifovédni poétu hodin fygiky na stfednich Skoldch. Ji%
dnes nestad{ das na procvidovan{ udiva (Zouelka, 8ikola, Ottl, Chytilové, Fuka &j.).
Ri&ka doporuduje, aby se v nastdvajici eelondrodni diskusi o &kolstvf fyzika vyznamné
prosazovala. Zna¢nou pozornost diskutujicich zaujal problém vychovy k védeckému
svétovému nédzoru. Fifer ugozorﬁuje, %o mldde? za starého Rakouska byla revoluéni,
a proto sahd k ndzoru dédedku a je proto kontrarevoluéni ne ze zésady; ale proto¥e chce
byt revoludni. Doporuduje, aby se #4ktim ddval pokrokovy nédzor vysvétlenim induktivn{
metody ve véds. Poukazuje na to, %e vétici dlovék vlastné nekond dobré diny, nebot pro-
ndj dobry &in je dobrym obchodem (posmrtné edména). Vanovié pfipoming, ¥e-Fife-
riv d.skusnf pHspévek by vedl k inversi: ud8lejme fkolu feud4lni & mlddez bude revoluéni.
Problémy takto nelze -zjednodu¥ovat. Ostatnd mlddeZ kontrarevoludni neni. Obt{¥nost
problému vychovy k vé&deckému nézoru svétovému a pfevychovy od nevédeckych né-
zorl je také v tom, Ze %dci nepoznédvajf, Ze problém nepochopitelnosti vééné existence
svdta je obsaZen i ve vife o stvoreni svéta (Kagpar). Otdzkami vychovy od ndboZenskych
ptedsudku by se mély intensivnéji zabyvat Krajské dstavy pedagogické a vysledky by
mély byt uvefejiiovdny v.,,PHrodnich véddch ve gkole*, kde *ada ¢ldénkl o této proble-
matice ji¥ vysla (Linhart). Neni trvale udrfitelny stav, %e néktet{ £dci nemohou byt
gil;lpuﬁlt;égi l;u.réltjrm povolénim, pfi ¢emZ je vinna 8kola, kterd nesplnila sviij vychovny

ol (Bélar). . Co )

K situaci ve vyudovéni fyzice pfipomins prof. Z4&ek: fyzika nemd dévat p¥li§ mnoho
védomost{, ale mé v prvé fadé udit védecky myslit. Nezdjem o fyziku, ktery se dnes
u %4ki jevi, prameni také z toho, ¥e uditel d8l4 z pfedm¥tu védu, adkoli pozorovani pH-
rody mé mit rdz dobrodruZstvi. Pi{klady na technické aplikace se musi volit opatmns,
aby %4ci pFislu¥né technické za¥izeni znali. Znovu se upozorfiuje na nevhodné rozdélenf
hodin fyziky v pokusném plénu pro 12letou S8 (Ka#par). Napted by se m&l uddlat vybér -
udiva, & potom teprve pldn, a ne obrécend (Vanovié). Vasiéek upozoriuje, e osnovy
pred 26 lety byly stdle jen prozatimni, a e osnovy Ero fyziku musi byt prozatimn{, nebot
se musi stédle pfizptisobovat vyvoji védy. Poadavek polytechnické 8koly znamend nutné
zvy¥eni poétu hodin fyziky (ZouZelka aj.). Slavik chce, aby napted bylo objasnéno,
co vlastnd vieobecnd vzdéldvaci Ekola mé byt a pak teprve hledat népli. Dnekni st¥fednf
kola na vysokou Skolu neptipravuje. Neni-li to jeji tikol, pak staéi to, co délé. Valouch
min{, ¥e dneinf pifrodnf védy, a stejnd i fyzika je pili¥ zatifena starym gymnas jnfm é&i
universitnim pojetim. Vyslovuje pfesvédéeni, e kdyby vyroba (obrdbéni) byla ve 8kolské
fyzice vic zastoupena (dnes tam nenf), vydobyla by si postaveni v udebnim plénu, kterého
nyni nemtize vydobyt. Uvddf za p¥klad chemii, kterd mé vyroby v osnovédch vic. K otédzee
pojmu vSeobecného vzdélanf diskutoval Zachoval a Jelinek. Jelinek uvedl, Ze jasné je
poslédn{ u odbornych 8kol, je maji vychovévat stfedni kddry pro primysl. Nevyjasnéné

j;ou zatim otdzky posléni a poméru vieobecnd vzddldvaci vétve a odbornych udilist.

soudasné dobd se providi pfehodnocovén{ pojmu'vieobecného vzdséléni. N&kolik disku-
tujfcich volalo po zaji¥tén{ odborné inspekce e fyzice. Mladf nemaji-veden{ ani‘odborné-
ani metodické (B8laf). Vord&ek informuje, 6 MBK vydale vynos, podle kterého odborné:
inspekce maji zaji&tovat KUP. V nich viak’ zpravidla nejsou odbotnici. Zejména pro.-

fyziku maji KUP zpravidla jen externisty (Konréd). Nékte# diskutujici poukazovali .
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na vé¥né zmény ve slofen{ ¥actva vieobecnd vzdéldvacich st¥ednich #kol. Do praxe a od-
bornych Skol se pFijimaji lepsf %éci, ale na JSS Zdci 8 dobrym, ba dostatednym prospdchem
(Ottl). JS8 ji% neni Skolou vybérovou v d¥ivéjéim smyslu. V4%ny je té% problém femini-
sace JS8 (Ottl, Zachoval). N3kolik tastniki ¥4dalo, aby se konference také zabyvala
odbornymi $kolami. Poukazuje se na to, jak nepatrny podet jhodin je v nich vinovéa
fyzice (Prufek, P4tek). Olbornd udili¥td dostdvajf % z OS§ velmi Spatné pfipravené
z matematiky a fyziky, tak¥e jé nutno udivo osmiletky opakovat. Konference md

hat fyzice na odbornych #koldch (Nedvidek). Na zdvér upozornil Béla¥, £e konference

zfejmd nenflife vnést jasno do otézky posléni dvandctiletek, adkoli Gdastnici ptijiXdéli

8 presvédéenim, i? budou informovéni.
e

Jedndni tfetfho dne l;ylo zahdjeno volbou élentt komise pro rezoluci. Jednomyslng

byli zvoleni: Béla¥, Fuka, Jelinek, Kafpar, Konrdd, Krme#sky, Kunzl, Lehar,

Miiller, Navara, Slavik, Soler, § adek, Vachek, Vanovié, Vasidek.
Déle byli zvoleni pfedsedové daldftho jednédnf: Bélaf Brno), Navara (pob.
JCMF Jihlava), Krme#sky (VP3 Bratislava), Vas{tek Brno).

Y O X

Prvnim tématem dopolednfho jednéni byla , Koordindcia fyziky & matematikou'';
k problému pFednesl tvodni referdt prof. dr. Jén Vanovié (VSP Bratislava). Uvodem
poznamenal, ¥e nenf mo¥no souhlasit sestanoviskem matematikd, vyjéddieném napt. kated-
rou z matematiky VSP v Bratislavs, podle kterého je matematika matkou p¥rodnich
véd. Poastaveni matematiky 1épe vystihuje obrdcend téze: P¥rodni pozndni je matkou
matematiky. Nato se referent obfral otdzkou vzniku pojmu é&fsla velidiny & matematiky
vitbec. Predzkufenostni abstrakce, které pouZivd &asto praxe nadich matematikl, pHéf.
se jals, pedagogicko-didaktickym zésaddm, tak i procesu pfirozeného vyvoje pozndvdni.
Jsou Styki piipady odréd%en{ zkuBenosti, které mysl rozli¥uje jako samotné elementy svdta:
1. Vdci, ze ktorych naivnd realistické myslen{ sklédé okoln{ svét. Jsou to v podstatd zra-
kem zji§tdné tvary, vyplnéné riznymi vlastnostmi. 2. Vjemové obsahy (barvy, tény,
teploty atd.), které podle psychologie nelze urdit p¥{mo, nybrZ an&l{sou vjemovych kom-
plexi. Tyto elementy se pfimo ve fyzikdlnim obraze svéta nepoufivajf, jen v souvislosti
8 jinymi vlastnostmi, definovanymi obydejné procesove. 3. M osrv sub 1. do fyziky
vstupujf abstrahované pojmy z vdcf, jako m3Fitelné vlastnosti: délka, hmota, hustota,
tlak atd. Jsou to zjednodudsné pfedstavy, u kterych vyrazné pfevlddd jedna vlastnost,
jejiz mdrou je &islo. 4. Za &tvrtd zjistujeme existenci vlastnosti, smyslovym vniménim
neobjevenych, které abstrakef pFetvatims do stavovych polnich velidin. Ty se odvozujf
z jevi, které 1ze oznalit jako udinky a ukazuje se, ¥ odréZeji podstatné rysy svéta.

Je obtf¥né zjistit povahu elemanti gvéta, uvedenych sub 3. Vznikaji z primérného
pisobenf na smyslové prijimade. Toto pram3rné ptisobeni je stily prvek, ktery umo#iiuje
jojicl postfehnutf. Tento stdly prvek nese zdrodek &fsla a vznikd vlastnd zakryvdnim
skutedné prom3nlivosti pfi vniman{ stfednich hodnot. Proto to nenf znak, vlastn{ skuted-
nosti. Zato poln{ validiny jsou skutednosti adekvdtnéjsi: Jsou toti¥ vyjadiitelné souhrnem
funkef prostorovych soufadnic a dasu, pfipadnd celé mnoZiny paranretri.

Roferent se. pak zabyval otdzkou, jak vznikd pojem velidiny a &isla. Nézornost le¥i
v uréitych hranicich (u délek lef tyto hranice pfi zrakovém vnimén{ asi mezi 10-* — 107
cm). Po'tmové my3lenf mi%e hranice ndzornosti libovolné pfekradovat. Pojem matema-
tického kontinua (napf. spojité zm3ny délek) vznikd abstrakef, zku¥enost zné jen diskon-
tinuit. Ka¥dou velidinu lze pozorovénim urdit jen v urditych mezich (uréenych n‘pozo-
rovatelnym rozdilem). Pojem rovnosti mé proto smgsl jen v abstraktnim myslenf. Pro
ndzorné pozorovdni mé4 vyznam negativni: nepostfehnutelnost odlifnost{ vjemovych
obsahii. P¥i tvotenf fyzikdlnich velidin jsou ddny.dvd smyslové zkuenosti: a) bud pozné-
véme diskrétnf{ vlastnosti, kter§ odvozujems z rozliSitelnosti mezi vjemovymi znaky;
b) nebo si uvddomujems kontinuum, odvozené z nemo#nosti rozlifeni rozdilii. Neexistuje
primérn{ diskrétum, ze kterého by se mohlo odvodit kontinuum, ale ani naopak. Ka¥dou
fyzikdlni vlastnost je mo¥no porovnat se Skdlou, ale mdrné é&fslo vlastnosti je moZne
stanovit jen v urditych mazich. Zvolime-li urditou jednotku, mé velikost velidin pak v jis-
tém smyslu absolutni vyznam. Fyzikdlnf velidiny takto vyjadiuji n&kterd rysy svétia.
Matematické velidiny jsou vidy vysledkem konstrukef abstraktniho my#leni. Viastnosti
nejsou nez4vislé. Dovedeme-li udat mezi nimi (nebo mezi jejich mérnymi ¢isly) vztah,
pravime,Ze spolusouvisf. Fyzikdln{ zdkon je zpisob, kterym vnimdme souvislost viastnosti.
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‘Matematika vstupuje na scénu tehdy, kdy¥ vyjadtuj vztahy mezi mérnymi &sly.
Popis pitrodnfho gé]Je pokléddme za dpiny, umime-h ho oditat ze viech jednotlivosti.
Matematicky popis povafujeme ‘kz:hi:&lni. Tu pak nehl na rozdil, ktery je mezi
velidinami matematickymi a fyzi i. Zésadnf rozdil mezi dedukoemi matematickymi
a. pHrodovddeckymi je ten, o matematika m4 mnoZstvi logickych ‘moZnosti, kdeZto
pHrodovédec pouze jednoznaénd se odvijejici ptfrodnf déj. Jsou-li vné uréen{ pod-
minky & zdkonitost, tu se popis dénf redukuje na logickou nutnost, kde se vystadf s for-.

matematikou. Ale pro pochopeni pHrody dévé vic pojetf kausdlni. Cfm vic chceme
mit popis adekvétnéjii skutednosti, tim vic proniké kauséln{ hledisko. Rozdfl mezi pH-
rodnimi védami a matematikou je hlavné v tom, ¥e piirodni védy, a tedy i fyzika musf
prq kaZdy novy obsah kldst otdzky pfirods, kdefto matematika (i kdyZ vznikla zkusSe-
nostf) vystadf se svymi definicemi a logickym myslenim svych péstovatelii. Tento roz-
dfl vede matematiky, aby vytvéfeli systém, zatim co fyzik musi respektovat vic hledisek,
aby se jeho systém stal diskursivnim.V tom vid{referent jeden z duvodd, pro¢ se plén mate-
matiky miZe rozchédzet s plénem fyziky. — Plén fyziky je lépe adaptovatelny ne¥ plén
matematiky. P¥i méfen{ jde vidy jen o velidiny urdené pfibli¥né, a proto neni spravné
stanovisko matematikl, e podcenuji praktické podfténi a trvaji na stanovisku piané
pfeané manipulace s matemati i pojmy. Pro aplikabilitu matematiky v ch vé-
déch jenutno v matematice rozvijet funkéni myslent, a to stejné v ickém jako v mate-
matickém vyjédreni. Matematika nenf sama ti¢elem poznéni v celé obecnostia pro viechny,
ale je vydatnou pomocnicf pfi tvafenf obrazu skutednosti. Ve Skoldch se mé realizovat
tak, aby se uplatnila jako pomocné véda pti zvldddni problémb p¥irodovédeckych, ekono-
mch a svétondzorovych. Matematik musf u¥fvat. abstrakef v pravy &as a natpravém

Koordinace fyziky s matematikou lze dosshnout tpravou udebnfho plénu fyziky.
Referent doporuduje, aby na vysiim stupni, kde je otm koordinace tiZivej¥, fyzika
zadinala v 9. nebo 10. roénfku geometrickou optikou. Matematika by zatim postupovala
podle svého pldnu; jen by bylo nutné, aby zavedla pojem zlomku, Iggojeni a ufitf zlomka
v rovnicich. Odtud by se ve fyzice pteflo ke kinematice bodu. PFitom by se probrala
i zdvislost pozorovanych pohybl na pozorovacim systému. Z matematiky by bylo tfeba
znétlinedrn{ a kvadratické funkce a snad goniometrické funkce pro vyklad harmonického
-pohybu, dé.le.l‘eéeni'nékterycl{’pﬂ adi kvadratické rovnice. Pro skl { pohybi je t¥eba
znét zdklady trigonometrie. Vyklad fyziky by mél sledovat leo' -gkutedného poznéni,
ktery je i (Fo strdnce metodické nejvhodnéjif. P¥i probirdni uiﬁ dynamiky fyzikové
uvitaji, kdyZ se v matematice bude prohlubovat funkéni my#len{ pfi probfrdani funkef
exsonemciﬂnich a logaritmickych. Od kinematiky a dynamiky bodu ke kinematice
a amice télesa je mo#no postupovat dvojim zpisobem: Bud se hned zaradi tdleso,
anebo se zatadi fyzika skupenstvi, podinajic plyn{, pak kondensace & vlastnosti kapalin,
konetn® krystalisace a vlastnosti m¥¥ek pevnych litek. Kdyby se zatfm v matematice
probrala kombinatorika, mohlo by se jf uit pfi vykladu mikroskopickych a makrosko-
pickych stavii. I pti Erobiré.ni elektromagnetickych vlastnosti by se mélo uZit vykladu
pomoci mikroskopickych stavi. .

Na zdvér se referent zminil o systému jednotek (doporuduje MKSA) a o znadkdch

(w rnil na to, %e se v ,,Normsd‘‘, zanedbal zfetel esteticky).
' diskusi, které se udastnilo 24 delegdtl, uvedl nejprve Va¥iéek, e problém koordi-
nace mezi matematikou a fyzikou je i na vysokych &koléch. Také zde by se mohlo zadit
8 geometrickou oi)stikou, ale zadind se 8 mechanikou. Ak, Ko#in ek nesouhlasf s Vanovi-
dem: ani pojem &fsla ani geometrické pojmy & stejnd matematika nevznikla z poznévan{
fyzikalniho. Ve 3. stoletf g n. 1. byla v Alexandrii védeckd matematika vysoké trovné,
ale fyzika rudimentdérni. Teprve pozdsji ovliviioval vyvoj fgziky matematiku. Existuje
sice fylogeneticky princip, tj. Ze jedinec prod&lavé vyvoj u. To viak 1ze délat na
1. stupni, alena 2. a 3. stupni to provddét nelze, bylo by to pi#lid neekonomické. Abstrakce
jako p¥mka a bod nejsou pra déti nepochopitelné. Je nutno odmitnout nézor, Ze mate-
matika je pro stfedn{ &kolu jen védou pomocnou. Cile ofkolské matematiky jsou:
naudit praktickému podftdn{ & kromé toho musf vychovdvat k abstraktnimu a k pfesnému

logickému my#lenf. Kdyby to matematika nedélala, doplatila by na to fyzika.sDne#nf{
© stav je ten, ¥e matematika fyzice nepfedchézi, nybr¥ matematika a fyzika je v udebnim
plénu sraZena dohromady. V pldnech pro dvandctiletku je to je#td hor¥f, nebot se i mate-
matika i fyzika ptesouvaji do niZ&fch roénlkd. Fyzika zadfnd pHli¥ brey, a v tom je hlavnf,
zdroj poti#i. To nejvys&i, co mé matematika dévat, je funkénf my#leni, a to prave fyzika
potiebuje. Riman konstatuje, e nekoordinovatelnost megi fyzikou & matematikou nutnd
vede fyziky k tomu, aby si v hodinédch fyziky vylo#ili i to, co z matematiky potfebuji.
J elin ek zptestiuje definici kogrdinace. Jde v podstatd o #ti otdzky, o koordinaci 1. v ogno-
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véch (udivu) matematiky. a fyziky. 2. v. metoddch obou pfedmétii, 3. mezi uditelem mate-
matiky a uéditelem fyziky. Na druhém 'stugmi nenf problém nekoordinovanosti tifivy
(ve fyzice je tam pouze linedrni zdvislost). Spife si matematik musf uvédomit, ¥e mluvi
o rychlosti, specifické hmoté (v p¥kladech) a %dci tyto pojmy z fysiky dosud neznajf.
Obti¥ tkvi na tietim stupni a dala by se vyresit pfesunutim fyziky do 11. a 12. roénfku.
Pokud jde o pracovn{ metody, upozoriiuje na to, ¥e myslit 1ze: bud deduktivné nebo
induktivné. Na stfedni fkole je na mistd spiSe metoda induktivni. (Upozortiuje na Poyovu
publikaci ,,Matematike a indukce*.) Koordinace tfetfho druhu by se dosdhlo nejlépe
tehdy, kdyby matematice a fyzice uéil jeden uditel. Fifer pfipomind, ¥e matematice
ptinési fyzika z hlediska didaktického mnoho. Déti se zadnou udit matematice rddy,
kdy% vidi, %e ji v praxi (ve fyzice) potfebuji. Nagy nesouhlasi, e by nebyla moZné
koordinace. Kdyby se trigonometrie pravouhlého trojihelnfka posunula trochu ni¥e,
potiZ by byla odstranéna. Druhou potiZ pusobi kvadratické rovnice. Chytilové uvedla
&sla z vyzkumu v devétych roénfcich. Analysovala druh chyb, které délalo 1440 ¥fdku
-z 28 t¥id pti Fefenf dloh z dynamiky. Sprévnych Fefeni bylo 38 9%, nesprdvnych 62 %,.
V nespravnych Fefenich byly chyby fyzikdlnf v 37 %, v 11 %, matematické (u 14 Y% se
druh chyby nedal zjistit). V matematickych chybdch byla chybnd algebraickd Fefeni,
fefienflinedrnich rovnic a chyby v numerickych vypodtech. R{&ka proti Rimanovinamits,
¥e nelze ve fyzice matematické poznatky jen ¥ci (bez vykladu). Matematikové na 3.
stupni neuddlali vSechno. Omezilo se numerické poditdéni, bylo vypusténo trokovan{
(také p¥fleZitost k vyeviku numerického poditéni). Analytickéd geometrie se omezila na
piimku a kruZnici. Souhlasf 8 ndvrhem rozvrZen{ fyziky v 10.—12. roénfku 0,4,4, Feifer
nevidf situaci tak ra¥ovou jako Chytilové: vrovet absolventii J$8 v matematice jde
rapidné dolu. NejduleZitdjsf je, aby umsli numericky poéitat a funkén® myslit. Podobné
se vyslovuje Slavik: udiva matematiky je mnoho a neni procvitené. Sikola té% nedopo-
ruduje, aby si fyzik musil vyklddat matematiku v hodindch fyziky. Ze zkuSenosti muZe
potvrdit, %e Zdei maji maly vyevik v poéitdni. Bra ndlové poznala pfi vyzkumu udebnice
fyziky pro 9. roénik, 6 mechanické poéitani ¢ini dasto Zdkum takové potiZe, Ze zapomenou
na fyzikdln{ podstatu tkolu. Zivny vysvétluje fakt, ¥e ¥4ci snadno zapominajf, soudas-
nym ¥ivotnim tempem: middeZ mé mnoho jinych dojmi, a proto mnoho udiva zapomind.
Navara se pfimlouvé, aby se z matematiky vynechaly na OSS ty partie, které jsou pro
Zdky ptfli§ obti#né. Dnibndk odpoméhs poti#im z p#li§né abstraktnosti udiva matema-
tiky matematickymi eqkurzemi do zdvodu. Bélat souhlasi s ak. Kofinkem, e matema-
tika nenf jen védou pomocnou. V nynd&jsf osnovéach a udebnicich matematiky se viak
piehnala strdnka teoretickd. V udebnici se napf. odbyla nékterd zékladni témata, jako
linedrni funkce a grafické zndzornéni. Jsou v nich i véZné zédvady rdzu metodického..
Dalsf-zdvady jsou v mnohych uditelich, ktetf v ehvatu nepochopili, co je podstatné a co
nepodstatné. Usebnice i uditel zapominaji opakovat. Ale mnoho viny je i na fyzice. Zéci
si snadno zapamatuji vzorec, ale neznaji fyzikdlni obsah. Matematika nemuZe vSechno
pro fyziku pfipravit. Ak. Ko#in ek vysvétluje, ¥e.k numerickému poéfténi chybél pot¥eb-
ny ¢as. Pokud jde o uditele, mél by i uditel M Dg znét fyziku. Nedoporuduje zavadét na
stfednich 8kolédch zdklady diferencidlniho podtu (jak ¥4dal jeden z diskutujicich), spife
posilit analytickou geometrii. Vanovié uzaviel diskusi o koordinaci fyziky s matema-
tikou poznédmkou, %e v osnovich fyziky na vysokych Skoldch pedagogickych je geome-
trickd. optika na poddtku. V. Bratislavé existuje komise, kterd v souhlase s jeho vyvody
zpracovavé udebnici fyziky pro vysoké gkoly. K ndmitce ak. Kofinka vysvétluje, Ze ne-
tvrdil, %e éfslo vzniké cestou fyzikéln{, ani Ze matematika je na stfedni Zkole jen védou
pomocnou. - - - : :
ok ok

Konference pak pokratovala referdtem prof. dr. Josefa Fuky (VSP PU Olomouc)
1,0 nékteryych problémech uéebnic fyziky‘‘. Obsa’ny referdt fednik rozdélil do téchto bodit:
Autorsky kolektiv. Rozsah uéébnice. Vybér udiva. Hloubka uéiva. Metodickd stranka.
Cviéeni. Ilustrace. Grafickd uprava. Styl. Terminologie. Polytechnicky zfetel. Koordi-
nace s matematikou a jinymi pfedmdty. Obsah. Podle Usnesertt pFedsednictva’ UV KSC
o ulebnicich pro ndrodni a stfedni §koly z r 1951 udebnice dopliiuje a prohlubuje vyklad
uditele, jo pro %Z4dka pramanem poznéni a nédstrojem opakoevéni a upeviiovini naderpanych
védomosti. Vede %4ka k ndvyku samostatng pracovat. Referent se pak zabyval praxi
uZfvédn{ udebnic. Nékdy uditel podcehuje vyznam uéebnice, tak¥e uéebnice je pak pro
¥4ka vedlejiineboneuZitednou pomiickou. Takovy pomérk udebnici je nepifpustny, protoZe
ohroZuje plnéni udkolu fyziky. Nenf pfipustnd ani opadnd krajnost, kdy se uditel drii
otrocky textu udebnice, nebo ji dokonce dévé misto vykladu é&ist, popf. vede Zdky k me-
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ro %dka jako pro uditele. Je-li
ov) -’ pedagogickymi, nemusf
napsipa, & proto v referdtu
#i tvorbd udebnic fyziky.>

morovénf textu ulebnice. Udgbnice je stejnd dilefité
-udebnice napaina v souhlage 8'po¥adavky vdenymi. (o
dojit k prektiZen{ Zdki. Obecnd teorie udebnice nenf d
budou uvedeny jen nékteré prohlémy, které vystupuji v
Udebnice byly tehdy nejrozsdhlejéf, kdy% byl x_-ozgé.hly autorsky kolektiv. Také ;{nﬂ -
‘ pracujf na pokusnych utebnicich fyziky Si.roké autorské kolektivy, co zavitiuje obsaho-
vou, ideovou a metodickou nejednotnost. Nen{ diilefité, zda udebnici pife uditel ze stfedo-
§kolaké nebo vysoko¥kelské praxe, nybr’ jde o to, zda to umi a mé pro to pfedpoklady.
Také podet recensentti by se mél omezit. - « . . ~ . .
Referent pak srovnéval udebnice fyziky podle rozsahu: P¥ed vélkou p¥ipadlo na ni¥sfm
. stupni strednich ¥kol'na jednu vyudovac{ hodinu 1,2 stran textu, nynf 1,8. Na tfetim
. stugni difve 1,9, dnes 2,3 na jednu vyudovacf hodinu. Uvedl, %e je tteba, aby rozsah na
ém stupni byl omezen n&a 1—1.2 stran teqtu, na tfetim stupni na 1,6—2 strany
textu na jednu vyuéovaci hodinu. V ndzorech na rozsah uéebnice nenf gednoty'. Referent
je pro to, aby udebnice obsahovala jen zékladni udivo, ale metodicky dobte zpracované,
. aby byla soudasné voditkem pro uditele & slou¥ila i Zdku.

. -Pokud jde o vybér udiva, ukazuje se, e pojem zdkladnfho udiva je dost neurdity, anutny
disledek toho je, %o vybsr utwa v osnovéch i udebnicfch je dost subjektivni. .
_Pokud jde o hloubku, tu udivo v udebnici musf byt ptizpisobeno rozumové vyspélosti
24ki a jejich dosavadni pripravé, zejména v matematice. Udebnice musf soustfedit pozor-
‘nost ¥4kt na zakladnf otdzky, zdaraznit nejdule%itdj¥i pojmy, jejich materialisticky
vyklad a vyvodit zdkladn{ zdkony tak, aby tvofily ucelenou sdustavu. Je nesprdvné,
snaZf-li se autofi vnéSet do udebnice nové postupy, své zvldstni formulace jen proto, aby
utebnice byla origindlni. Je tfeba podrZet staré osvédéené postupy, vyklady a formulace
(starymi se jevi pouze autoru, nikoli #dku). Referent ukdzal na ukdzkéch z termiky
v 8, a 10. ro¢niku, jak nevhodnd byl proveden vybér udiva v tématu o tepelnych motorech,
jimZ se v 8. roénfku vénovalo 18 stran a v 10. rodnfku dokonce 27. Mnoho z udiva 8. rod-
niku ge zde zbytednd arozvldénd opakuje. Vyzkum udebnic by se mél zamétit hlavné na
rozsah a hloubku uéiva. - . o . o " N
Uspofddén{ udiva v udebnici je ddno osnovami, jsou vEak mo¥né odivodnéné odchylky.
Uspotddani- udiva byla vénovédna v nynéjfich osnovéch znadnd pozornost. Rozdéleni
g.:‘:liv:d (napf. téhoZ oddflu — mechaniky ap.) do.dvou roénikit je déno didaktickymi
voday. . - . o 7
Metodické strénce udebnic fyziky vénoval referent pozornost nejvétsi. Autor udebnice
by mgl dbét, aby byly splnény tyto didaktické zdsady: 1. Zdsada ndzorhosti (obrézky,
nékresy, diagramy). 2. Zdsada uvddomslosti (£4k se seznamuje s pFféinami & vzdjemnou
- souvislost{ jevil). 3. Zdsada soustavnosti (ppstup od znémého k nezndémému,-od lehétho
k t8#%fmu, bez logickych skokd). 4. Zésada pfiméFendsti (ohled na dufevni vyspdlost
%4k, Nesklouznout k primitivnosti). §. Zdsada upevitovén{ poznatkd (upeviiovén{ udiva, -
zejména prosttednictvim cvideni). Po metodické strdance nemaji nafe udebnice vétéich
zdvad. Udebnice mé postupovat tak, jak by uéinil zkuSeny uéditel.. To mé nékolik vyhod:
a) Nekvalifikovani a nezkusen{ uéite‘fi, jichZ je dosud mnoho, se mohou daebfe #dit postu-
pem udebnice a nezbloud{. b) Zék se pti domécim opakovén{ dobte v udebnici orientuje,
je-li zachovén postup, jaky sly¥el od uditele. ¢) Zdkium, kte#{ ae nemohli tdastnit vyudo-
vén{ nebo nemohli sledovat soustavné uditeliv vyklad, usnadni stejny postup v udebnici
préci. Pro zachovéni osvidéenych metodickych poet(;)\giﬁ;pla'ti tytéZ duvody jako ‘pro text,
definice, pokusy ap. (nenovotatit stij co sttj). V metodickém postupu mé zékladnf vyznam
pokus, ktery by mél mit vg&kole heuristicky rdz, aby vzbudil #4kniv zdjem i ptesvéddeni
o jeho nutnosti. V novych pokusnych udebnicich se tiloha pokusu pondkud podcetiuje.
Cviteni jsou nedilnou souddsti udebnice. Za. kafdym uzavienym. tématem maji byt
cvideni se slovnymi otdzkami a piklady, jejich% Fefenf slou¥i k osvojeni udiva. Maji
vytadovat samostatny tsudek, pouZivéni osvojenych. poznatki v novych gouvislostech.
'V udebnicich by mélo byt ve cviden{ jen tolik materidlu, kolik ho lze ve &kole a p¥i domé-
cim gvidenf probrat. Refen{ pHkladl je zdvazné tak jako text udebnice.
Ilustrace jsou dile% tou slozkou udebnice fyziky. V nasich udebnicich je tato strénka
na nizké drovni. P¥lkadem by nédm mgly byt po této strdnce udebsnice fyziky z NDR.
Grafickd strdnka je vcelku usté.leg; a* podle slov teferenta vyhovuje poZadavkim
didaktickym a estetickym. .
Styl nasich u¢ebnic nenf dosud ustdlen.

V terminologiineni dosud jednoty; jednotaje viak di ] e¥itd. V otdzce joustav jednotek
vitd referent zavedeni jednotné soustavy MKSA, kterd mé vyznam zejména v nauce
o elekt#ind a magnetismu. ) '
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Matematické vyjadfovadni md byt v udebnici fyziky sti{dmé. Vyklad se mé dit d
mo#no bez matematiky. (Koordinaef fyziky a matematiky se referent. zvldst neug;‘v(:.)

Polytechnicky zfetel musf prolinat viude: p¥i vybéru udiva, ufit{ hplikaci. Je wvilak
nutno vybirat zdkladni principy, vystffhat se fechnickych podrobnosti, Skela nesmi
upadnout do; prakticismu. Je£to nové pfedméty — praktika £& strojirenstvi a elektro-
technika — ptejimaji vétdinu dkold polytechnického vzdéldni, je tfeba ge v udebnicich
fyziky omezit na nejzdkladndji véci a vidét uplatnéni ztetele k polytechnické vychové
ve spravném vybéru udiva a jeho gpracovéni. . \ :

'V obsahu je nutno realizovat adavek ideovosti, védeckosti a derpdni ldtky ze so-
cialistické vystavby: Prvni p ywwek je komunistickd ideovost, zésadovost, duslednost
& spravnost pojetf; neptipustny je eklekticismus a objektivismus. Ideovost oviem se musf
projevovat v organické souvislosti 8 probiranou lédtkou, nesmi byt do us‘,efniee ptitazo-
véna neorganicky. Tyto pozadavky nafe udebnice z¢dsti spliiuji. Je viak hutno do-nich
dét latky derpané ze socialistické vystavby. . . ’ )

Nen{ dosud #ddouci koordinace mezi uebnicemi fyzily a astronomie, chemie, biologie
a zemdpisu. Nékterd témata se prolinajf v udebnicich dvou i tH{ pfedmé&ti (ucho, oko
~ lidské, elektrolyza atd). :

Na zdvér uvedl referent, fe price na udebnicich pro spfedni #koly je stejnd, ba vice
zéslu¥né nez mnohé védecké dilo, nebot se z nich vzdéldvajf desetitisice a statisice d&ti.
Je smutnou skutednosti, ¥e se prdce na nich dasto podceiiuje, zejména na vysokych ko-
l4ch, ale i u pracovniki MSK. Referent #4d4, aby se shromd%déni hojné tidastnilo diskuse
o tdchto otézkdch. ' o ' ' ‘

—_ ko
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Poté doc. E. Riman ptednesl referdét onemocnélého 8. J. Tesate (JS8 Praha) ,,Zkude-
nosti ge soustavami jednotek‘‘. Zavedeni jediné soustavy jednotek MKSA bude znamenat
ro S8 velké zjednoduleni. N&které jednotky ze soustavy statické (kp, kpm, at, kp/om-2,
ﬂﬁﬂ aj.) nebude mozZno odstranit, protoZe se jich v gn'nxi pou¥ivé. Na druhém stupni
nemiZe podle referenta byt zavedena soustava MKSA, protoZe se tu neprobiréd dino- i
mika mechaniky. Kdyby se zavedla jednotka afly vztahem N = 1/9,81 kp, pak by bylo
mo%né zavést dalsi jednotky soustavy MKSA. Na tfetim stupni bude ¢init zevedemf
.goustavy MKSA jisté potffe pouze v 1l. roénfku. Referent uvedl z nyndj# uéebnice
,»Fyzika' 11 pﬂkfadﬁ Jednotek, které gatﬂ do riaznych soustav. Zavedenim jedné sou-
stavy se pomdry zjednodusi. Dédle navrhuje, aby se pfi vykladu nauky o elekt¥ind vyslo
z elektrického proudu, a to tak, Ze by se nejprve vysvétlila elektronové stavba ldtek
. & odtud zékladn{i vlastnosti elektrickych néboji. Jednotka néboje se zavede z iednot.ky
elektrického proudu C = As. Napéti na vodidi se odvodi z préce proudu, jednotka V = .
= J/As; déle se odvodi elektricky odpor a jeho jednotky. Elektrostatika by se tak posu-
- nula aZ za vyklad elektrického proudu. Za vyhodu tohoto postupu povafuje referent
jednak sn objasnéni pojmu potencidl ze zndmého pojmu napéti, jednak okolnost,
%e se témata elektrické pole a magnetické pole budou probirat za sebou, tak¥e by bylo
snazsf odvodit obdobné & odlifné vlastnosti obou polf. Tak pomérnd snadno odvodime,
pro¢ je v Coulombovd zdkonsd slofity vyraz }re, jako koeficient imérosti. Zjednodulenf .
nastane pfi vykladu pojmu a jednotek magnetickych, nebot jednotky magnetické mifeme
snadno odvodit z elektrickych. Prostou vyménou voltu a ampéru dostaneme z jednotek

: \4 ‘ A
elektrickych jednotky magnetické E ... (?n—) Sy H... (—&1—) atd. I definice jednotek znéjf

pFirozendji. Zdk ze vztahu (H) = _Is vyslovi definici: henfy = indukénost cfvky, ve.

které seindukuje elektromotoricks sfla 1 V, kdy¥ se elektrickf)groud, jdouci touto civkou,
ménf rovhomérnd za 18 o 1 A. Ve vykladu nenf nutno dodrfovat historicky postup,
zejména zplisobuje-li to zbytedné komplikace.

—_ % % __

Disgkuse byla odsunuta na odpoledne, kdy pfedsedal s. Navara (P§ Jihlava). V nf
promluvilo k tdémto tématim 36 fednfkl. Otdzkou, pro koho je psina udebnice, se zaby-
vali Vasidek, Bélat a Slavik a doporudovali, aby udebnic byl&})s&m pro . Pro..
uditele by méla byt vedle udebnice metodiky napséna zvléstni obkirné ugdebnice fyziky.
Funkce udebnice je ta, aby se #dk doma vrétil k tomu, co ve &kole sly¥el a aby se udil .
fyzikdlnimu jazyku (B&1h¥). Autorské kolektivy by mély byt malé, mély by mit dosta-
tek dasu k napsan{ rukopisu i k recenzim (Slavik, Konrdd, B8la¥). TerS se pfimlouvd
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& %0, aby autofi d&lali tuték partii i v priitich udehhicich alahy sak molti vyulit d¥vsjich
M . Slavfk choedv?r:!mé ~uBebniocd. Bikola, Brandlové se phin ouva}?zs
strudnou udabmiol; #dkim se . niohv':w. Nékolik diskutujfcich se olfiralo etdzkou
p pro cvideni. Vizdal chpe v jl(-vymﬂ. 'S nédrorem Fiferovym,
fe sbirka mé obsahovat-fefené pklady, neso Terd, Spelda, BélaF, Slavik.
U tézsieh iEi‘iklmtm mé byt jen ndvod, u snadnych jen vystedok. Naptipominku Vejsad ovu
Ze se ve dkole ady nepoéftajf pro nedostatek dasu, uvédf Béla¥ praxi jedné uditelky,
kterd v 8. fku dokdzala propodftat viechny pe¥tklady uvedené v udebnici. Poditdn{
piikladd je také prostfedkem kontrely védomosti & formou zkoulent (Ka#par). SPN

. §'dalo‘l sbirku fyzikdlnich pikladi besz lpol:f)rdoe s uditeli. Zd4 se, ¥e'je nevhodn4.

Sktend KUP vydévai nbﬂi% ti pro #koly avého kraje (Vejsada Ces. Budgjovice).
Bélat daporutuje, aby K ok dodévaly Skoldm derstvé.tdaje o socialistické
vystavbs, zejména s ohledem na swé regiondin{ pomsry. Déle se upozoriiuje na malou
koordinovanost udebnic fyziky, psychologie a biologie. : .

Mnoho &asu bylo vénovéno diskusi o z&veden{ soustavy MKSA. Byly uvddény mo¥né
potffe i nové zkukenosti se zavddénim soustavy MKSA. Klime# uvedl tyto zdsadni
plipominky: Soustava MKS nenf rozdilné od soustavy MKSA. Obtife plynou odtud, fe
nejame zvyklina soustavu MKSA. V 7. a 8. rodnfku se nezavédsjf soustavy jednotek, nybrz
jeu izalované jednotky. Zdsadnéj¥f je to ve vykladu elektromagnetismu. Je lhostejné,
vychdzime-li v nauce o elektind z proudu nebo ¥ néboje. Pti JCMF pracuje komise na
terminologii & oznadovéni ve fyzice. Norma znedek jif vyila v C8N.. Rudolf ptedetl
ukdzku z pokusné udebnice pro 11. rodnik, kde ee p#i paddtednim vykladu elektrického
mno#stvi vychdz{ z Coulombova zdkona. Jisté rozpaky piisobi okolnost, ¥e se v zdkond
vyskytuje faktor }re,. Vasidek upozoriiuje, e i v gravitadnim zdkond je koeficient
#+ 1. Ters doporuduje neracionalizovat: by odpad tor 4r. Déle se viiak ukdzalo,
#e jak [racionalizace, tak neracionalizovany tvar maji urdité vyhody a jiné nevyhody.
Fuka jako spoluautor pokusné uéebnice tpro 11. rodnfk uji¥tuje, Ze zylditnt potide ze zave-
denf soustavy MKSA nevzniknou. Ko#t4l se pfimlouvé, aby technika ranila tech-
nickou soustavu. V 7. roéniku by se podle ného nemsl zavadét pojem specifické véhy.

Z4v¥r diskuse vyzndl v tom smyalu, ¥e zaveden{ soustavy MKSA piinese jisté zjedno-

dufen{' vykladu v 11. rodnfliu. Jisté potife vyplynou z nezvyklych {'léﬂ'nqt.ek (N/m? ap.),

a to a¥ v mechanice. Je theba vy&kat vysledki viyzkumu & podle nich upravit vyklad.

— % x __
v

| N . .

Dr. Josef Dibelka (KU Praha) pfednesl dal¥f referst na témsa ,, Materidini vybudovdni
. uyuky fyaiky. Svuj referdt uvedl pozndmkou, fe se na Zkoldch experimentuje mélo
& osvétlil rizné objektivni diivody tohoto stavu. Déle se zabyval otdzkou kabinett.
Kabingty se vybavuji pfedeviim ndkladem stétu. Objedndvky, ndkup i propléceni faktur
za udebni pomicky provadi MNV nebe ONV. Nékdy se stévd, feo neprévede ndkup
podle potfeb ¥kol, ale podle nabidky. trhu a pak Zkoly dostdvajf pomtcky nadbytedné
nebonevhodné. Nékdy se zase Set¥ ze po cely rok a Ig):)k je v prosinei mnoho zdjemen,
ktetf maji hotové penize, ale pomicky na trhu nejsou. to by mély byt osvdddend zpi-
soby ?L:tmbice penéz zobecnény. , .

Voditkem pro dopliiovdn{ kabineti Le minimAln{ inventdf. Pomickami minimdlntho
inventdfe majf byt viechny Skoly vybaveny do r. 1980. T¢ nebude pravdépodobnd
splnéno vinou pomalé g nevyhovujief vyroby. :

!

Dalfim zdrojem finandnich prost¥edkd pro vybavovani kabinett je SRPS. Referent

to neppvaduje za vhodné, nebot prostfedky SRPY maji vénovény obecnd prospéinym
ﬂéelepp jinym. SRPS v¥ak mi¥e pomoci pfi m'iubvtnmunenﬁ n u. Stefné i patron
Skoly by mél prosttedky vénovat podobnym tdeltm jako-SRPS. Pro fyziku a pro dilny
by mchl provédét rizné instaladni préce, popt. ¥kole vénovat vyFaaené plistroje.

. Mnohsé Ekoly ziskaly pomticky svépomoct, nap¥. vyrobou ve &kolnf dflné. Tyto pomicky
viak dasto nevyhovujf vzhledem a dasto pfijdou drafe nek kdyby byly.vyrdbény odborns.
Nelze souhlasit s tim, aby pomtcky vyﬁgél uditel. Kdysi se stévalo zvykem, e inspekto¥i
hodnotili préci uditele fyziky ne podle ogické préoce, ale podle toho, zda vyrdbél
pomicky, i kdyZ tim trpélo vlastni ani uditele fyziky. Uditel fymiky - si- oviem musf
umét (ﬁmbné opravy udélat sdm. Ale vét¥ opravy maji obstardvat odbormé zdvody,
kterych dosud neni. Komun4In{ Iglodm‘ ; vy odmitajf pronerentabilnost, jen nékteré
ptistroje métici opravuje nap#. Elek ik mésta. y: Je nejvydsi &as, aby aspon
v krajskych méstech byly ztizeny opravny fyzikdlnich p! ja.. o .

5
\
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. Distribuci uéebnich ‘pomiicek provddi hlavng Slu¥ba Skole, kters ‘se sna¥fl vychézet
‘Skoldm viemoZné vstiic. Je nutné, aby SluZba Skole snffila ceny. N&kterd pomicky Ize
dostat u La#ratornich potfeb (teploméry, vdhy, chemické sklo, pfesné aneroidy, mikro-
skopy ap.). Velmi vhodné opat¥eni provedlo MSK, podle ného¥ lze nékteré pkstroje
(vyslovné proddvané SluZbou 8kole jako8kolnf pomiicky) zakoupit z bé#nydéh prostfedini,
1 kdy#% jejich cena je nad 600 Kés. ‘ o i

Vyroba uéebnich pomiicek na roedil od ostatnich slofek, které. se podflejf na obstars-
véni udebnich pomuecek, sviij kol nespliiuje. Vyvijeni pomiicek je téZkopadné a zdlou.
havé, stejné tak schvalovaci Hzeni. Casto se vyviji nové pomiicka, aé byla vyrdbdna
dokonal) pomtcka k tému# udelu-ji% pfed valkou (Fysma). Cena ani kvalita novych po-
mucek nevyhovuje. Referent doporuduje, aby se rozdsdlila vyroba riznych pomucek do
raznych lidové demokratickych stéti. Potom bude mo¥no vyrébdt velké serie pti dobré
kvalit® 1 niZsfch cendch. Nejsvizelnéjsi je situace pri obstardvédni materidlu pro dflny
a praktika. . .

— % %k k__

V diskusi se ptihlds‘l nejprve Feditel SluZby 8kole s. Nov4k, ktery podrobné informo-
val piitomné o situaci na trhu pomiicek i v zdsobovéni pomtckami. Uvedl, %e je vhod-
n&jsi, kdyZ pomucky-distribuuji ONV, nebot kabinety riznych £kol nejsou stejnsd a rovno-
mérné zasobeny, & QNV mohou tuto nerovnomé&rnost v rémeci okresu vyrovndvat. Snahou
Sluzby 8kole je, aby se pomicky vyrdbély pro viechny Skoly celostédtnd. U pomucek,
které ve 8koldch -dosud nejsou, lze zajistit vyrobu pomé&rné snadno, také jejich kvalita
je pak lep{ & ceny ni¥{, protoZe se vyrobf velké serie. Hor¥{ je to s dopliiovdnim kabinett.
Sluzba §kole se snai zlepéit kvalitu udinnon Kontrolou. Reénik uvedl p¥fklady, kdy pro
Spatnou kvalitu-bylo nutno vyrob8 vratit aZ 50 % vyrobki. Doporuduje, aby pomucky
pro 8koly byly zafazeny vyrobnimi ministerstvy mezi zvléstni tkoly. Tim by vyrobni"
ministerstva dbala na zlepSen{ kvality. Krmes&sky dédle uvedl, Ze vozitkové souprava
byla vyrobena ze dieva, které mélo kvalitu palivového difvi, z p¥atrpjé vypadl i roub
nékolik cm dlouhy. Kaspar f24dd aby Slu¥ba 3kole zajistila pfejimaci kontrolu kvality
fyzikdlnich pomicek a uvédf, ¥e SPN pti sjedndvéni autorské smlouvy o vozitkové sbu-
pravé podminku autorti o kontrole vyrobkt odmitlo. B&la¥ se'domnfvs, ¥e by MSK mélo
pro pfechodnou dobut pﬁs?ivat ne pomieky vysifm pfHspévkem. Fifer ¥4d4, aby u viech
dodévanych pfistroji byl nejen nédvod, jak ho-pouZivat, nybrZ i podrobny technicky
popis jeho sloZeni. Nékolik diskutujicich 24dé, aby moZnost volného nédkupu udebnich
pomicek investiniho chargkteru byla déna i 8koldm vysokym a jinym (zdravotnim).

ok w
Dopoledni jednéni &tvrtého dne konference, 11. zéif, bylo. vénovéno uditeli fyziky.
Predseda s. Julius Krmegsky (VPS Bratislava) uvedl jednén{ poukazem na-dileZitou
funkei uditele ve vyudovéni & na nutnost jeho vysoké odborné a metodické kvalifikace.
Uvodnf referét ,,0 odborné pfipravé utitela fyziky'* prednesl odb. asist. Véclgv Miller
(KU Praha). University vidf ve vyehové stfedofkolskych uditeltr jeden z hlavnich svych
ikolti. Dnes jsou kandidéti-stfedoSkolského uditelstvi vzdéldvani jednak na ch
a vysokych pedagogickych Skoldch (21leté a 4leté studium), jednak na universitdch
(5leté studiurf). Zatim co na VSP by bylo tfeba posilit odbornou ptfpravu, na universi-
téch je nutno upravit p¥ipravu pedagogickou. I nadéle je tfeba postupovat dvoukolejnd
a hledat nejvhodn&j¥f podminky pro vychovu dobrych uditelt ze zkuSenosti obou typt
- 8kol. University krom& toho potfebuji uditelské studium také pro to, aby méI% velkou
zékladnu pro vybér védeckych odbornych pracovniku. Je viak tfeba, aby VSP mély
- stejné podminky jako university (poZadavek sjednocenf{ doby pipravy na 5 let). Bouflivy
vyvoj védy a techniky ¥4d4, aby se uditel nespokojil tim, %e co ziskal na vysoké Zkole
béhem studia (postgradudlni studium). . . )
Referent se pak zabyval pldny uéitelského studia fyziky, které navrhujf fyzikové praZ-
ské Karlovy university a plény, které navrhujf university brnénsks, bratiélavské a mate-
matikové praZské university. PraZsky pldn navrhuje kombinace MF a FM s hlavnim prv-
nim pfedmdtem, kde%to ostatnf plany navrhuji jen kombinaci MF s rovnocennymi obéma
predmséty. Podle pra¥ského plénu studuji v 1.—8. semestru vSechny specializace spoleénd.
Teprve v 7.—9. mé uditelskéd vétev dopliiujict pfedméty pedagogické. V' 10. semetru se
prednd¥ky nekonaji, studujici pfipravuji pisemnou stédtni préci. pop¥. maji 14dennf
Skolni praxi. Po 10. semestru konaji stdtni tstni zdvéreénou zkousku. .
Podle brnénského a bratislavského ‘plénu j& pro kombinaci MF spoleéné studium
. 8 odbornymi specializacemi 1.—4. semestru a od 5. sem. se jiZ za¢letiuji do studia pedago-
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ické ' pfedmdty. Referent ddle uwed}, ¥e -hylo dopoiudeno prafskym plénem fyzikd,
gby ”prf ‘4. gem. zavedla souborné zkou¥ka z udiva matematiky a fyziky z prvnich dvou
rodnlk\i}.,o Doporuduje se dile, ahy se u stétni zdvéreéns zkousky po 10. semestxy zkousel
pouze prvnf hlavni pfedmét (u kombinace FM jen fyzika) a kromsé toho didaktika & meto- .
.dika obou pFedmsétii. Ptitom by se nepiino zkouKely i zdkladni znalosti druhého pfedmétu.-
V zévdru referent srovndval pobty hodin jednotlivych- p;:dmét& obou havrfenych
kombinacf MF a FM. Uvedl také ‘?omér hodin, vdnovanych odbornym a pedagogickym
predmdtiim v raznych plénech: VSP Praha (FM) 5,6,-KU Praha (MF). 7,0, KU Praha
(1958, FM) 17,5, plén Brnénsko-bratislaveky (1958, MF) 6,5. v

P N

Jako druhy promluvil 8. dr. Frant. Lehar (JSS Praha) na téma ,,0 metodické pFipravé
kandiddi ubitelstvi fyziky‘‘. Upozornil nejprve, %e i v debéch, kdy se. university zvldst
nestaraly o metodickou pfipravu budoucich uditeld fyziky, stévali se z absolventi mnohdy
vynikajicf uditelé. Neni vSak moZno 1Ponechéva,t, néhod® metodickou prupravu, nybr
je nutno ji zajistit v uéebnim plénu. Posluchadi pted vlastni metodickou pipravou stu-
dujf (krom$ odbornych predmsti) psychologii, \pe‘dagggiku 8 dikladné se sezndmf se
zdklady marxismu-leninismu. V metodické pfipravé na Vysoké Skole pedagogické v Praze
jsou obsa¥eny prednd¥ky o metodice, pHslu¥nd cvidenf a semindfe, pribdins's souvisld
praxe. S metodickou pHpravou je mo¥no p¥i 4letém studiu zadft teprve od 3. roku. Ukoly
a obsah metodické pHpravy jsou: Metodivkd piprava se musf opirat o zékony pedago-
giky, psychologie a marxismu-léeninismu. 'Pi‘edpo‘kladgzl je, aby byl poslucha& dobie
obezndmen s fyzikou po odborné strdnce. Budoudf uditel musf vyudovat metodami, které
jsou opfeny o materialisticky svétovy nédzor a'o marxistickou filosofii. Ji¥ v metodické
piipravé se mé budouecf uéitel fyziky seznamovat s tim, jak v udivu nalézt kli¢ové body;
jak se na vyuéovéni nefermélnd p(i')g;rav'it; aby z divodid nébo ohledt metodickych nepo-
rufil ikol dany osnovami; aby vhodné zafazoval prvky ideologické; polytechnické, prvky
brannosti; aby udivo bylo védeécky sprévné a pfitom aby nepfetéfoval ¥dky; aby umél
volit vhodné aplikace, otdzky k opakovani, piklady ke cvideni ve £kole i doma, aby se
vyvaroval ztrdt dasovych v hodinéch vyudovén{ fyzice. Kromé toho v metodické p¥prave
se uditel fyziky musi pfipravovat i po strénce pokusné; jak a proé¢ ktery pokus provadét
& jak jej metodicky vyuZit. Problémy metodiky nejsoy jen didaktické. Pat#f sém i jiné
ot edagogické: price £dkt doma, opakovédni ap. Referent se pak zabyval obsahem
& rozsahem metodické pipravy uditelt fyziky na ch 8koldch pedagogickych,
na vys¥ich pedagogickych &koléch a na matematicko-fyzikélni fakultd. Ro;%.ly v této
pHpravé riepovaZuje za tragické. Jen je nutné posluc vysokych 8kol, jejichZ cilem
neni pfimo vychovévat uditele, umoZnit metodickou pffpravu. .

Kandidét uditelstvi, ktery opousit{ vysokou Skolu, 8¢ nesm{ domnivat, Ze je hotovym
uditelem. Dnedn{ stav je ‘takovy, Ze uditel je &asto jiZ v prvnim roce ponechdn sém sobd,
nebot je na fkole sém jediny fyzik. Z poddteéniho netispdchu pak plyne omrzelost, ne-
chut, Mladému uditeli fyziky mohou mnoho pomoci OPS, KUDVU. Mladf uditelé oviem
musi pfedeviim chtit sami. Situace dnelni je takovd, e mladi uditelé se mdlo tidastni
akef téchto instituci. Snad by bylo vhodné zavést opdt urditou formu byvalych ustano-
vovacich zkoufek profesorskych. Dokonéen{)

— % % Xx __

. Konference o nomogratii
» Katedrd matematiky a deskriptivni geometrie zeméhhéﬂéské fakulty CVUT uspotddd
v druhé poloving zé# 1959 v Praze konferenci o nomagrafii. Pfedmdtem jednéni konfe-
rence bude - ) . C
"a)  koordinhce vddecké dinnosti nafich pracovnikii v nomografii;
b) informace o soudasném stavu v této védecké discipling; - :
¢)..vyznam a tdinnost nomografickych metod pro| pracovnfky vyzkumnych Gstavi
a vyrobnich odvétvi. . ' | . v
Konference je plénovéna na t#i dny. Pofadatel: Katedra matematiky a deskriptivni
geometrie zemémétiéské fakulty , Praha I, Na Bojiéti 3 (prof. dr. Véclav Pleskot).

| J.V.
o \
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» LNovy. détkovy normél

Poradnt vybor pro definici metru (Division of Applied Physics, National Ressarch
Council of Canada) jednomysing schvdlilnovy délkovy normél — vinovou délku svétla —
jeho¥ mé byt pouZfvdno misto platino-iridiové tyde ulo¥ené v Sdvres ve Francii. Jako
zdroji svdtla pro standard bylo ufito téchto isotopii: mdd — 198, krypton — 84, krypton
— 86 a kadmium — 114. “Jedyna. z vinovych délek oran¥ového svétla emitovaného 0
nem 86 byla vybrdna za standard a mezindrodnf metr je pak definovédn jako 1650763,75
této vinové d . Takto definovany normél bude vic ne¥ stokrét pfesndjif ne¥ dosavadnf
mézindrodni metr. . ' i i

Poradn{ vybor pro definici metru poslal svitj ndvrh Mezindrodnfmu vyboru pro védhy
a miry, jenZ se sefel na zaseddni v Hjnu 1958; bude-li schvélen, bude postoupen na
Mezindrodni konferenci vah a mér, kterd se bude konat v roce 1960. Pak se tento normél
stane legdlnim mezindrodnim normélem. :

Current Science, 27 (1958), 4.
V.V.

. ‘ l/erové vyuZiti atomové energie

© Ve Svyecarsku v Zenev® se sefilo ve dnech od 1. do 23. z4¥ 1958 mnoho védei ze viech
zemi na Druhé Mezinérodnf konferenci o mirovém vyutiti atomové energie.

Na konferenci bylo ptihldeno 2300 p¥Hspéviil, z nichZ asi tfetina byla pfednesena a zby-
vajici budou publikovdny. Konference byla rozdélena na 77 zasedédnf v p&ti technickych
a v jedné vieobecné sekei. VEeobecnd zaseddnt se tykala rozvoje atomové energie, zkuse-
nosti s atomovou energif, moZnosti kontroly, poufiti{ radioisotopl, soudasného rozvoje
v zékladni fysice a mezinédrodni spoluprice na poli atomové energie. Na pofadu péti sekef
technickych zasedénf byla fysika elemen ici &4stic, teorie reaktord, viastnosti avyroba
paliv pro reaktory, vyroba ostatnich materidlii pro reaktory aj. o

Physics Today, 11 (1958), &. 8.

b

© V.V

bAngllcky &asopis o atomové energii

Redakce anglického dasopisu Journal of Nuclear Energy bude vydédvat ¢asopis ve dvou
ééstech, v nichZ budou vyddvény zprévy o otédzkdch fysiky reaktori a techniky reaktor.
V &4sti 4, je% bude vychdzet mésiéné, budou v prvé *adé publikoydny. préce o xi-
kélnich, biologickych a ekonomickych aspektech atomové energie. Cdst B bude véno-
véna technologickym otdzkdm pouZit{ atomové energie pro mirové tidely. Bude obsaho-
vat prédce 8 touto thematikou: aplikovanéd matematika, aplikovand fysika, chemie a
~ chemické technologi;,ﬂ;‘;ievod tepla, metalurgie, poufit{ vyzkumnych reaktori a potfeb-
nych zaf{zen{, konstrukce atomovych reaktori h ‘typd atd.

V novém &asopise budou publikovdny hlavné ptivodnf{ préce.
Atomnaja.energija, 5 (1958), &. 6. '

v.v.

LKon!érence o atomové energii

V Sydney (Australie) se konala v dervnu 1958 konference o mirovém vyusit{ atomové
energie pfiméfeném mistnim podminkdm v Australii. V jednotlivich sekeich konfe-
rence byly diskutovény tyto otdzky: reaktorové materidly, energetika, pomocné energe-
tick4 zafizeni, chemické pHprava a ekonomika jaderné energetiky, teoreticky vyzkum,
piprava radioisotopd; bezpednostni zaFfzeni a technika atd.

Atomnaja energija, 4 (1958), &. 5. _—

[Konference a tysice vysokyfch energii

Osm4 konference o fysice vysokych energif se konalav Zenevé ve dnech od 30. dervna
do 5. dervence 1958 pod dohledem Evropské organisace pro jaderny vyzkum (European
Organisation for Nuclear Research). Zudastnilo se ji 300 vidastniki z riznych zemf.

Konference se sklddala z deviti zaseddn{ rozdélenych do t¥f kategorif: '1. struktura

/
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. | .
n u s interakce nukleont !ptony nukleony a anhnukle ony; 2. vanik a interakce
d4stio, 3. slabé interakce vdetnd rozpadu bete ‘s rozpadu: p(. Jen nékolik médlo
pﬂspévkﬁ bylo ptedneseno samostatnd. Vétdinou byly pod‘ny obuhy pro urditou stejnou
akupinu, aby hylo moZno vice asu vénovat diskusim
Current Science, 27 (1968), ' _—
J . .

Ceskoslovensko-m.tnaki konfmncp ° ‘polnrognﬁi
0d 13..do 24. Servence 1958 sb konala v Praze Cosk ovenako-m&dsmké konference

° ii, navazujic na podobnou konferénci v Ma v rooce 1955. Byla organi-
sovéna Polarografic istavem CSAV. Kroms Seskoslovenskych a ch pracov-

" nikd ep ji z68astnili hosté z Némecka, Itélie, Polska, Bulharska, SSSR a Anglie.

Na konferenci bylo ptedneseno t¥iafedesdt ptispsvici ve dvou gekofch: A) anorgamcko-
sna.l ické a B) orgamcké & biochemicksé, ,
V. V.

|
|
i

\ Knlorimetrle

Ve dnech od 4. do 8. z4H 1968 se konah v Ch ' konfemnoeo kalorimetrii. Nej-
vt pozornost byla vénovéns e tdch systémii, u kte ch do-
chézf k pfteméndm energie. Dé.l:iyly na eké tepelné vyzkumy

nfzkyéh a¥ k velmi vysokym ,» megnetické Jeg [y tepolné
méieni. Konference vala llleml o felnychinéienich & stupnieioh, stanndard-
nich kalorimetricky vzomich\, zalizen{ a o publikacich thermodynamickych dat.
Physica Today, 11 (1958), &. : .

LElektronovﬁ mikroskopie . .

Gtvrts Mezindrodnf konference o elektronové rmkroskopu ge konala ve dnech od 10. do
17. z4¥ 1958 v Z4padnfm Berling. -

NejduleZitdjimi otdzkami konference byly problémy tykaijfef se tvorby obrazu, inter-
akce elektronu a ionti 8 hmotou, techmika elektronovéi mikroskopie & pfprava vzorki.
Nékterd zaseddni byla vénovédna fysice a technologii elektronov mlkroskopu a jeho
pouZitf hlavné v biologii, medicing, chemii & metalurgii.

Konference byla organisovdna Némecltou spolednosti elektronoveu mikroskopii

(Deutsche QGesellschaft fur Elektmenmbroakopw) pod dqﬁlodem Mezindrodni federace

?ole&nost( ro elektronovou mikroskopii (Internatsonal Federation of Electron Microscope
ysledky konference budou publikovény. -

Physics Today, 11 (1958), &. 7. i . N

. V. (V

.

Pouziti magnetické r,esomnoe ve fysibe pevnyech litek

22. a 23. z4¥ 1958 se'Eonols v Newcastle (Anglie) kpnference ) ,\Pouilti etické
resonance ve fysice pevnych litek* Konferenei orgamio Frequency Spectros-
copy . Na programu bylo: elektronové resonance arevnych center,a neéistot sku-
piny ieleza v iontoych krystalech, nukledrn{ resonance v iontevych lé.tké.ch elektro-
novy spin, nukl [ oyklotronovd resonance v polovedidich. i ,

Nature, 182 (1958), 4636. L : ' V. V.

) 1

_Symposium o v&kﬂové oc

V San Franciscu ge konalo ve dnech od 22. do. 24. ﬁijns 1958 symposium o vakuové
technice. Bylo orga:nsovd.no Vybarem pro ‘vakuovou | teohmku — American Vacuum
Soociety. Ztidastnili se ho chemioi, fysikové é, technologové & movnicx ze
viiech odvétvi, pro néf je pokrok a rozvoj vskuov# dﬁle!xty av '8e vakuové
techmky pouﬂv& Uéast na symposiu byls megzindrodni. \

f | o . 12



PFednesené referdty. byly rozdéleny do nékolika kategorif: zdkladn{ problémy vakuové
techniky, pouZiti vakua v &isté a aplikované v&ds, vakuové systémy, za.ﬂzeni a konmla
a vakuové procesy -a jejich poufit{ v primyslu.

J. Metals 10 (1958), 8. o

Dynamika kapalnych fézf

0Od 24. do 26. hst»opadu 1958 se. konalo v-San Degu zaseddni Americké spolednosti pro

ysiku (American Physical Society’s Divigion of Flutid Dynamics) o dynamice kapalnych
fé,zi Na potadu za.sadé.ni byly tyt.o problémy: rizné nahledy na fysiku kapalnych fdzi
véetnd hydrodynamiky, dynamiky zFedénych plyni, vifenf, proudénf kapalin p¥i'vyso-
kych rychlostech a vysokych teplotdch, statistickd me#ha.mka, struktura a dynamika
plyni, kapalnych fédzf a kapalin, kmetxcké, teorie atd.

Physics Today, 11 (1958), &. 8. ' . V.V

Nnkle.’n'ni kongres

Péty nukledrnf kongresse bude konst v Clevela.ndu v dubnu 1959 & potfddéd jej Engineers

Point

Council. Kongres se bude sklddat ze tyf ¢dsti: Nukledrnf infenyrstvi a védeckd

konference, Laberatote vysokych. teplot, Konference. o fizenf stomnckjroh vyzkumt‘l
a Konference & zatizen{ pro ]aderné vyzkumy. :

J. Metals, 10 (1958), 8. ‘ V.V.

Progmm konferenci, pol‘ﬁdanych pod ziStiton Mezinirodni unie pro &istom

a aplikovanou fysiku v letech 19569 a 1960

29. 6. — 3. 17. 1959, Kolokvium o supravodivosti, Cambridge, pofadatel prof. D. Schoen-

berg, Mond Lab., Cambridge.

Cerven 1959, Kolokvium o teorii gravitace, Pai‘ii pofadatel ImmutH Pomcaré 11, rue

N\

P. Curle 50, Pari%.

Cervenec 1959, Komlse a kolokvium o nukleé,rni fysice vysokych energli Moskva, pota-

datel AN SSSR.

Cervenec 1959, Komise a kolokvium o , kosmickém zéfeni, Moskva, pofadatel AN SSSR.

24. 8.

— 29. 8. 1959, Mezindrodnf komise pro optiku a kolokvium pro detekci a rozvoj
optického zéfenf, Stockholm, pofadatel.prof. E. Ingelstam, Inst. for. Fysik
kungl. Techmska, Hogskolon, Valhallaviigen, Stockholm

2.9. — 3. 9 1959, Komise a kolokv.um o akustice, Stuttgart, poi'a.da.tel prof.C. W. Kos-

ten, Muubouwplam 11, Doalft, dr. Meyer, Biirgeratrasse, Gottingen.

Z§¥ 1959, Kolokvium o urychlovaéich elem. déstic, Zeneva, pofadatel C. E. R. N. Genéve.

12. 6.
20. 8.
29. 8.
29. 8.

1960,
1960,

— 16. 6. 1960, Komise & kolokvium o termodynamlce, Utmcht potadatel prof
Van Hove. Umversxté Utrecht.

— 3. 9. 1960, Kolokvium o atomové struktufe, Kingston (Ontario), poi'adatel
dr. L. C. EIlL. lot, Atomic Energy, Chalk River.

— 3. 9. 1960, Komise a kolokvium o velmi nfzkych teplotéch, Toronto, pofadatel
prof. A. C. G. Hallet, Univ. of Toronto.

— 3. 9. 1960, Kolokvium ,,Masses Nuclidiques‘, Ha.mllton, potadatel Mr. H. E.
Duchworth, Mc Master Univ. Hamilton. :
Komise a kolokvium o polovodiéich, tha., pofadatel CSAV.

Kolokvium ,,Couches minces metalliques‘‘,” Brusel, poradatel Ac. des Sciences
Belge.

1960, Kolokvium o neutronové fysice,Blae, potadatel prof. P. H uber, K_lmgelbergstmsse

1960,

82, Béle.
Kolokvium o fysice vysokych energif, Rochester (N. Y., USA).

Pi&t{ zaseddnf Mezindrodni unie pro fysxku se bude konat ve dnech 7.9. — 9.9. 1960
« Vv Ottaws.
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