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Matyas Lerch a Jednota

Karel Lepka, Brno

Uvod

V letosnim roce 2012 slavi Jednota ¢eskych matematiki a fyzikt 150. vyro¢i od svého
zaloZeni a vdru muZe byt tento spolek na co hrdy, nebot jeho zasluhy o rtst zna-
losti téchto obort jsou nepopiratelné. Vzpomenime jen vydavani u¢ebnic a ¢asopist ¢i
organizaci soutézi. Tento rok si také pripominame 90. vyro¢i amrti pfedniho ¢eského
matematika Matyase Lercha. Ackoliv se tento u¢enec na chodu Jednoty piimo nepodi-
lel,! tak se jeho jméno objevovalo na strankach éasopisu pro péstovani mathematiky
a fysiky pomérné casto. Nebudeme se zde zabyvat jeho ¢lanky védeckymi, ty byly jiz
mnohokrat zhodnoceny v jinych publikacich ([2], [8], [13] a dalsi). Vsimneme si jesté
jinych oblasti, kde se s jeho jménem miiZeme téz setkat a které nejsou tak znamy.2

o=}

MATYAS LERCH (1860-1922)

Podle L. Franka [4] jedinou funkci, kterou Lerch v Zivoté vykonéval, byla funkce knihovnika
studentského spolku Stitny v Susici.

2Tento &lanek je rozsiFenou verzi prednasky, ktera byla pFednesena na konferenci poradané k 90. vy-
ro¢i amrti M. Lercha a 150. vyro¢i zalozeni JCMF. Konference se konala 12.4.2012 v Brné a organi-
zatorem byla brnénska pobocka J CMF.

RNDr. KAREL LEPKA, Dr., Pedagogicka fakulta Masarykovy university, Katedra matematiky,
Pori¢i 31, 603 00 Brno, e-mail: 17192@mail .muni.cz
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MATYAS LERCH

Lerch a Olympiada

JCMF zacala vydéavat od roku 1872 C’asopis pro péstovdni mathematiky a fysiki?, jehoz
nedilnou soucasti byly i ilohy, které byly predkladany ¢tenaitim k feSeni. Redakce pak
Ctenafska FeSeni otiskovala, coz muzeme povazovat za publikaci TeSitele. Se jménem
Lerch se poprvé setkavame v ro¢niku 8, kdy je na strané 137 uvedeno jeho jméno jako
feSitele ulohy 13 a otiSténo jeho FeSeni ulohy 14: Md se TeSiti exponencidlni rovnice
= (31,

Uvedme tuto prvni Lerchovu publikaci v doslovném znéni. Lerch tlohu fesil nasle-
dovné: Ze z = %, patrno na proni pohled; (druhy pak kofen realni jest x = 0,08932448,
jakoz se presvédcime, uzZijeme-li néekteré priblizné methody, na pr. requla falsorum k te-
Send rovnice xlgx = —0,093704, jelikoZ tu pruni pFibliznd hodnota jest 0,08, neb
0,081g0,08 = —0,0877528, 0,091g0,09 = —0,0941182).* Lerchovi bylo tehdy osm-
néct let a byl zdkem 6. roéniku readlného gymnézia v Plzni. Ke znazornéni poctu tloh,
které Lerch takto vyftesil by stacily prsty na rukou. Na jeho obranu vSak musime fici,
Ze pocet otiskovanych uloh nebyl v té dobé pfili§ vysoky.

O deset roku pozdéji Lerch piispél do této akce i jako autor, dobrou brazdu vsak
na tomto poli nevyoral. V této dobé jiz autofi sméfovali své tlohy predevsim ke stie-
dogkolské mladezi, coz si Lerch bud neuvédomil, nebo mél o znalostech stfedoskolakt

3Dobové nazvy a citace budou uvadény v pivodnim tvaru, jedinou vyjimkou bude nahrazeni
desetiné tecky carkou.
4Symbolem lg byl v tehdejsi dobé oznacovan logaritmus dekadicky.
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prilis vysoké minéni. Jeho prvni tlohu uvadime v plném znéni, jedna se o tlohu €. 6,
ro¢nik 18 z roku 1889.

Jsou-li m, p celistva éisla kladnd, x libovolnd wvelicina, bude hodnota soudtu

P (71)‘1(5) (I;La) nullou pro m < p, jednotkou pro m = p, a bude = (;T_’;) pro

m > p.>

Jelikoz tuto tlohu nikdo nezdolal, musel jeji feSeni uvefejnit sam autor. Mj. v ném
odkazuje i na publikaci p. Schweringa v Acta Mathematica. V podobném duchu se
nesla i dloha ¢. 19, uvedené FeSeni bylo rovnéz autorské. MizZeme se vSak dodcist, Ze
feSeni tlohy 19 zaslal i pan Boh. Novidk z Tébora, patrné jsa inspirovan piikladem
svych ¢ackych husitskych predkit. Touto tlohou skonéila Lerchova snaha angazovat se
v této oblasti.

Lerchovy recenze

Lerch se jako recenzent vénoval pfedevsim zahrani¢nim publikacim z matematické
analyzy. Vyjimku tvofi hned jeho prvni prispévek, kterym hodnoti Vyroéni zprdvu
C. K. ceské realky PrazZské z roku 1885. Zatimco pfispévek C. Jarolimka O priseku
dvou ploch druhého tadu, jeZ maji spolecnou rovinu hlavni je odbyt nékolika pochval-
nymi vétami, ¢lanek Otakara Jezka O obecnéjsich cislech realnijch je rozebran dost
podrobné, Lerch mu vytyka nékteré nepresnosti a nedostatky jako opomenuti oscilu-
jicich tad, presto v8ak jeho recenze vyznivé pozitivné, jak o tom svéd¢i jeji posledni
véta: Uzndvdme snahu v$i chvdly hodnou, kterou chce pan spisovatel usnadniti zacd-
tecnikium studium algebraické analyse, do neddvna kluzké, a s té stranky upozorniujeme
na tento ¢lanek nase mathematické ctendre.

Na ¢eské kolbisté se Lerch vraci az v roce 1903, kdy byla publikovana jeho recenze

knihy Eduard Weyr: Pocet differencidlny, ktera byla vydana nadkladem Jednoty. Tato
ucebnice vyvolala velmi negativni kritiku, kterou sepsal a vlastnim nakladem vydal
J. V. Pexider. Timto sporem se nebudeme podrobnéji zabyvat, nebot je detailné popsan
v knize [1]. Kromé& vécnych omyli Pexider vytykd Weyrovi to, Ze je jeho ucebnice
plagiat, presnéji feceno ze opsal jiz publikované zahraniéni knihy od Tanneryho, Serreta
a Ginocchiho. Lerch, ktery tehdy ptisobil ve Freiburgu, byl k napsani posudku knihy
vyzvan Jednotou a jeho recenze se v podstaté stavi na Weyrovu stranu. Uved'me zavér
jeho recenze: Ze i ucebnice nové vysledky aneb authoru vlastni methody obsahovati
mohou, o tom neni sporu; ale okolnosti ty nikterak nemohou biyjti podminkou dobré
knihy pFirucéni: po mém soudu a zejména k ceskym pomeérim postaci, kdyz
1. kniha obsahuje materidl vesmés pravdivy
2. kdyz tento jest systematicky spracovdn a se vsemi paedagogickymi zietely v souladu,
a konecéné
3. kdyz jest presna v dikazech.
Ze viem témto poZadavkim jest ve knize p. dv. rady Weyra vyhoveéno vyssi mérou neZ
v Zddné dosavadni ceské knize piibuzného obsahu, o tom neni mi lze vésti dikaz jinak,
nezZ poukdzdnim na knihu samu a na porovndni jeji se spisy jingmi; neb podrobnij rozbor
by vyzZadoval nékolik tiskovych archi.

5Symbol (‘;) znad¢i binomicky koeficient.
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Zatimco v piipadé pana dvorniho rady Weyra byl Lerch pomérné shovivavy®, v dal-
$ich dvou pfipadech je vac¢i autorim nesmlouvavy. V roce 1917 otiskl Casopis jeho
recenzi na knihu [3] a dluzno podotknout, Ze pan autor nemél po jejim precteni klidné
spani. Vytykd mu celou fadu chyb a nepfesnosti, jako piiklad uvadime: Cisla, kterd
déli soustavu raciondlnijch c¢isel ve dva fezy, tak, Ze ..., sluji iraciondlni.

Dulezitéjsi vsak je, ze tato recenze osvétluje Lerchiiv pohled na vyuku matematiky
na vysokych skolach technickych. Ocitujeme zavér recenze. Pdnové z prakse by méli
méné podléhati hypnose, jeZ se jim pod rouskou stavovskgch zdjmi vnucuje z mist ne
vZdy kompetentnich. JiZ od vice neZ deseti let hldsi se ve spolcich a v tisku k Zivotu
hnuti, které md za cel redukovati technické studium v nékolika theoretickijch oborech.
Pokud jde o mathematiku, tu se sice neomalené hldsd, Ze jeji program nedostacuje;
ve skutecnosti se vsak chce dociliti jejiho oklesténi a hlavné splosténi math. vijchovy.
Mlddezi ma se dostati uciteld, jejichZ obzor nevybocuje prilis z mezi danych ldtkou,
nyni v dvouletijch kursech probiranou, a jejichZ pisobeni na mlddeZ md zameziti, aby
tato nenabyla hlubsiho vzdéldng, jeZ by usnadnilo prohlédnuti slabin jistych augurd’.

Je pozorovati dva typy volagicich. Jedni jsou tisi geniové, svij obor ani technicky
ani literdrné nijak neobohativsi (le¢ Ze psali pohlednicky); ti co do vehemence a vlivu
0 nic nejsou za svymi gramotnéjsimi prdteli, kteri sviiné vlddnouce perem stdvaji se
apostoly hnuti; takto vzdéldvagi hlavné hokyndrskou stranku svého predmétu. Z jejich
gest a zpusobu vystupovdni, jakoZ i z nesmysiného obsahu jejich Teci snadno bylo seznati
vzdélanym kruhdm, o¢ beZi augurim: chtéji se v tlacenici, zpusobené denni viavou
tydennikid objeviti odéni v Tizu prorokii.

Mathematicky svéet nereagoval; je vdznému muzi nechutno priti se s drydcéniky.
Zistali jsme klidni, obrdceni zddy k poseurdm?, ocekdvajice velké véci, jez mély se
zroditi v boutich. Objevila se kniha p. Cuiika ... ,Podle ovoce jejich pozndte je!“

Zivgj aplaus, kterym byla vitina (nemyslim tu na T. O.°), budi zvédavost, kterd
z Cetnyjch perel v této knize uloZenych bude as zdobiti korouhev ,reformy“. Snad
Ssinnx, Y cosna!/t0

Tato slova byla skute¢né napsana v roce 1917, avSak podobnost s dnesnim stavem
na vysokych Skolach technickych se pfimo nabizi.

Lerch vsak neusetfil ani svého dlouholetého kolegu z brnénské techniky Jana Voj-
técha, ktery vydal knihu [14]. Lerch ve své recenzi mj. piSe: Zdkladni rys knihy p. V.
tvori domnénka, Ze se zacdtecniku studium usnadni, kdyZ se skali zastte a obtizZné
otdzky zdkladni zpola vynechaji. Tak bychom v ni marné hledali poucent, kdy k dané
funkci y = f(x) existuje funkce inversni x = @(y), a zjisténd jeji spojitosti; téZ véty
o pribéhu funkce (stoupdni a klesini) nejsou dostatecné dokdzdny a rovnéz véta o kon-
stantni funkci vyZaduje zcela jiného apardtu. Lerch osvéd¢uje smysl pro sarkasticky
humor, kdyz pise: Musi miti veliké zklamdni za ndsledek w ctendre, ktery se poctivé
snazi porozuméti véci, cte-li pod carou na str. 250, Ze dikaz toho je jednoduchy. Nebot
co tam stoji pod carou, nent ani jednoduché, ani dikaz; ... Podivnd rovnice (str. 103)

. i ° . . . . .
pod carou lim ¥2— ~ 15 jen ukazuje nechut, s jakou kniha psdna.

6Nebudeme se dohadovat, co myslel slovy zejména k &eskym poméram postadi . ..

7 Augufi véstili z letu ptaki, pienesené je to &lovek, ktery se tvafi, Ze vie vi a ostatni obelhava.

8Zde se nejedna o tiskovou chybu. Dnes toto slovo pifeme v po&esténé podobé pozér a znadi Elovéka,
ktery pro vnéjsi dojem predstird zajmy, vzdé€lani ap. jez nema.

9éasopis Technicky obzor, v jehoz 21. &isle ro¢niku 24 vyS$la prizniva kritika na Cufikovu udebnici.

10Cuifk dokézal konvergenci téchto fad naprosto chybné.
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Profesor Vojtéch se ovsem nedal a v odpovédi, ktera je otisténa hned za Lerchovou
recenzi, se snaZzil jeho vytky vyvratit. Obrana nepostrada smysluplnosti, mizeme ji
stru¢né shrnout témito slovy: Jedné se v podstaté o publikaci prednasek, které mél
Vojtéch v dvouletém kursu matematiky na brnénské technice (st¥idal se v nich prave
s Lerchem). Odkazuje i na obdobné zahrani¢ni ucebnice a uvadi, Ze jeho je psana
ve stejném duchu. Argumentuje, Ze technik nepotiebuje dlouhych dilkazt, kterym by
stejné nerozumél. Zavéreény odstavec jeho odpovédi uverejiiujeme v plném znéni.

Konecné mi budiz dovolena jesté mald pozndmka. Bylo by zajisté zajimavé, kdyby
p. L. sam vydal ucebnici (treba jen) vyssi analyse pro techniky, aby ukdzal, jak md
podobnd kniha vypadat, aby byla ve vsem bezvadnd, sprdvnd i srozumitelnd; a aby obsa-
hovala véci technikim potrebné a meobsahovala véci pro né nepotrebnych. Mél k tomu
jako péstitel analyse blize neZ ten, kdo se zabjvd geometrii. Tim wvice se takovy éin
jeho (trebas ,velmi mdlo vdécny“) mohl ocekdvat, Ze bylo pFimo povinnosti p. L. jako
ucitele techniky, aby za 14 let své c¢innosti na $kole podal svym posluchaciim nutnou
pomiicku k dspésnému studiu.

Podle nazoru autora se zde stfetavaji dva pristupy k vyuce matematiky na (nejen)
vysokych $kolach technickych. Jednu muzeme nazvat ,ortodoxni“, druhou nazvéme
winzenyrskou“. I kdyz se proto mnoho dikazii nezachovalo, ze vzpominek jeho zaki
a zejména z publikaci lze vytusit, ze Lerch byl zastancem prvni z nich a Zze mu da-
leko vice vyhovovala vyuka na univerzité. Jenze ani druhou koncepci nelze zatracovat,
naopak pro Skoly technické je jisté vhodnéjsi, oviem mnohem naro¢néjsi nez systém
definice, véta, dikaz. Zélezi vSak na tom, aby byly zvoleny vhodné motiva¢ni priklady,
zejména v tom smyslu, aby je studenti pochopili a porozuméli skutecnosti, ze mate-
matika i fyzika jdou v tomto ohledu ruku v ruce. Proto lze chapat Lerchovu vytku
Cuitkovi. Pokud se tyjce viberu pidkladi, jsou tam mnohé ikoly predpokladajict znalost
jingch nauk, fysikdlnich neb technickych, které ctendri v dobé, kdy mu jest osvojiti si
differencidlni pocet, najisto nejsou jesté zndmy; aby si jejich znalost opattil, k tomu by
potieboval znalost zdkladi analyse, v kaZdém pripadé dokonalejsi, nez jakou mu mizZe
poskytnout kniha p. Cuiikova.

Autor ucebnice by mél oviem dbat na to, aby se i pfi volnéjsim vykladu problema-
tiky vystithal chyb, toto se viak panu Cuiikovi nepodaiilo. Chybné uvedenou rovnici
primky na str. 12 (y+ma = b, m smérnice) lze chapat jako tiskovou chybu, ¢asty to ne-
duh tehdejsich matematickych publikaci. Vétsinu chyb ostatnich vSak musime pri¢ist
povrchnosti a malému pochopeni problematiky, ackoliv autor uéebnice mél k dispozici
dost literatury, jak o tom svéd¢i Getné citace. Zastat se ho musim v pfipadé strany 94,
kde se lze docist nasledujici: Aby 7ada konvergovala, musi jeji obecny clen ubyvati
k nule. Nutnd tato podminka vSak neni pro konvergenci dostacugict.

Aby tento ¢lanek byl vyvaZzeny pridame jeden omyl, ktery Lerch ve své recenzi
neuvadi. Na strané 55 Cuitk uvadi: Md-li funkce f(x) miti derivaci v misté x, musi
v ném, jak bylo ukdzdno, bijti nutné spojitou; naopak vsak neni tato spojitost posta-
Sugici podminkou pro existenci derivace, jak se difve myslilo. Na pF. funkce f(x) =
T - sin% je v mist€ x = 0 spojitou, ponévads funkéni hodnota f(0) = 0 jest tu zdro-
veri jeji limitou. Cdst funkce, Sin% pii © k nule konvergujicim se blizi rovnéz nule.
Presto vsak derivace v misté x = 0 neexistuje, nebot diferencni podil M%W =

; 1 in 1
(0+Az) sin —0-sin § 1

oraw = sin == p7i lim Ax = 0 osciluje mezi +. Vyraz sinoc nemd
Az Ax

smyslu.
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Co k tomu dodat? Autor tohoto ¢lanku se pokouSel vypoéitat funkéni hodnotu
pro x = 0, nepodafilo se mu to v8ak ani pomoci kalkulacky, kterd po zadani nuly do
funkéniho predpisu zatvrzele hlasila error. Proto lze predpokladat, Ze tato funkce byla
i v ¢asech mocnafrstvi funkci nespojitou pro x = 0, a tudiz jako piriklad funkce spojité
v bodé nemajici v tomto bodé derivaci je naprosto $patny.

Co se tyce ucebnice profesora Vojtécha, zda se nam, ze v tomto pfipadé Lerch
az prilis protezoval prvni pristup k vyuce matematiky. Domnivame se, Ze tato kniha
je napsana vcelku dobfe a Ze se z ni studenttim dobfe studovalo. Pokud by tomu
tak nebylo, stézi by mohla vyjit v osmi vydanich, naposledy v roce 1959 nakladem
11000 vytiska v nakladatelstvi CSAV. Z predmluvy k tomuto vydani odcitujeme pa-
saz, jenz pro posouzeni Vojtéchovy uc¢ebnice dle naseho soudu kli¢ova. V soucasné dobe
objevuje se vSak znovu naléhavd potieba studijni prirucky pro posluchace technickijch
fakult v Fadnijch formdch vysokoskolského studia, kteri studuji matematiku jakoZto po-
mocny predmét zdkladni dileZitosti; za nyné&jsiho stavu musi takovd souvisld prirucka
nutné dopliiovat diléi ucebni texty nebo konspekty predndsek, jak jsou bézZné vyddvdny
pro potieby jednotlivijch fakult. S druhé strany pak zavedeni mimoiddngch forem wvy-
sokoskolského studia vyZaduje, aby predevsim tucastnici ddlkového studia méli v rukou
pomaiicku, kterd pristupné, zajimavé a soustavné zachycugje ldtku a zdrover jim poskytne
i vhodnyj materidl pro jeji procvicent.*t

S inverzni funkeci to nebylo v tehdejsi dobé tak jednoduché. Lerch sice zastaval
nézor, %e v realném oboru musi byt funkce jednoznaéna a Ze napf. zapis y?> = x pred-
stavuje v redlném oboru funkce dvé, mnozi jeho kolegové vSak byli nazoru jiného.
Vojtéchova definice funkce je nasledujici: Veli¢ina promeénnd jest funkci veliciny nezd-
visle promeénné x v urcitém intervalu, jestlize na ni tak zdvisi, Ze ke kaZdé hodnoté x
z tohoto intervalu prislusi urcéitd hodnota y. Jednoznacnost sice nezduraznuje, ale po-
uziti singularu nasvédcuje, ze mél na mysli jedinou hodnotu y. P¥i definici inverzni
funkce se ovSem dostava do problémt, nebot podle jeho minéni lze inverzni funkci
nalézt vzdy. Kdezto jednou pokladdme velicinu y za funkci nezdvisle promeénné x, mai-
Zeme podruhé pojimati y jako velic¢inu nezdvisle proménnou a x jako jeji funkci. Sluje
pak x jakozto argumentu y funkei inversni (obrdcenou) vzhledem k argumentu x.'2
Protoze ne kazda takova inverze predstavuje funkci ve smyslu ptivodni definice, zavadi
pojem funkce dvojzna¢né atd., podle toho, kolik hodnot x odpovida po inverzi hod-
noté y. Stejné postupoval i Cuitk, ale o funkeich mnohozna¢nych se miZzeme doéist
i v uebnici [12], coZ je o to pikantngjsi, Ze v poznamce pirekladatele je v definici funkce
vyslovné zdtraznéno, ze danému x piislusi pravé jedna hodnota y.

Lerch didaktikem

Lerch se na pocatku své védecké kariéry vénoval i stiedoskolské problematice. V ¢lan-
ku [10] publikuje sviij nazor na vyuku komplexnich ¢isel. Uvadi, Ze se s témito &isly
muZeme setkat pii fegeni kvadratické rovnice 22 4+ 2ax+b = 0, kterou upravime na tvar
224c¢=0,kde x4+a = z,b—a® = ¢, pokud ¢ > 0. Upravu /—c = y/c-v/—1 kritizuje jako
formélni, byt pfipousti, Ze jejim pouZitim lze dosdhnout mnoha zajimavych spravnych

I Autorem piedmluvy je védecky redaktor nakladatelstvi prof. dr. Zdengk Pirko (1909-1983), pro-
fesor matematiky na CVUT v Praze.

120 tom, #e Vojtéch chapal matematiku jako v&du aplikovanou sv&déi zavéretna véta tohoto od-
stavce: Nékteré proménné se ovSem lépe hodi za nezavisle proménné nezli za funkce (na pf. ¢as).
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vysledkt. Vadi mu vSak, Zze tento postup je ryze formalni a ze nevyjadiuje podstatu
komplexniho &isla.

Lerch proto definuje komplexni ¢islo jako usporadanou dvojici ¢isel redlnych, kterou
nazyva systém neboli komplex. Pak definuje operace s¢itani a nasobeni a dokazuje
nékteré jejich vlastnosti, jako je asociativita a komutativnost. Dokazuje, ze jednotkovy
prvek ma tvar j = (1,0) a pii oznaceni i = (0,1) dokazuje, Ze kazdy komplex lze
vyjadfit jako linedrni kombinaci komplexii j a i. Jako vyvrcholeni ¢lanku uvadi aplikaci
komplexnich &isel pii feSeni algebraickych rovnic, detailné pak pojednavi o rovnici
kvadratické. Samoziejmé, ze vSe dokazuje a kde by byl dukaz prilis tézky, tak ho
alespoii zmifliuje. Ackoliv je nesmlouvavy a za komplex (komplexni ¢islo) povazuje
pouze uspofadanou dvojici (a,b), pfesto zavadi vyjimku potvrzujici pravidlo; to kdyz
doporutuje, aby se misto (0,0) psalo pouze 0.

Uvedeme nékolik myslenek ze zavéru tohoto ¢lanku. Nam zminiti se dluzno toliko
o veliké chybé didaktické, jiZ se dopoustéji mnohé spisy i pro posluchace vysokého ucent
vydané tim, Ze snaZi se dokazovati nutnost Gaussova zndzornéni velicin komplexnich
body v roviné. Nejvice prekvapuje svoji naivnosti ,dikaz* ndsledujici: Jednotkova kruz-
nice se stfedem v poc¢atku protne osu x v bodech A A a kladnou ¢ast osy y v bodé B.
Prusecik A'lezi oviem v zaporné Casti osy x, podle Eukleidovy véty o vysce pak ob-
drzime OA - OA = (+1) - (-1) = —1 = i. Déle necht mluvi opé&t Lerch: Ackoli je
samoziejmo, Ze dedukce podobného rdzu pochdzeti mohou pouze z absolutni neznalosti
ducha mathematického, aneb lépe z naprostého nedostatku logiky, piec nebude od mista
poznamenati, Ze ta chyba vézi v tom, Ze oné znamé véty planimetrické bylo zde zneuZito
Spatnou interpretaci: tato byvsi odvozena z podobnosti trojihelniki, je sprdvnou jediné
pro absolutni délky, a tedy nelze kldsti OA' = —1.

Pri nast definict veli¢in komplexnich jest ale nejen nemozno, nijbrz také nanejuys
zbytecno (a jasnosti skodlivo) dokazovati Gaussovo zndzornéni veliciny x + iy bodem
o pravouhlyjch soufadnicich r a y. Zndzornéni to vézi jediné v té okolnosti, Ze jak
poloha bodu, tak komplex (x,y) = x + iy jest urcen dvéma veli¢inami x a y.

Nemohu samoziejmé posoudit, jaké byly znalosti tehdejSich stfedoskolakii a srov-
nat je s védomostmi souc¢asnych studenti. Mam vSak zkuSenost z vyuky matematiky
na stfedni 8kole technického zaméfeni i na $kole vysoké a musim s timto nézorem
nesouhlasit. Pojmout komplexni ¢&isla tak, jak to navrhoval Lerch, by na tomto typu
skoly nebylo dobré. Snad by se to néktery snazivy student nabifloval, ale bez hlubsiho
porozumnéni a hlavné by postradal jakoukoliv souvislost s praxi, coz je pro tento typ
skoly $patné. Naopak rychly prechod k vyjadieni komplexniho &isla v algebraickém ¢i
geometrickém tvaru umozni zvladnout aritmetické operace a uvést nékteré aplikace.

Stejné tak nelze zavrhnout pii vyuce komplexnich ¢isel na stfedni Skole Gaussovu
komplexni rovinu. Studenti jsou totiz zvykli na ¢iselnou osu v pripadé &isel redlnych
a je tedy pro né pfirozené znazorhovat graficky i ¢isla komplexni. Toto zobrazeni jim
mj. usnadni pfevod komplexniho ¢isla na goniometricky tvar. Radu dalsich aplikaci
lze nalézt v ¢lancich [5], [6] a [7]. Pre¢teme-li si v8ak ¢lanek [9], ktery je dedikovan
stfedoskolskym studenttim, zjistime, ze Lerch zobrazeni komplexnich ¢isel do Gaussovy
roviny doporucoval. Teprve pod vlivem Kroneckerovym zménil nazor, jeho ¢lanek [10]
jen navazuje na publikaci [11], v niZ prezentoval sviij nadhled na konstrukei éiselnych
mnozin a kterou publikoval v Masarykové Athenaeu.
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Zavér

Prestoze Lerch nepfispél Jednoté jako funkcionaf, nelze fici, Ze by ji neprospél jinym
zpusobem. V prvé fadé nikdy nezapominal seznamit se svymi védeckymi vysledky Ces-
kou matematickou vefejnost, byt se to délo vétsinou ve zkracené formé. Jako recenzent
pak upozornoval matematickou verejnost na kvalitni zahrani¢ni u¢ebnice, na druhou
stranu pak usiloval o to, aby ¢eské ucebnice se svou turovni zahraniénim vyrovnaly.
Na strané druhé je Skoda, Ze v sobé nedokézal potlacit zatrpklost vici prehlizeni jeho
osoby v zaatku pedagogického plsobeni a sdm néjakou ucebnici nenapsal. Lze lito-
vat i toho, Ze mu smrt zabranila dokon¢it monografii o eliptickych funkcich, kterou
pripravoval a ktera by jisté zaujala diistojné misto v ¢eské védecké literatufe.
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