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Smetanovy aktivity ve ¢tyficatych letech

Na pocatku ctyricatych let 19. stoleti nabidl Smetana novy pohled na
vychovu mlédeze, na narodni uvédomeéni, na vlastenectvi a narodni déjiny.
Stal se prirozenym a uznavanym mluvéim své generace. Zcela se distancoval od
vysokého katolického kléru a jeho pohledu na roli a cile vzdélavani a vychovy.
Skolu chtél osvobodit od byrokracie a tmafstvi, a to nejen cirkevniho. Kromé
toho, zZe diisledné bojoval za vyuku ¢eského jazyka, prosazoval téZ myslenku, ze
¢lovék se musi naucit samostatné premyslet, aby poznal, co k zivotu potiebuje,
co je pro ného dobré a co neni. Pti vyuce, vychové, vzdélavani i vykladu déjin
ho posilovala jeho optimisticka vira v pokrok a v pozitivni vyvoj lidstva.

1. Vztah ke slovanskym narodum

Smetana podporoval ideje slovanské vzajemnosti. Pozadoval, aby Slované
a svobodnéji rozvijet svij jazyk, kulturu a vzdélanost. Volal po pravu kazdého
¢lovéka na bohosluzbu v matefském jazyce a na jednani s ufady v materském
jazyce.

Smetana byl v kontaktu nejen s ceskymi vlastenci, ale i s jinymi slovanskymi
ucenci. Dne 11. ¢ervna 1840 pfijel z Prahy do Plzné Izmail Ivanovi¢ Sreznévskij
(1812-1880), slavny charkovsky jazykovédec a folklorista, ktery se zabyval
slovanskou filologii a narodopisem. Na pocatku ctyficatych let 19. stoleti
podnikl rozsahlou studijni cestu po slovanskych zemich a zavital také do Cech.
Byl v tizkém kontaktu s VAclavem Hankou, kterému posilal pro Casopis Ceského
museum zpravy z cest a dopisy o ruské a bulharské literatuie.! Ceské policii
byl znam jako vasnivy propagator panslavismu. Rakouské urady byly proto
znacné znepokojeny jeho setkdnimi s nasimi vlastenci, obavali se $ifeni myslenek
wslavjanofilstvi“. Plzenské hejtmanstvi vyzvalo vedeni obci, aby je informovalo
o tom, kde tento ,nebezpecny mlady Rus“ pobyval, s kym se setkal, o ¢em se
rokovalo, kdo ho hostil apod.

Do Plzné Sreznévskij dorazil na tfi dny, aby se seznamil se Smetanou.
Na kratky cas se stal jeho hostem, Smetana ho provedl Plzni, zavitali i do
Lochotina. Seznamil ho se svymi pfateli z fad vlastencti a vyznamnych
plzeniskych osobnosti (ucitel J. N. Sykora, purkmistr M. Kopecky a dalsi).
Pripravil téz setkani s vlastenecky naladénymi méstany a pozadal o paradni

1 O Sreznévského zivoté a dile, o jeho putovani po slovanskych zemich a o jeho nazorech
na slovanskou vzéjemnost viz [Per].
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yzastavenicko“ poradané ostrostielci. Sreznévskij byl dokonce oficidlné prijat na
radnici jako vyznamny Slovan, coz krajské hejtmanstvi nelibé neslo. Sreznévskij
byl pratelskym pfijetim a predevsim narodnostni situaci v Plzni prijemné
prekvapen. Ve svych popisech cest konstatoval, ze Plzen je jina nez Praha,
nebot v Plzni se v§ude mluvi ¢esky a v Praze se i mezi vlastenci hodné némdi.

Smetana si ve svych zapiscich poznamenal, Ze Sreznévskij u ného pobyval
11. az 13. ¢ervna 1840. Pfipojil tuto oslavnou basen ([Y-107], s. 9):

At daleky té Urdl af ladné Tatry u vénci

Svém chovaji strazném, neb vzneseny Krkonos,
Verny vidycky budiz své vlasti a ndrodu svému,
Pak milenym té bude Sldvie zvdti synem.?

Z Plzné se Sreznévskij vydal do Kozojed, kde navstivil Smetanova blizkého
pritele Jana Jindficha Marka. Ten na jeho pocest usporadal hostinu, kde se osla-
vovala myslenka slovanské vzajemnosti a zpivaly slovanské pisné. Sreznévskij
pak odjel pies Klatovy, Strakonice, Vodiiany a Ceské Budé&jovice do Vidné.?

Smetana nebyl nekritickym obdivovatelem Ruska, uvédomoval si jeho chyby
a nedostatky. Kritizoval rakousky absolutismus stejné jako carsky despotismus.
Soucasné vsak opévoval state¢nost ruskych vojakia bojujicich proti Napoleonové
presile a v poloviné 19. stoleti pak i proti presile zdpadnich mocnosti a proti
Turecku (viz nap¥. Smetanovy basné Na vdlku ruskou r. 1854—5, Pamdini peniz
a Vilka ruskd 1854-1856).* V&iil, ze vzajemn4 spoluprace slovanskych narodi
je dulezita a muze byt pfinosna pro podporu boje za prosazeni jejich narodnich
zajmu. Vime, ze ve svych svétovych déjinach vénoval zna¢nou pozornost — jako
jeden z mala autort historické literatury — déjinam slovanskych narodt.

Zajimava byla Smetanova myslenka vytvoreni slovanského centra ve Vidni,
kde vidél vhodné podminky pro jeho rozkvét. Tuto ideu zdavodnoval tim, Ze
v centru fise ziji zastupci mnoha slovanskych narodu a tiskne se hodné slovan-
skych knih. Némecky mluvici prostfedi pak Slovany usedlé ve Vidni pfirozenym
zptsobem vede ke vzajemné spolupraci a toleranci, nikoli k soupefeni. Smetana
v prvni poloviné ¢tyticatych let 19. stoleti véril, ze se Slované mohou dobie roz-

s vy

vijet v rdmci Rakouské 7ise, nebot jsou oporou stdtu. Podrobnéji své nézory
popsal v dopise Josefu Kajetanu Tylovi. Jeho delsi tryvek vysel 19. bfezna 1844
v Casopise Kwéty pod ndzvem Zlomek pidtelského dopisu [Y-33]. Byl zakoncen

2 Viz téz Smetaniiv zapis P. Professoru Sreznéwskému z Charkowa, kdyz byl v Plzni 11—
18 cerwna 840: do denngka, ktery je v jeho Zdpisniku uloZzeném ve fondu [SJ], dokument
¢. 5926-83/14, cesko-némecky zapis je na s. 16-17.
Zdpisnitk ma rozméry 18,6 cm X 22,6 cm; tvori jej 62 ¢islovanych stran, z nichz nékteré nejsou
popsany. Smetana texty svych tvah, myslenek a béasni zapisoval drobnym nepfilis ¢itelnym
pismem, pro Ceské zapisy uzival latinku a pro némecké novogotickou kurzivu. Zapisnik po
Smetanové smrti vlastnil Hynek Schiebl, po jeho smrti piesel do majetku jeho syna Jaroslava
a od ného se dostal do Historického muzea mésta Plzné a nasledné do Archivu mésta Plzné.

3 O Sreznévského navstéveé Plané viz [Ruz], zejména s. 53-54. Viz téz [ScT1].

4 Viz [Y-107], s. 36-37, 61, 72-90.
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slovy S Bohem budte a milujte svého F. J. S.—u. Smetanovo autorstvi se jevi
jako témér jisté.

Smetana pozdéji své nazory austroslavismu, které zastéval napiiklad i Fran-
tisek Palacky, opustil. Odklon od téchto ideji ukazuje naptiklad jeho basen
Shleddni.®

Po cely zivot se Smetana citil Cechem a vlastencem, horoval za slovanskou
vzéajemnost a soudrznost. Obdivoval boj Poldkd za samostatnost, jak doklada
jeho baseii Nadéje, kterou sepsal asi v poloviné padesatych let.® Kritizoval v ni
rozdéleni polskych zemi mezi Rakousko, Rusko a Prusko a ni¢eni polské kultury.
Oslavoval Adama Jerzyho Czartoryského, predniho pfedstavitele polského boje
za samostatnost.”

2. Plzensti ostrostrelci

Smetana jako profesor Filozofického tistavu, znalec vSeobecné historie i déjin
Plzné, vSestranny organizator kulturnich a vzdélavacich aktivit, zndma a uzna-
vand osobnost Plzné, se stal ¢lenem plzenského spolku ostrostielci. Obdrzel
Cestné clenstvi a hodnost setnika. Rad se tcastnil zdbav a spolecenskych akci,
které ostrosttelci poradali. Vojenské pochody a stieleckd cvic¢eni nenavstévo-
val, nemél ani paraddni uniformu ani zbran. O jeho vztahu ke spolku vypravi
Jaroslav Schiebl ve své knize [Sc53] vénované historii ostrostielcu:

Asi ze ctyricdatych let pochdzi teré, na mémz legenda i vénovdni jsou
zamalovany a ktery predstavuje opét streleckou parddu, arci jiZ s uniformami
dle predchozi reorganisace pozmenénymi. — Terc venovany J. Jilkem v roce 1846
predstavuje vyjezd rokokové lovecké spolecnosti na honbu. Obraz provdzi jako
legenda bdsernt prof. Jos. Frant. Smetany, kterou sepsal pro lochotinske sady,
kde byly verse umistény na pamétni desce vedle znamé tamni jeskyné.

([Sch3], s. 37)

Po svém zvoleni ¢lenem ostrostieleckého spolku se Smetana zapsal do
pamétni knihy. K podpisu pridal kratky cesky text. Byl to teprve druhy cesky
zapis v knize (jako prvni se roku 1818 cesky zapsal Josef Vojtéch Sedlacek).
Spolu se Smetanou se podepsal i 1ékai Josef Skoda, primaf veobecné nemocnice
ve Vidni.®

5 Viz [Y-107], s. 184-186.

6 Béseii je ulozena ve fondu [SJ], viz dokument &. 5935-83/23.

7 Adam Jerzy Czartoryski (1770-1861), polsky $lechtic, vojak, politik, diplomat, piekla-
datel, spisovatel, dramatik a basnik, byl mecenasem uméni, podporovatelem polské kultury
a vzdélavani. Byl rddcem cara Alexandra I. Pavlovice, ptisobil jako jeho diplomat a ministr
zahrani¢nich véci. Roku 1815 se stal senatorem Kongresového Polska. Aktivné se roku 1831
Géastnil polského listopadového povstani, po jeho poradzce musel Zit v emigraci, nebot byl
carem Mikulasem I. Pavlovicem odsouzen k trestu smrti.

8 Viz [Sc53], s. 23. Smetantiv zapis neni datovan. Je-li Schieblova informace spravna, pak
k nému mohlo dojit nékdy po roce 1840, kdy Josef Skoda stanul v ¢ele nové otevieného
tuberkulézniho oddéleni videnské vseobecné nemocnice.
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Vedeni ostrostieleckého sboru se na Smetanu obracelo jako na radce, zejména
v otazkdch spravného postupu pfi jednéni s urady. Bylo to dtlezité jak
v revoluénim roce 1848, tak v letech Bachova absolutismu.?

3. Pomoc nezdarnému bratranci Bedfichu Smetanovi

V letech 1840 az 1843 mél Smetana na starosti svého bratrance Bedricha,
ktery mél znacné problémy se studiem. Vic nez latina ¢i matematika ho lakala
hudba. V letech 1833 az 1840 studoval na gymnéziich v Jindfichové Hradci,
Jihlavé a Némeckém (Havlickové) Brodé. Jeho otec Frantisek Smetana, uspésny
sladek a vlastenec, nelibé nesl synovy studijni netspéchy. Obratil se na svého
synovce Josefa Frantiska Smetanu, kterému v détstvi a mladi nezistné pomahal,
aby se o svého nezdarného bratrance postaral a pomohl mu. Smetana nejprve
dohodl Bedfichovo studium na prazském Akademickém gymndziu, kde pisobil
jeho pritel Josef Jungmann. V Praze se Bedfichovi libilo, mohl se vénovat
hudbé, ale jeho studium $lo zcela stranou, gymnézium opustil. Josef Frantisek
Smetana premluvil svého stryce Frantiska, aby dal Bedfichovi jesté jednu
sanci. Rozhodl se, ze Bedricha vezme do Plzné, aby tam pod jeho dohledem
gymnazium dostudoval.'®

Pod dohledem svého ,strycka“, jak mu fikal, Bedfich své studium v Plzni
6. srpna 1843 prece jen dokoncil, i kdyz s velkymi problémy. Jeho studium
v Plzni pfipomina pamétni deska od Jana Stursy (1880-1925), ktera je od roku
1924 umisténa na budové byvalého gymnézia, a socha Aloise Sopra (1913-1993)
stojici od roku 1978 v Kopeckého sadech.

Josefu Frantisku Smetanovi bylo brzy jasné, Ze bratranec Bedfich nemé
chut studovat, ale ma velké hudebni nadani. Pfesvéddcil stryce Frantiska, aby
dovolil svému synovi vénovat se po maturité hudbé. Bedfich si pomoci svého
bratrance Josefa Frantiska nesmirné véazil, po letech se pry pfi své navstévé
Plzné zastavil u jeho pomniku, snal klobouk, postal chvili u sochy jako vérici
u svatého obrazku a ke svym prateliim pronesl:

... tento Slechetny a osviceny clovek véera vecer v divadle mi chybél. Nebyt
jeho ochrany a primluvy, sotva bych dnes byl skladatelem , Prodané nevésty*.

([250], s. 3)11

Bedrich Smetana psal o svém stryckovi“ velmi pékné ve svych denicich,
které si v Plzni v letech 1840 az 1843 vedl. Zachytil v nich Plzen, své studium,
profesory, vyznacné plzenské rodiny, rodinu své sestfenice Marie Smetanové-

9 Viz [Sch3], s. 216.

10 O soudrznosti Smetanovy rozvétvené rodiny vypovidaji mnohé élanky popisujici zivotni
osudy Josefa Frantiska Smetany. Nékteré zminuji jen péci o bratrance Bedficha, jiné dokladaji
jeho starost o sestru Marii a jeji rodinu zijici v Plzni, dalsi ukazuji jeho péci o osifelou netef
Valburgu.

11 Je to ziejmé jen legenda. Bedfich Smetana patrné plzetisky pomnik svého bratrance
Josefa Frantiska nikdy nevidél, nebot v roce 1874, kdy byl postaven, za¢al mit problémy se
sluchem a v Plzni jiz od té doby asi nebyl.



909

Riickaufové, pratelstvi s jeji neteri Valburgou Geislerovou, nejruznéjsi kulturni
akce, své prvni umélecké pokusy a své prvni lasky. Z deniki je patrné, jak
veliké porozuméni Josef Frantisek Smetana pro svého bratrance mél, jak citlivé
reagoval na jeho osobni i studijni problémy a na jeho mladickd zklamani
a prohry, jak mu vstépoval lasku k vlasti a ceské kulture. Je téz ziejmé, jak si
ho Bediich vazil, nebot pokud mu jiz néco zakizal, zdkaz nikdy nepfestoupil.'?

Bedrich Smetana byl se svym ,stryckem“-bratrancem v kontaktu i poté,
co opustil Plzen. Napfiklad roku 1847 oznamoval v dopise Josefu Frantisku
Smetanovi, ze odjizdi na hudebni turné. Smetana mu 10. cervence 1847
odpoveédél némecky psanym dopisem, v némz mu préal sfastnou cestu a aspéchy
a nabadal ho, aby vzdy vystupoval jako Cech a zfistal dobrym Cechem.
Informoval ho té7 o kulturnim déni v Plzni.'?

Josef Frantisek Smetana mél rovnéz hudebni nadéani. V Plzni mél kladiv-
kové kiidlo, které zhotovil Jan Nepomuk Balley (1794-1878), plzetisky vy-
robce hudebnich nastroji, nejspise nékdy po roce 1830. Rozsah tohoto kiidla
je F1 — g*, je vybaveno péti pedély. Po Smetanové smrti je ziskala jeho netef
Valburga, pozdéji je prodala Petru Jirgesovi (1819-1879), stavebnimu inZenyru
v Klatovech, Plzni a Tabote, ktery v dobé svého pobytu v Plzni byl aktivnim
¢lenem péveckého spolku Hlahol a v Klatovech se roku 1861 podilel na zalo-
zeni péveckého spolku Sumavan. Pratelil se s Aloisem Vojtéchem Smilovskym
(Alois Schmillauer, 1837-1883), spisovatelem, gymnasidlnim profesorem, diva-
delnikem a hudebnikem. Sklddal pisné a skladby, zejména pro muzské pévecké
sbory. Jirgesova dcera vénovala v poloviné tficatych let 20. stoleti Smetantv
nastroj Muzeu Bedricha Smetany v Praze, kde byl vystavovan do roku 1963.
Roku 1999 jej odborné restaurovala firma Jaroslav Langer a syn z Prostéjova.
Nyni je v Ceském muzeu hudby, které je soucasti Ndrodniho muzea v Praze
(sign. 2597 E).14

4. Nedélni prumyslova skola a vzdélavani Ffemeslniku

Josef Frantisek Smetana se v Plzni zaslouzil o vznik ¢eské nedélni pramys-
lové skoly. Vzal si na starost opomijené vzdélavani femeslniki, ucnu, tova-
rys$u a mistrd. Pro myslenku zaloZeni plzenské priumyslové skoly nasel blizkého
spolupracovnika v uéiteli Josefu Spudilovi (1809-1885),'% ktery mél podobné
nazory na vzdélavani mladeze jako Smetana. Navic mél vyborné organiza¢ni

12 O denicich Bedficha Smetany viz napt. [Py]. Uryvky z denikt jsou uvedeny v [Sp2].
O Smetanovu studiu a kazdodennim Zivoté v Plzni viz [237]. Zde je pfedevsim popsano, kde
Bedrich Smetana bydlel, jakou hudbu hral a skladal, jak byl oceniovan jeho hudebni talent,
jaky na ného mél vliv Josef Frantisek Smetana a jeho sestra Marie, industrialni ucitelka, k niz
casto dochézel.

13 Smetantiv dopis bratranci Bedtichovi je ulozen ve fondu [BS] pod signaturou S 217/533.
Byl téz otistén v [S1], s. 19, resp. [S6], s. 528-529. O této korespondenci je zminka v knize
[MP], viz s. 143 a 395.

14 Vig [Ci], s. 41, kde je kvalitni fotografie Smetanova néstroje.

15 Josef Spudil piisel do Plzné roku 1839 po usp&ném uéitelském pusobeni v Kutné
Hore (1831 az 1835) a v Chebu (1835 az 1838). Byl nadanym kreslifem a technikem,
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schopnosti a diky svému pusobeni v Chebu byl dobfe obeznamen s tim, jak
fungovalo némecké nedélni pramyslové vyucovani. Jako clovék s technickym
vzdélanim prosazoval pfi vyuce pouzivani pomucek, modeli, obrazki, vykrestu
apod. Chtél, aby se zaci zdokonalovali v manualnich a technickych dovednos-
tech, a to i na hlavnich skoldch. Svym zalozenim byl pfedurcen k tomu, aby
v Plzni vedl jednani o vzniku nedélni prumyslové skoly. Na Smetantv podnét
podal pocatkem zafri roku 1839 na plzensky magistrat zadost o zalozeni Skoly
pro femeslnickou mladez. Magistrat ji 12. zafi 1839 doporucil dalsim Gradém
ke kladnému vytizeni.

Myslenku nedélni primyslové skoly podporoval i purkmistr Martin Kopecky,
ktery si uvédomoval nedostateéné vzdélani femeslniki. Plzensky magistrat
zaslal 12. fijna 1839 zemskému guberniu v Praze pod jednacim cislem 11 588
rozsahly navrh na organizaci méstské nedélni priimyslové skoly. Mélo se v ni
vyucovat Cesky vSem predmétim podle planu, ktery vytvoril Karel Slavoj
Amerling.'6

Prazska diecéze rozhodla (viz [V20]), ze ¢eské nedélni primyslové skoly jsou
uzitené a budou postupné otevirany v Plzni, Rokycanech, Slaném a Pribrami.
Jejich vylohy meéla hradit mésta, pfipadné s pomoci vefejnych sbirek. Problé-
mem bylo nalezeni kvalifikovanych ucitelt, ktefi by byli schopni a ochotni vy-
ucovat zdarma. Do vyuky se méli zapojovat rizni odbornici z praxe (lékdrnici,
1ékaii, chemici, technici, stavitelé, duchovni apod.) a vyucovat technologii, me-
chaniku, fyziku, chemii, pfirodopis, zemépis, matematiku, geometrii a kresleni.
Prihlizet se mélo hlavné k tomu, co budou femeslnici v kazdodennim zivoté
potfebovat, vyuku mély dopliovat experimenty a praktické dilny.

Plzenska skola byla oteviena roku 1840. Od pocatku si dala za cil odborné
vzdélavat Femeslnické uéné i dospélé, a to vyhradné v Ceském jazyce. Brzy
se stala pomérné oblibenou diky praktickému vyucovani a populdrnimu pojeti
prednasek. Snazila se totiz Ffemeslniktim ptibliZit nové metody prace, moderni
nastroje, pristroje a technické objevy, chtéla je ucit efektivnéjsi vyrobé, vést je
k vétsi konkurenceschopnosti apod.

Smetana prednasel ¢esky o nedélnich odpolednich a své prednasky dopro-
vazel ruznymi fyzikalnimi pokusy. Na vyuce se kromé ného podilel lékarnik
a chemik Vilém Peithner, ktery vyucoval chemii a provadél mnoho zajimavych
pokusi, a kaplan Antonin Wiesner, ktery se zaméril na moderni technologie.

Vilém Peithner (f1857) byl majitelem plzeiiské lékarny U Cerného orla.
Patfil mezi vyrazné plzenské vlastence, podilel se na buditelskych aktivitach
a o situaci v Plzni psal do Kwétid. Ve ¢tyficatych letech 19. stoleti zastaval misto
feditele plzenského tstavu pro chudé, byl ¢lenem vyboru obecnich starsich,

vzdélani ziskal na videnské technice. Malifsky talent uplatnoval pfi vyzdobé narodnich

plesi a zdbav a pfi malovani kulis pro ochotnické divadlo. Na nedélni primyslové skole

byl schopen vyucovat kresleni, rysovani, strojnictvi, zaklady mechaniky, fyziky, zemépisu

a déjepisu. Pro Smetanu byl diky Sirokym zajmum prijemnym spole¢nikem a uznavanym

kolegou. O Spudilové pusobeni v Plzni a pfedev§im o jeho nazorech na vzdélavéani viz [Sp2].
16 Viz [V20] a [F5], s. 45.
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pravovarecného vyboru, sboru ostrostielcii a narodni gardy. V roce 1848 byl
kratce poslancem Ceského zemského snému. Po prohrané revoluci byl sledovan
policii jako mozny revolucionaf.

Cesky vlastenec Antonin Wiesner (1807-1873) zastaval ve étyficatych letech
19. stoleti misto plzeniského kaplana. Zdarma vyucoval vojaky mistniho pluku
¢eskému jazyku. Po odchodu z Plzné byl vychovatelem v §lechtickych rodinach,
pusobil téz jako duchovni spravce prazského svatovaclavského vézeni. Policii byl
povazovan za nejzarytéjsiho privrzence ceské narodni véci, proto byl mnoho let
pod policejnim dohledem. Byl literarné ¢inny, ptispival do ¢asopist Jindy a nyni
a do Casopisu pro katolické duchovenstvo.

Josef Spudil, ucitel némecké hlavni skoly, pfednésel o strojnictvi a technic-
kém kresleni. Neni jasné, kdo vyucoval mechaniku a zemépis, které mély byt
soucasti vzdélavaciho programu, je mozné, ze i tyto predméty mél na starosti
Spudil.

Vsichni vyucujici pracovali zdarma, za vlastni finance nakupovali material
na pokusy i skolni pomticky. Vyuka probihala v nedé€li a ve ¢tvrtek ve velké sini
Filozofického tstavu, zpoc¢atku na ni dochéazelo asi ¢tyficet zadjemct, postupné
jejich pocet narostl na dvé stovky. Vyuka byla bezplatna, nepovinnd, pro mnohé
studujici byla mimofrddné zajimava a pfinosnd. Aula, v niz probihala, témér
praskala ve §vech“. Na takovy pocet studentt dimenzovana nebyla.'”

Nevsedni zajem o nedélni prednasky primyslové skoly dokladaji nasledujici
slova:

. To wse wadbj a tésj poslauchace, genz neywjce z ucedlnjki, towarysi
ano i mistru sestdwagj, Ze se giZ napred na kaZdau hodinu tésj. Prdlibychom
sobé pri takowé hodiné prjtomnu byti kazdému lidumilu a prjzniwci ndrodnjho
prumyslu a wzdélanosti. Utéseny gest to pohled, widéti mladeZ, kterd gindy we
swych okolnostech pri zemi Ipéla, aniZ k lepSjmu pozndnj wécj prirozenych se
powzndsela, kterak nynj samowolné a horliweé do skoly spéchd, kdezto se gj
prjroda we swé cinnosti wykldada, gegj ukazy wyswétlugj, wlastnosti wsech hmot
a gich upotrebenj poukazuge, a tak nesmjrné ldtky ku skaumdnj a premyslowdnj
se poddwagj! Potésitelné gest patriti, gak u konce kazZdé hodiny tdzagjcjmu-
se uciteli 20 i 30 posluchact ruce wyzdwihugj, chtégjce odpowjdati, diwagjce
dikaz, Ze predmétu byli porozuméli. ([43], s. 142)

Je tfeba zduraznit, ze plzenska nedélni primyslova skola nebyla ani statni,
ani méstskou, ani cirkevni skolou. Byl to vlastné ,soukromy podnik“ nékolika
ceskych vlastenct, ktefi se domnivali, Ze jejich aktivita je pro spole¢nost
potfebné a Ze bude podporovana. Vérili, ze o ni bude mit mésto zdjem a Ze se
brzy stane fadné financovanou pokracovaci gkolou.'®

Smetantiv vztah k vyuce v nedélni primyslové skole, k vychové femeslnikti

a jeho pohled na vyznam osvéty vystizné charakterizuji nasledujici slova:

17 Vig [43].
18 Viz [Pich], s. 80.
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.V demokratické dusi jeho vrozena byla touha, aby vsechny vrstvy jeho
ndroda byly ozbrojeny proti odndrodnéni ndlezitym vzdelanim a proto ujal se
v nedéli odpoledne bezplatné vyucovati remesinické ucéné, tovaryse i mistry a tak
dal zdklad k pozdéjsi plzenské nedelni skole prumyslové. Tu zasvécoval budouct
ceské remesiniky do taju véd prirodnich a vklddal do dust jejich ldsku k rodnému
ndarodu a jazyku. A k ucnium, kteri byli prosti vSech prav a zcela oddani do
moci svych mistriu 1 tovarysi a kteri vétsinou prisli do mesta z venkovskych vsi
a dédinek, mluvil ¢esky, tak, jak oni doma slychdvali a jak tehdy v méstech jen
mdalo se mluvilo. ([Berl], s. 1)

Situace v nedélni priumyslové skole vypadala velice nadéjné, zaka pribyvalo
a ukazovalo se, ze maji o vzdélavani zajem. Smetana na existenci Skoly
upozornoval i pii zavéreénych zkouskach zakt ceské trivialni skoly, kam byl
zvan.!? Ve mésté se viak nenasly finanéni prostiedky, nepodaiilo se ziskat
zadné podporovatele a mecenase. V prubéhu roku 1840 se ukazalo, Ze situace
je neudrzitelna, ze pedagogové nemohou nakupovat za vlastni prostredky
pomiicky a materidl nezbytny pro pokusy, ze trati hodné ¢asu pfipravou na
bezplatnou vyuku. Ani Filozoficky tustav nebyl ochoten nadéle poskytovat
zdarma ucebni sal. Plzenska nedélni priimyslova skola pro malou podporu
a nedostatek financi brzy zanikla.

Smetana se presto snazil femeslnickou skolu v Plzni prosadit. V jeho
pozustalosti (viz [Ch-20]) je uloZen navrh na zfizeni femeslnické skoly, ktery
byl sepsan 9. listopadu 1841, mé ¢islo jednaci 12612. Magistrat mésta Plzné
se v ném vyjadfoval k otézce zfizeni skoly. Konstatoval, Ze femeslnické skola
je velmi uzitecnd pro ziskdni odbornych znalosti a opakovéani zakladniho
uciva, avSak plzenské pravovarecné méstanstvo je jiz pretizeno, nebot plati
a vydrzuje cCeskou trivialni Skolu, vSechny kostelni a farni Skolni budovy,
staje pro koné duastojnikti, méstskou nemocnici, divadlo, most pfes mlynsky
pfikop a opatrovnu pro malé déti. Navic bude financovat stavbu méstské
kanalizace a upravy parku na Lochotiné. Nemtze proto platit ztfizeni skoly,
ledaze by dostalo néjaky prispévek od statu nebo kdyby plzensti méstané
dosahli osvobozeni od cel. Pak by mohli prostfedky vlozit do zalozeni skoly
zékladnich znalosti a prohlubovani teoretického i technického vzdélavani podle
zvoleného ucebniho oboru. Plzensti radni predpokladali, ze by vyuka probihala
ve vSedni dny vecer a v nedéli dopoledne, tj. kazdy den dvé az ¢tyti hodiny.
Smetana k protokolu pripsal dovétek, ze podle jeho nazoru by skola byla pro
Plzen velmi potiebna a ze by se snad nasly néjaké fondy na jeji zfizeni.

Smetanovu peclivou, promyslenou, velmi dikladnou a Sirokou pfipravu na
vyuku v nedélni primyslové skole dokladaji jeho vypisky, které jsou rozdéleny
do dvanicti slozek:?° Nowiny I a II, Orba I a II, Primysl I, II a III,

19 Viz [Sp3], s. 165. Smetanovu Géast na vefejnych vyrocnich zkouskach deské trivialni
gkoly potvrzuje napi. Pamétni kniha nové oteviené ceské trividlni skoly v Plzni (fond [CTS],
inv. €. 6b74), s. 67, 68, kde je seznam hostli vefejné zkousky konané 14. éervence 1849, resp.
15. cervence 1850.

20 Viz dokument ¢é. 5946-83/34 ve fondu [SJ].
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Remeslo I, II a III, Trzby I a II. Malé podlouhlé listecky (9cm x 21,8 cm),
kterych je vice nez dvé sté, jsou popsané hustym drobnym pismem az po okraje.
Némecké zapisy jsou novogotickou kurzivou, ceské latinkou. Na listcich jsou
vypisky z odbornych knih, ucebnic, novin, ufednich vyhlasek, zdkonu apod.
Poskytuji informace nejen o vyucované latce, ale i o cenach zbozi, obchodnich
a celnich predpisech. Nejvétsi pozornost vénoval Smetana praumyslu (vice nez
150 listkil), nebot v ném spatifoval budoucnost Geské technické vyroby. Na
jednotlivé komplety vyrobil z pevného papiru specidlni obalky, v nékterych
jsou listky fazeny abecedné.

Smetanovo jméno bylo v souvislosti se vzdélavanim femeslnikd jiz na
pocatku ctyficatych let zndmo, a to nejen v Plzni. VSeobecné se védélo, jak
pomaha ucéntim, kteri prisli z vesnicek do Plzné a dostali se diky neznalosti
néméiny do problémi, jak se je snazi vzdélavat a podporovat.?!

Smetanovy vzdélavaci aktivity podporované jeho prateli ocenil Vilém Dusan
Lambl (1824-1895), pozdéjsi 1ékaf, biolog, prikopnik détského lékatstvi zaji-
majici se o historii a politiku, ktery roku 1844 jesté jako student cestoval po
Plzensku. V ¢lanku podepsaném Nekolik listi z denniku cestujictho na podzim
r. 1844 [Lam] nejprve kritizoval plzeniské vlastence, a pak vyzdvihl nedélni
prednasky, které daval za vzor ostatnim méstim:

Staré, ano! ale wérné? — Plzen zistala posud u wéci ndrodni mnohem wice
pozadu nezli jind mista, teba mensi welikosti. Casopisti w hostincich nespatyis
skoro Zadnych, netku-li ceskych; o knihkupectwi dalo by se méco podobného
rici, ndrodnich zdabaw, jako diwadla, besed atd. také se nedostawd, a mac se
mame jesté ptdati? — Jenom nedélni promysiné Skoly neunawnou ucinliwosti
Dr. a prof. Smetany, p. Spudila, Dra. Peithnera a jinych wlastimila blahodéjné
se odbywagi a se Zadanym prospéchem zajisté se neminou. Z hodnowérngch st
ocitého swédka slysel jsem wyprawowati o krdsném owoci, které simé predndsek
téchto w mysl ceskych mladiki zaseté jiz ted po nékolika rocich nese. — Jak
je widéti, byla by puda urodna, jen kdyby dost téch bylo, kteri by wzdéldwati
ji uméli a pewneé chitéli. To je arci wsude tak, i nepochybujem také, kdyby se
w kazZdém ohledu tolik pro ndrodnost a weskeré i spolecenské wzdélani délo, jako
se w promysingch predndskdch déje, Ze bychom Plzen za wzor wystawiti mohli.

([Lam], s. 515-516)
Vilém Dusan Lambl se roku 1844 pochvalné vyjadfoval o pfednéaskach, které
se konaly i po zaniku nedélni primyslové skoly.

Smetanovy aktivity spojené s vyukou femeslnikt v Plzni obdivovala i Bozena
Némcova, kterd se o nich dozvédéla od Smetanovych zaka, kdyz cestovala po
Sumavé. Roku 1847 do ¢asopisu Ceskd wcela redigovaného Karlem Havlickem
Borovskym napsala:

Co se tyce okolnich wesnic, necte se nikde pilnéji, nez w Meddkowé. Toho
zasluhu ma J. K., taméjsi selsky synek, ktery by mohl mnohym za wzor slauzit.

21 Viz [270].
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Md welmi zdrawy bystry rozum, dobre nékdy i dukladné znd posaudit jak lidi, tak
spolecenské a wlastenecké poméry a literni prdce, jenz on si ¢itati ddwd, nebot
je ubohy na obé oci zrakiu zbawen. On nechodil jen doma do $koly a w pozdéjsich
letech, kdyz trdwil néjaky cas u pribuznych w Plzni chodiwal do nedélnich
predndsek pana profesora Smetany. Ceské i némecké gramatice ucil se pauze
z predcitant, a to proto, aby mohl listy, které zndmym psdt ddwd, pisari, ktery
by prawopisné psat neumél, dobre diktowat.

I w hudbé se welmi dobte znd, a chlapce w ni wyucuje. Hraje nékolik ndastroji,
nejradéji wsak hraje warhany a traubt lesni roh; také jiz wselicos skladal. Lid
wesnicky si jej welice wdzi a miluje, a proto také, kdyZ je ke cteni mél, rddi
uposlechli, nejwice se shromazdugji u jeho otce, kde nékdy aZ pres piilnoc ¢tau.
On sam za penize, které za wyucowadani w hudbé a za hrant pri muzikdch dostane,
kupuje knihy a noty. ([Ném], ¢. 10, s. 39)

5. Priimyslové skoly v Cechach

Kdyz se nedarilo zlepsit situaci v Plzni, snazil se Smetana alespon organi-
zovat sbirky na podporu prazské primyslové skoly. Vybrané penize posilal do
Prahy Karlu Havli¢ku Borovskému.?? Mezi uéiteli, duchovenstvem a drobnymi
femeslniky vybral na prazskou prumyslovou skolu krejcar po krejcaru 76 zla-
tych, bohati plzensti pravovarecnici dali jen 50 zlatych. Ve Smetanové zapisniku
muzeme C¢isti tuto jeho rozhoréenou poznamku:

Dne 2. brezna zaslal jsem do Prahy 76 fl. stribra prispéwki pro prumysing
ceskau Skolu, kterez mezi duchowenstwem a ucitelstwem zdejsim sebrany byly,
a 13. odewzdal mi pan Miks 50 fl. od priwowdrecného méstanstwa k témuz
auceli darowanych, kteréZ jsem téhoZ dne (dnes po 4té hodiné) redaktoru
Ceskijch Nowin p. Hawlickowi odeslal. Zase tedy kapky wody do nddoby
po wzdéldni Ziznicitho ndrodu, dejZz Bih, aby se rychlejsim o wydatnéjsim
tokem brzy naplnila! Swrchowany ji% ¢as, — Tekl mi pan Safarik o predeshjch
prazdnindch — wsickni ndrodowé spéchaji ku predu, jestli se Slowané celau
silau newzchopt, tedy zaniknau. — My se snaZime pocestne, a pohnutliwé jest
to, kterak rolnici, ano i celedinowé k tomu prispéwky penéZité ze wsech témér
mést i wesnic zasilaji, abychom obdrZeli prwni wyssi skolu ¢eskau w Cechdch.??

Prvni ceskd nedélni primyslovéd skola vznikla roku 1835 na Zbraslavi.
Jednota ku povzbuzeni primyslu v Cechdch zalozena roku 1833 v Praze
ziidila roku 1837 nedélni primyslovou skolu, ktera sidlila v budové Jednoty
v Rytirské ulici, ale vzhledem k velkému poc¢tu piihldSenych se vyucovalo
v Klementinu a v budové techniky v Husové ulici. Vzdélavani mélo formu
kursti. Nékteré doplnovaly vseobecné vzdélani, jiné mély konkrétni tematické
zaméfeni (strojirenské, zemédélské atd.), které mnohdy zéviselo od profesniho

22 Vig [1l], s. 1, a [Ben], s. 267.

23 Original poznamky pod nazvem Kapka wody je zapsin ve Smetanové Zdpisniku od
roku 1847, ktery je ulozen ve fondu [SJ], dokument &. 5927-83/15, viz s. 1. Viz téz [ST7],
s. 178.



915

zaméFeni téch, kdo byli ochotni bezplatné vyucovat. Skola byla organizovana
podle Amerlingova vzdélavaciho planu, ptivodné méla byt dvojjazycna.?*

Karel Slavoj Amerling, rodék z Klatov, pedagog, filozof, 1ékai a vlastenec,
zahdjil v Praze vzdélavaci prednasky pro tovaryse a femeslniky roku 1838.
Podobné prednésky byly roku 1842 otevieny v Klatovech.

Pripomenme, Ze roku 1845 byl podan navrh na z¥izeni fadné Ceské primys-
lové gkoly v Praze. Cesti vlastenci se této myslenky chopili s nad$enim. Karel
Havlicek Borovsky na pocatku ledna roku 1846 uverejnil v Prazskyjch Nowindch
dvoudilny ¢lanek, v némz se pokusil vysvétlit vyznam c¢eské primyslové skoly,
kterou zalozila Jednota ku povzbuzeni primyslu v Cechdch. Struéné informoval
o jejich aktivitach, které se tykaly nejen vyucovani. Zdtvodnoval, jaké vyhody
prinese vzdélavani femeslnické mladeze v matetfské jazyce s ohledem na vyvoj
pramyslové vyroby a na dalsi technicky rozvoj zemé. Souc¢asné poukazoval na
to, ze se vlastenci a vzdélanci musi fadné uchazet o sva prava, mezi néz patii
i zrizovani dtlezitych zemskych skol. Poukazoval na to, ze je nutné, aby primys-
lové skoly byly zakladany i v dalsich krajich, tj. aby v kazdém kraji brzy byla
alesponl jedna podobné skola. Vyslovil téz nadéji, ze prazska polytechnika snad
brzy otevie se souhlasem Ceského zemskeho snému vyuku odbornych predméti
v ¢eském jazyce.?

6. Wlastensko-hospodarska spole¢nost

Roku 1767 ulozila cisafovna Marie Terezie prazskému guberniu, aby zalozilo
hospodaiskou spole¢nost v Cechach, ktera méla pfispivat k rozvoji zemédélstvi.
O t¥i roky pozdéji vznikla Spolecnost pro orbu a swobodna vmeénj w Kralowstvj
ceském, ktera zacala cilevédomé usilovat o osvétu ceské agrarni spolecnosti.

Cisar Josef II. nechal vySe uvedenou spolecnost reorganizovat a povolil
jeji novy nazev Wlastensko-hospoddrskd spolecnost w Krdlowstvi ¢eském (Die
K. k. patriotisch-6konomische Gesellschaft im Konigreiche Béhmen). V jejim
cele mél byt vyznacny statni afednik, ktery by se vénoval hospodéfské pro-
blematice. Spole¢nost méla mit dvacet fadnych ¢lend a tricet dva dopisujicich.
Meli byt vybirani z fad slechtickych velkostatkari, ktefi méli praktické i teo-
retické znalosti v oblasti ekonomie, dale z fad vzdélanych ekonomu a téz z fad
kvalitnich vrchnostenskych uredniki, ktefi by méli v idedlnim ptipadé vyssi
vzdélani. Clenové spole¢nosti méli pracovat v nejriiznéjsich komisich, které by
se podilely na FeSeni specidlnich otdzek (bonita ptidy, hnojeni, specidlni pés-
tebni metody, Slechtitelstvi, klimatologie apod.).

Spolecnost v pribéhu své existence nékolikrat zmeénila sviij nazev, rychle se
vSak stala autoritou pro regionalni hospodarské spolky. Prosazovala racionali-
zaci hospodarstvi, studium mistnich klimatickych, pfirodnich i spolecenskych
pomérti, navrhovala modernizaci vyroby a uzivani novych metod a postupi.

24 Vig napi. [Bed].
25 Viz [HBol].
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Orientovala se na zemédélstvi, Ffemesla, rodici se prumysl, svobodnd uméni
apod. Snazila se o propojeni védcu, techniki, pramyslnika a agrarnikt. Brzy
sdruzovala odborniky z vysokych i specialnich skol, majitele velkych prospe-
rujicich statkt ¢i podnikd, politiky, finan¢niky atd. Vydavala rizné statistické
zpravy, prehledy a tabulky a odborna pojednéani o zasadnich problémech eko-
nomické sféry.

Wilastensko-hospodarskd spolecnost w Krdlowstvi ceském se sidlem v Praze
zaslala 14. ¢ervna 1840 Smetanovi jmenovaci diplom jako dopisujicimu ¢lenu
spolec¢nosti. Volba dopisujicim ¢lenem této spole¢nosti byla vyznamnym oce-
nénim jeho odborné prace, vzdélavacich a osvétovych aktivit nejen pro ceské
femeslniky a uéné.26

Nepodarilo se zjistit, zda Smetana prispival k rozvoji spole¢nosti, pripadné
jakym zptsobem.?” V odbornych periodikdch Wlastensko-hospoddiské spolec-
nosti zadnou praci nepublikoval. Ve svych prednaskach pro tcastniky nedélni
priumyslové skoly vSak vénoval zna¢nou pozornost modernim technologiim a no-
vym vynaleztim. Jeho zésadnim pfinosem byla osvéta a vychova zejména fe-
meslnické mladeze.?

7. Studijni prazdninové cesty po Cechich 1842 a 1843

O préazdninach roku 1842 putoval Smetana po Plzensku a Klatovsku a vedl
si jakysi cestovni denik. Na 110 strankach nazvanych Cesta po rozhrani mist
ceskych a némeckych w kragi Plzenském si zaznamenaval zajimavé informace
o méstech, mésteckach, vesnicich i osadach, které navstivil. Obvykle uvedl
jméno obce, komu patii, jaké ma nejdilezitéjsi pamatky apod. Nékdy si
poznamenal, jaké napisy na brané ¢i domech vidél, opsal ¢asti historickych
knih ¢i zdznamt z gruntovnich knih nebo obecnich kronik. Poznamenal si ceské
a némecké nazvy obci, ¢asti obci a poznadmky o historii daného mista. Zajimavé
je, ze v textu nejsou informace o Skolach, kulturnich ¢i vzdélavacich spolcich.
U kladrubského klastera piipojil téz maly nacrtek.?”

O rok pozdéji, v 1été 1843 doprovazel Smetanu na cestach po Rokycansku,
Zatecku a Litoméficku Jan Jindfich Marek. Navstivili mimo jiné Roudnici,
Libéchov, hrad Pravdu a Doksany. Své putovani zakoncili 17. a 18. zaii v Praze.

Na préazdninovych cestich Smetana na vlastni o¢i vidél postupujici germa-
nizaci ¢eské populace, zejména mladeze. Citelné vnimal tristni situaci ¢eského

26 Jmenovaci diplom je uloZen ve slozce [Ch-20].

27 Ve slozce [Ch-20] je ulozena pozvénka na zasedani 12. kvétna 1850 s uvedenim programu
jednani spolecnosti a zadosti o zaplaceni ¢lenského prispévku na rok 1850.

28 Wiastensko-hospoddiskd spolecnost w Krdlowstvi ¢eském pravidelné informovala své
¢leny o svych aktivitach, jak ukazuje napiiklad dopis z 25. ledna 1850, v némz Smetanovi
zaslala navrhy na zménu stanov a vyzvala ho, aby se k nim pisemné do ¢tyf tydna vyjadril.
Dopis s ndvrhem stanov je ulozen ve slozce [Ch-20].

29 Viz maly zéapisnik v hnédobézovych tvrdych deskich s tchytkou na tuzku nazvany
Zdpisky F. J. Smetany professora v Plzni 1842. Ulozen je ve fondu [SJ], nema v8ak pfidélenu
archivni signaturu. Zapisy byly psany tuzkou béhem cesty, dnes jsou jiz Spatné citelné.
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naroda a prudky tpadek c¢eského jazyka. Poznal, jaké skody ve vychové a vzdé-
lavani zpusobuje germanizace. Své poznatky a nazory vyjadfil v obsazném
¢lanku Slowo o wychowdwdnj mlddeze ceské [Y-31].3° Pozadoval v ném za-
vedeni Cestiny na vSechny skoly, kde se vzdélava ceska populace, zduraznoval
vyznam péce o vychovu k budoucimu povolani femeslnickému i selskému:

Ano nachdzegj se w Cechdch, pokud gen mné powédomo, celé osady ceské
neb gesté z wétsjho djlu ceské nalezegjcj ku farnjm okrskim pauze némeckym,
kde mikdy, ani we skole ani na kazatelné slowa ceského meslychagj, ano kde
zadnych duchownjch zprawct gegich tolik cesky neumy, aby gen owcinky swé na
smrtelném loZi w gazyku gich materském zaopatriti mohl! Nez, pockeyte gen,
rekne se snad, wZdyt oni se brzo ponémdj, tak gako se ponémdéili sausedé gegich,
a pak tam 7eci ceské nebude treba. — Ano, oprawdu, tot snadnd pomoc! Co wolds
odsauzence o pokrm w hladomorné? Pockey gen gesté do desdatého dne, potom
Zdadného wjce potiebowati nebudes! ([Y-31], s. 701-702)

V zavéru ¢lanku se vsak jiz vyjadioval daleko opatrnéji a smirlivéji:

... pokud negsau dle toho zrjzeny Skoly nase; my aspon toho, co nam powo-
leno lépe si waZiti a ku prospéchu mlddeze nasj horliwégi uZjwati hledmez. ...
kdyby se gen toho bedliwée Setrilo, co nam Neymilostiwégsj Zemépdn w tom

ohledu powoliti, ano narjditi racil. ... wéci, wibec zndmé, castokrdte giz od
mnohych progewené, ... snainé a uctiwé Zadame. ([Y-31], s. 704-705)

Smetana se snazil oslovit a ziskat venkovské ucitele a farare, aby se pripojili
k obrozeneckym snaham a postavili se postupujici germanizaci. Kritizoval ty,
ktefi pro své pohodli zistavali u starych poradki, nesnazili se o potfebné zmény
nebo si jejich nutnost neuvédomovali nebo nechtéli uvédomovat. Opét ukazal
svij pronikavy vhled do problémi vzdélavaciho systému. Spravné poukazoval
na jeho chyby a zejména na jejich dopad na budoucnost naroda.

Smetana hlavni pfi¢inu nevzdélanosti, netispéchu vzdélavani a jistého mrav-
niho poklesu mladeze spatfoval v nesrozumitelné vyuce v cizim jazyce. Snazil se
dokézat, ze vyuka v materském jazyce je dilezitym zakladem tspéchu. Pfipojil
se tak k volani svych pfedchtidct i kolegi, jako byli J. Jungmann, J. M. Rau-
tenkranc, F. J. Sldma, J. Chmela a K. A. Vinaficky.?!

Sva volani po spravné vychové Smetana mistrné opiral o fedni oznameni
Studijni dvorské komise (napf. nafizeni z ¥{jna 1816 o vyuce ceského jazyka
v Cisté Ceskych a smiSenych oblastech — ucitelé v Ceskych zemich musi znat
téz Cesky jazyk, pri pfijimani na Gfednickd mista musi mit pfednost uchazeci
znali obou zemskych jazykt, resp. nafizeni z listopadu 1835 o vyuce cestiny
na gymndziich v Cechach). Upozoriioval, 7Ze je nutno vyuzivat vse, co jiz bylo

30 Rukopis tohoto ¢lanku je ulozen ve fondu [JFS]. Pavodné pat¥il knihovné Ndrodniho
muzea, kde byl katalogizovan pod signaturou V E 38. Devét krasopisné popsanych listi je
svazano do malé knizky.

Ctyistrankovy nekompletni rukopisny koncept Smetanova ¢lanku se dochoval ve fondu [SJ],
dokument ¢. 6469-83/44.
31 O snahach vyse uvedenych obrozenct viz [S7], s. 370-371.
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nafizeno a disledné trvat na napliovani platnych pravidel. Styskal si, ze se tak
na vétsiné mist z neznalosti, opatrnosti nebo nechuti ke zménam nedéje.?

Smetana nesledoval jen propagaci vychovy v narodnim jazyce na trivialnich
skolach, chtél také, aby tyto skoly vychovavaly k dobrjym pracovnim navykim,
samostatnému mysleni, zvidavosti a touze po vzdélavani. Soucasné zadal, aby
neopomijely vychovu citovou a predavani technickych dovednosti a zruc¢nosti.
Prosazoval téz, aby trivialni skoly kromeé elementarnich predméta ucily i za-
klady zemépisu a déjepisu vlasti, predavaly zakladni znalosti nutné pro hos-
podarstvi a femesla, nevyhybaly se novinkdm z primyslu a zemédélstvi. Na
druhé strané zduraznoval, ze tyto skoly musi fadné naucit zdky matersky ja-
zyk. Nepral si, aby na nich byl vyucovan cizi (nemateisky) jazyk. Vyuka cizich
jazykt podle ného méla zacit az na skolach hlavnich. Ty mély vyucovat druhy
zemsky jazyk jako povinny samostatny pfedmét. Vyzyval téz gymnazialni pro-
fesory, aby pecovali o vyuku ceského jazyka. Vychovu mladeze vidél daleko
komplexnéji nez vétsina tehdejsich uciteld.

Smetana si plné uvédomoval, Ze spolecnost nedocenuje roli uéitelt trivialnich
skol, nevidi jejich naroc¢nou a dillezitou praci, kterou mnohdy vykonavali ve
velmi Spatnych podminkich a za nuzny plat. Pohled spolecnosti na ucitelské
povolani mistrné vystihl v basni Patron cirkve ([Y-107], s. 124-125), v niz dabel
navstivi farafe, ktery pravé v kdzani hrozil peklem, spilal dablu a proklinal jeho
skutky. Dabel mu vypo¢itava, co vSechno dobrého pro ného udélal, zafidil a jak
dobré postaveni mu zajistil. Basen kon¢i témito slovy:

. na svdatek i na nedéli / jeden kabdt oSumély;
pravé tak by si se mél, / jako tvig pan uditel.
Nebudes-li tedy miti / pro mne pristé vetsi cest,
odvdzis se potupiti / toho, jenZ tvij patron jest,

véz, kterak té potrestam: / kantorem té udélam.

Dopliime pro zajimavost, ze Smetana ve ¢tyTricatych letech ve svych osobnich
zépisnicich drasticky vylic¢il vyuku néméiny na hlavni skole v Plzni (pouhé
odrikavani slovicek, frazi a vét bez jakéhokoli porozuméni, vyuka ceskych déti
jen z némeckych ucebnic). Zdaraziioval, Ze cizi jazyk se musi uéit na zakladé
dobré znalosti jazyka matefského. Spatnou metodu vyuky vidél jako jednu
7 pricin, pro¢ mnozi zaci hlavnich skol neumi ¢esky ¢ist ani psat, protoze se to
neuéili, a neumi &st ani psat némecky, protoze se to nenaudili fadné.??

Jako reakci na tristni stav ceského venkova, na postupujici germanizaci
naroda, kterou pfi prazdninovych cestach vsude nalézal, sepsal Smetana roku

32 Podobny charakter mél &lanek [Chme], ktery byl otevienou vyzvou k prefektiim
a profesorim gymnazii, aby naplnili literu narizeni a podporovali rozvoj vyuky ceského
jazyka.

33 Smetana si svoji reakci pod ndzvem Opét mi trhd usi protiwng ... zapsal do Zdpisniku,
ktery je ulozen ve fondu [SJ], dokument ¢. 5926-83/14, viz s. 57-58. Smetantv text je otistén
v [S7], s. 371-372.
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1842 bésen Laokoon ([Y-107], s. 212-213), v niz ukazuje nebezpeéi a disledky
germanizace.?*

Zmije swird hrdlo twoje / Zeleplnd Wlasti md!

Welikd to cernd zmije, / Ach! ona té udola. ...

Wzhiiru bratri! rozwdZeme / Pauta tato hanliwd!

Okowy twé rozbijeme, / A swobodnds Wlasti md!

Obtizny boj naroda za pravo na svobodnou existenci a svobodny rozvoj
prirovnal ke smrtelnému zapasu mytického knéze Apollénova chramu a véstce
Léaokodnta, ktery Tréjany varoval pred danajskym darem, obrovskym dievé-
nym koném. Spolu se svymi syny byl zardousen dvojici obrovskych hadu sesla-
nych samotnymi bohy. Vtazeni dfevéného koné do Trdje vedlo k jejimu zniceni.

Roku 1854, kdyz Smetana odpocival po nevydafeném o¢nim zakroku v za-
padoceskych Krukanicich, tuto baseni upravil.??

P1i cestach po Plzensku a Klatovsku se Smetana snazil vytycit v tomto regio-
nu hranice mezi ¢eskou a némeckou narodnosti, tj. ¢esko-némeckou jazykovou
hranici. Inspirovan byl Safaiikovou knihou Slowansky ndrodopis z roku 1842,
kterou provazela etnografickd mapa zachycujici rozsifeni Slovant. S velkym
smutkem sledoval postupujici odnarodnovani a ponémcovani ceské mladeze,
vidél, jak malo je skol, kde se uéi Cesky, jak cesky jazyk ustupuje a chudne.
Citlivé vnimal, jak néktefi ucitelé a farari odvadéji nedobrou praci a prispivaji
ke germanizaci.

Teskliwy pocit zmocnil se mé pokazdé, kdyZ jsem na cesté po rozhrani
mezi Cechy a Némci o prdazdnindch predeshjch do krajin ponémcilych wstaupil,
zwlasté do mist, kde nedawno teprw rec ceskd pominula nebo aspon hasnauti
pocind. ([Y-107], s. 212)

Uvazoval i o tom, jak vratit ponémdcenym obcim jejich ptivodni jména, hledal
v nich ¢eské pamatky. V ¢lanku otisténém v Casopisu Ceského museum, ktery
nazval Pomiicka k ndrodopisné mappé krdalowstvi Ceského [Y-32], mimo jiné
uvedl:

prochdzel jsem o prdzdnindch letosnich kraj Plzensky a Klatowsky,
troji aucel stihaje: 1) wymeziti hranice mezi misty ceskymi a némeckgmi,

34 Smetana si basent pod nazvem Na cesté po rozhrani mezi Cechy a Némci o prazdnindch
1842. Laokoon zapsal do svého Zdpisniku, ktery je ulozen ve fondu [SJ], dokument ¢. 5926-
83/14, viz s. 42. Baseni Laokoon se objevila v tisku jesté pfed vydédnim Smetanovy basnické
sbirky [Y-107], ale az ¢tyfi desetileti po jeho smrti — viz [Sc69] a [Y-99]. Viz téz [Y-101]
a [Y-105].

Rozpracovany namét ¢i koncept basné si Smetana poznamenal do vySe zminéného malého
zapisniku pfimo béhem své vyzkumné cesty.

35 Druh4 verze basné Laokoon viz [Y-107], s. 31-32. Viz téz rukopisné verze dochované
ve fondu [SJ], dokumenty ¢. 5925-83/13, 5929-83/17a, 5935-83/23, 5938-83/26 a 5944-83/32.
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2) wysetriti jména Seskd mist znémdenych, a 3) wyskaumati pamdtky jazyka
éeského w mistech ponémdilych. ([Y-32], s. 130-131)

Pavel Josef Safaiik, spisovatel, slavista, jazykovédec, etnograf a literdrni
historik, opatfil Smetaniv ¢lanek delsi poznamkou, v niz vysoce ocenil jeho
praci a aktivitu. Mimo jiné vyjadiil nadéji, ze bude ... mozné w nedlauhém
casu pristaupiti k wyhotoweni auplné zemépisné nomenklatury ceské, bez nizZ
na wyddni auplné mappy zemé Ceské ani pomysliti nelze. ([Y-32], s. 132)

Josef Cejka (Josef Rodomil, 1812-1862), 1ékaf, politik, spisovatel, muzikolog
a autor Ceské hudebni terminologie, roku 1842 Smetanovu Pomicku k ndrodo-
pisné mappé kralowstvi Ceského [Y-32] ocenil témito slovy:

Pomiicka k ndrodopisné mapé krdlovstvi Ceského. Od F. J. Smetany. Cldnek
ten jest mejurodnéjsi celého svazku. On svédci mam, jak blahodatné prdce
Safarikovy nadéjnd semena po vlasti rozsivaji, ujme-li se jich jen vlasteneckd
mysl tak ochotné, jak to prof. Smetana vlasti vdek prokdzal. Procestovav kraj
Plzensky a Klatovsky vymezil hranice mezi ceskymi a némeckymi misty, vysetril
jména ceskd mist znémdcenych, a vyskoumal pamdatky jazyka ceského v mistech
ponémdilych. Komu zpotvoreni téchto ndzvi zndmo, (z pojedndni to jasné
kazdy nahlidne,) nebude se zpécovati, vielé diky vzdati za to p. professorovi, Ze
obrdtil prazdniny své k dosazeni tak $lechetného ucelu. Netrpélivé ocekdvame
pristich zprdv v casopisu musejnim, odhodld-li se kdo z vlastenci, maje k tomu
prileZitosti a casu, nasledovati za prikladem poutnika Plzenského, a prispéti
k doplnéni océekdvané ndrodopisné mapy nasi drahé vlasti. ([46], s. 282-283)

V zavéru ¢lanku Smetana prislibil, ze bude dal ve svém ,studijnim putovani®
po Cechach pokracovat a vybizel své kolegy, aby se i oni pokusili zmapovat
néktery z nasich kraju. Predpokladal, ze by tak mohla vzniknout ceska
etnografickd mapa. Casopis Ceského museum mél uverejiiovat, kdo a jaky kraj
se zavazal prozkoumavat. Byt Smetanovu vyzvu a aktivitu podporoval Safaiik
i Cejka, nenasla u &eskych vlastencti zddnou odezvu. Nikdo na jeho préci ve
CtyTicatych letech 19. stoleti nenavazal.

O postupujici germanizaci a védeckych zpisobech jejiho prokézani (napf.
matematické vyhodnoceni tdajt, akustické a mechanické testy vyslovnosti)
napsal Smetana 1. kvétna 1846 v delsim dopise Karlu Aloisovi Vinafickému.36
Z dopisu je patrné, jak hluboce se Smetana zamyslel nad problematikou
germanizace.

8. Germanizace

Germanizace ¢eskych zemi, zejména zapadnich Cech, Smetanu trapila dlou-
hodobé, jak dokazuji jeho osobni zapisniky. V textu O znémcovdni Cechii po-
chézejicim patrné z roku 1842 se zamyslel nad tim, pro¢ je ponémcovani tak

36 Smetaniiv dopis je ulozen ve fondu [KAV] v Praze. Kromé liceni germanizace ukazuje
Smetanovu snahu pomoci blizkému pfibuznému Vinarického, ktery se uchazel o ufednické
misto v Plzni.
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uspésné. Hlavni diivod spatfoval v nedostatku ceskych skol. Posteskl si, ze ne-
existuje zadna ceskd vyssi skola, ze mnoho uciteli trividlnich skol i na ¢eskych
vesnicich u¢i némecky a ze jisty podil viny nesou farafi, ktefi ve smiSenych ob-
lastech neradi stfidaji jazyk bohosluzeb, protoze je to pro né naroc¢néjsi nebo
Cesky jazyk dostateéné neumi.3”

Smetana si jiz roku 1841 do svého zapisniku poznamenal smutnou reakci na
veétu

Narod, jehoz srdce jiz nezvedd vzpominka na velké ¢iny jeho predki, je na
pokraji vymizeni z déjin — a zaslouZi si to,

ktera byla v némecké verzi otisténa v Osterreichischer Beobachter v srpnu 1841.
Souhlasil s uvedenou myslenkou, ale soucasné se tazal, zda cesky narod zn4,
resp. smi znat své déjiny. V delsi Gvaze se pozastavil nad tim, ze ceské déti
nemaji piilezitost se uéit o déjindch ceskych zemi, nebot skolstvi je vétsinové
némecké, uci se déjepis rakouskych a némeckych zemi, ucitelé o ceském déjepise
mnoho nevédi nebo védét nechtéji. Nemohou proto roznécovat détska srdce.?®

O rok pozdéji Smetana ve svém zapisniku ironicky reagoval na c¢lanek Die
russischen Ostseeprowinzen, ktery byl otistén v Allgemeine Zeitung 17. dubna
1842. Autor v ném poukazoval na porustovani Pobalti, uvadél stiznosti tamnich
Némcu, ze se maji ucit rusky, ze skoly a urady budou ruské, upfednostnovana
bude ruské kultura atd. Smetana si v zdpisniku poznamenal: af si Némci po-
rovnaji situaci s tim, jak se chovaji k Cechfim, co jim nafizuji, resp. dovoluji.

Na pocatku roku 1843 Smetana do zapisniku napsal delsi ivahu nazvanou
Z pocdtku roku 18483, v niz se zamyslel nad tim, co dobrého ¢i Spatného pfinese
nadchéazejici rok. Nadsené se vyjadioval o vyvoji techniky a védy, ocenoval
vyvoj nékterych narodi a zdtraznoval, ze Cesi musi vést boj za cesky jazyk
a kulturu, jinak dojde k jejich ponémceni. Vidél, jak germanizace postoupila
v zapadnich Cechéch, jak v Plzni téméf v kazdém hostinci vitaji hosty jen
némecky, Skoly jsou némecké, divadlo je némecké. Zdtraznoval, ze pouhé
vlastenecké horleni nestaci, ze jsou nutné konkrétni Ciny. Zaroven si posteskl
nad nejednotnosti ceskych snah.4°

Patrné roku 1847 si Smetana do zapisniku poznamenal kratsi satirickou
reakci na germanizaci, jejiz ndzev znél Racker, wollt’ ihr ewig leben? [Darebaci,
chcete zit vécné?]. Psal o postupném vzpamatovavani se naroda z dlouhodobého

37 Viz Smetantiv Zdpisnik ulozeny ve fondu [SJ], dokument &. 5926-83/14, s. 45-46. Cely
text viz [S7], s. 264, jeho &ast viz [Y-107], s. 211-212.

38 Smetana si vySe uvedenou vétu zapsal némecky jako uvod k textu Zndme ale my
Cechové ..., ktery je v jeho Zdpisniku. Dochoval se ve fondu [SJ], dokument ¢&. 5926-83/14,
viz 5. 55-56. Smetaniiv text je otistén v [S7], s. 372-373.

39 Svoji reakci Chybili jste Némci! si zapsal do Zdpisniku, ktery je ulozen ve fondu [SJ],
dokument ¢. 5926-83/14, viz s. 43-44. Cely Smetaniiv text je otistén v [S7], s. 266, a v [Y-107],
s. 215-216.

40 Smetanova tvaha je v jeho Zdpisniku, ktery je ulozen ve fondu [SJ], dokument ¢. 5926-
83/14, s. 38-40. Cely text je otistén v [S7], s. 265-266, a v [Y-107], s. 213-214.
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atlaku. Soucasné kritizoval nesvornost Slovanti, kterou povazoval za tézkou
nemoc branici rychlejsimu zlepseni situace.!

Ve ¢tyricatych letech si Smetana do svého Zapisniku zapsal basen Md wlast,
kterda byla oslavou krasné a svobodné zemé bez tutisku, utlaku a Spatnych
zakont. Zaznamenal si téz basen Ddwno widis ..., kterd naopak kritizovala
dobové poméry a nesvobodu, a kratky text nazvany Kde jest nebe?, ktery
obsahoval vahu o Zivoté, svété, dobru a nebi.*?

Germanizaci, némecky imperialismus a utla¢ovani narodi Smetana prany-
foval i v nedlouhé basni Augsburkyné. V padesatych letech ji zapsal do svého
sesitku.*3

Pod dojmem zkuSenosti z prazdninovych cest a nejriznéjsich zkusenosti se
ve Ctyficatych letech Smetanovy nazory zacaly vyraznéji ménit. Prispél k tomu
politicky vyvoj celé spolecnosti, ktera se ve druhé poloviné cétyricatych let
postupné radikalizovala.

9. Reakce na Smetanovo Slowo o wychowawanj mladeze ceské

Pfi psani élanku Slowo o wychowdwanj mlddeZe ceské [Y-31] Smetana asi
netusil, jakou vyvola reakci. Jeho pfitel Jan Jindrich Marek o tom napsal:

Jeho slovo o vychovani ceské mladeze nadélalo hluku a prindsi ovoce. KniZe
arcibiskup mu psal, projevuje Zadost, aby jmenovité udal osady, v kterych se
mlddeZ nase tak po macessku vychovdva. My fardrové vsickni musili jsme se
vyjadriti, jak to s véci touto stoji. Zemskd vlada zaslala to na gymnasia, kazZdy
student musel se hldsiti ku své veci. Hldsilit se, jak povést vypravuje, aby svijch
professort némeckych nepohorsili, z nazvice k jazyku némeckému, Ze pry tomu
lépe rozuméji nez deskému, bezpochyby »jurantes in verba magistrorumy [dévat
na slova uditelt]. Bih to napraviz! Od vlady bysme snad lecéeho obdrzeli,
kdyby nebylo Némci a renegati. Plzensky krajsky pravil v ouzkosti své (jet
rozeny Némec a neumi slova ceského): »Sie wollen uns ausrotten!¢ [Chtéji nés
vyhubit!] ([S7], s. 371)%

Poznamenejme, ze Cesti studenti na gymnaéziich, ktefi nebyli ndrodnostné
vyhranéni nebo kde se ¢estiné nevyucovalo jako nepovinnému predmétu, méli
obavu se ke své narodnosti hlasit. Nechtéli si pohnévat své némecké nebo
ponémcené profesory, obavali se, Ze si pokazi budoucnost apod. Proto radéji
zapfeli svilj ptivod a matefsky jazyk.

41 Original poznamky je ve Smetanové Zdpisniku od roku 1847, ktery je ulozen ve fondu
[SJ], dokument &. 5927-83/15, viz s. 1. Cely Smetaniiv text je otistén v [S7], s. 267, a v [Y-107],
s. 216-217.

O nesvornosti slovanskych narodt psal Smetana jiz v Zdpisniku, fond [SJ], dokument &. 5926-
83/14. Jeho tvaha nese ndzev Prwotni hiich Slowani, viz s. 59.

42 Smetantv Zdpisnik je ve fondu [SJ], dokument ¢&. 5926-83/14; basné Md wlast viz
s. 21-22, Dawno widis ... viz s. 41, Kde jest nebe? viz s. 53.

43 Vig téz [Y-107], s. 26-27.

44 Viz téz [Ben], s. 270, a [Di], s. 62, 71.
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Casopis katolického duchovenstva otiskl roku 1866 ¢lanek Ceskd ndrodnost
a knézstvo katolické [163], ktery analyzoval vztah ¢eského katolického ducho-
venstva k ¢eskému jazyku a kulture, informoval o praci obrozeneckého knézstva
a jeho Gcasti na narodnim obrozeni (tvorba slov a terminologie, skladan{ basni,
sepisovani gramatik, ucebnic a vzdélavacich texti, prekladatelska a dramaticka
tvorba, psani kdzani a nabozenskych texti, zakladani a redigovani ¢asopisti, boj
za rovnopravnost jazyka, boj za zfizovani skol apod.). Je pfirozené, ze pfipo-
mnél Slamovy, Smetanovy i Vranovy aktivity proti postupujici germanizaci.
V textu najdeme toto ocenéni:

... Rozpravy prdvé dotéené [Slamovy a Smetanovy] jsou a zistanou vgznam-
nymi doklady, z jakych pricin a s jakou rozvahou i rdznosti zasazovali se svédo-
miti knézZi, chtéjice ceskeé mladezi dobyti ceskijch skol, a tudiz ceskému ndrodu
zachovati prirozenou Tec, usnadniti mu pokrok na draze pravée vzdélanosti a za-
bezpeciti dédicnou jeho ndrodnost. I bylot pak za onéch casiv nemalé statecnosti
potrebi k sepsani a uverejnént rozprav ...

Stalo se to v ,,Casopise pro katolické duchovenstvo® zaloZeném pricinénim
nezapomenutelného arcibiskupa Viclava Leopolda Chlumcanského a vyddavangm
peci nejdustojnéjsi konsistore Prazské. Takovou mérou nabyli hlasoveé Slamiv
1 Smetanuv tim vétsi vahy a dobyvali prichod spravedlivym tuzbam vérngch
milovnikiv Teci a ndrodnosti ceské. ([163], s. 55-56)*°

Otakar Kadner (1870-1936), pfedni znalec vyvoje pedagogiky, ocenil roku
1923 ve tfetim dile svych Déjin pedagogiky [Kd4] Smetantiv podnétny ¢lanek
Slowo o wychowdwdnj mlddeze ceské [Y-31] a zafadil jej do kontextu snah
o zavedeni vyuky v ¢eském jazyce.*6

10. Kontakty s prateli

Za Smetanou casto jezdil do Plzné Jan Jindfich Marek. Naptiklad 7. tinora
1844 se v Plzni ztcastnil ceského plesu. Pro Kwety poté napsal ¢lanek Z Plzné.
(Ceskyj tanecni ples.) [Mk6], v némz s obrovskym nadSenim popsal atmosféru
a prubéh prvniho ¢eského vlasteneckého balu v Plzni, ktery v hostinci U meésta
Hamburku pofadali plzensti ostrostfelci. Ucastnili se jej méstané z Plzné,
Rokycan, Klatov, ba i z Prahy, dastojnici, vyssi i nizsi Gfednici, honorace
i obyCejni lidé, ktefi se veselili jesté dlouho po ptlnoci. Marek ocenoval
nenucenou zabavu, vlasteneckou naladu, hudbu i tanec. Soucasné uvedl, Ze

s velkou radosti poznal v neddvné dobé nékolik mést, kde se rozproudil ¢ily

45 Poznamenejme, ze Frantisek Josef Slama vydal roku 1831 rozsahly ¢lanek [Slm],
v némz kriticky a dirazné v nelehkém case pranyroval postupujici germanizaci a nastinil
jeji hlavni odborné i politické duvody, jasné odhalil jeji pfi¢iny a dopady. Nedal se zastrasit
ani policejnim vysSetfovanim vedenym proti redakci Casopisu, tj. proti redaktoru Vaclavu
Vilémovi Véclavickovi (1798-1862), katolickému knézi a kanovniku metropolitni kapituly
u sv. Vita na Prazském hradé (v letech 1847 az 1849 byl lvovskym arcibiskupem). Slama
roku 1835 znovu vefejné vystoupil, tentokrat proti zavadéni némciny do trividlnich skol na
Préachensku.

46 Viz [Kd4] s. 40-41.
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narodni zivot. Smetana a Marek rozhodné nebyli zatrpklymi knézi ¢i od Zivota
odtrzenymi ucenci.

V 1été roku 1844 byl Smetana na del$i navstévé u svého pritele Josefa
Myslimira Ludvika v Néachodé. Navstivil téz Ceskou Skalici, kde se setkal
s Bozenou Némcovou.

Vzpominku na setkani s Josefem Frantiskem Smetanou a Bozenou Némcovou
o prazdnindch roku 1844 barvité li¢i Josef Véclav Fri¢ ve svych Pamétech [F¢.
Patnactilety mladik se tehdy vydal na zotavenou s Josefem Podlipskym na
Néchodsko.*” Byl okouzlen jak mladou Bozenou Némcovou, tak osvicenym,
vzdélanym a kultivovanym Smetanou. O setkani napsal:

. odebrali jsme se pres Nové Mésto do Skalice, kdeZ ucinili jsme pravé tam
dlici pant Némcové svou ndvstévu, a jakée bylo nase prekvapent, zZe nalezli jsme
tam plzenského profesora Smetanu, ktery byl z Nachoda ucinil si maly vylet, by
slozil vzdcné, jiz tehdy proslulé a véru znamenité mladé pani poslusnou svou
poklonu. Po vijtecné svacine, pri které rozhovotili se vsichni o vsech novinkdch
1 osobnostech zasahajicich do vliasteneckych zaleZitostt, pri cemz Smetana ukdzal
se mi byti nadSencem rovnéz opravdovym jak svobodomyslnym, sprovodila nds
uslechtila hostitelka peknym ddolim na silnici k Nachodu, stdle nam predbihagjic,
potoky preskakujic a trhajic sobé sem tam kvitka, jez v plnou kytici sebrané
zastrcéila si za klobouk svij slamény. Vse to beze vsi koketerie — citila se tu prdvé
doma, smadla se hlasite, kdyz stanuli jsme v rozpacich pred nékterou nazdarbih
pres potok poloZenou kladou, 712 pred nami jako kamzik prebéhla — a mezitim,
co ubirali jsme se pres tuto jen krok za krokem, toZ zvlasté telnaty Smetana
velice opatrné, kdyz Podlipsky zpytoval hloubku vody svou spanélkou — byla jiz
na protéjsi strani, kdez urvavsi nékterou vzacnou bylinu ptala se profesora na
latinské jeji jméno a sama hned pridala, jak lid ji jmenuje a jaké ji vlastnosti
priklddd. Serilo se jiz silné, kdyZ po casté zastdvce a opétné upomince, podavsi

47 Josef Vaclav Fri¢ (1829-1890), esky spisovatel, novinaf a politik, byl béhem revolué-
niho roku 1848 radikalnim vtidcem studentského spolku Sldvie, vedl studenty na barikady.
Po potlaceni prazské revoluce odjel na Slovensko, kde se zapojil do priprav protimadarského
povstani. Po navratu do Cech pokracoval roku 1849 v politickych aktivitach, byl viak zatéen
jako ¢len méajového spiknuti a roku 1851 odsouzen za velezradu na 18 let vézeni, které si
odpykaval v Komarné. Roku 1854 byl omilostnén. Roku 1858 byl opét zatcen a roku 1859
propustén pod podminkou, ze emigruje. Zil pak v zapadni Evropé, odkud se stale snazil bur-
covat a bojovat proti Rakousku. V sedmdesatych letech pobyval v Budapesti a Zahtebu. Do
Cech se vratil az roku 1880 a zcela se stahl z politického zivota, vénoval se zejména literarni
tvorbé, novinafriné a redakénim pracim.

Josef Podlipsky (1816-1867), ¢esky léka¥, novinai a politik, studoval na lékaiskych fakultach
v Praze a ve Vidni, jako lékaf pusobil nejprve ve videnské nemocnici a pozdéji v Praze. Byl
vybornym a vyhledavanym lékafem, ktery chudé pacienty oSetfoval zdarma. Mél Siroky kul-
turni pfehled a rozsahlé znalosti pfirodnich véd, déjepisu a zemépisu. Oteviené vystupoval
proti Sarlatanstvi a pavédam. Byl zruénym klaviristou a oblibenym spoleénikem. Aktivné se
zapojil do revoluce roku 1848, patfil k redaktorim casopisu Lipa Slovanskd. Od studii psal
do rtiznych éeskych casopisiti. V Sedesatych letech zasedal jako poslanec v Ceském zemském
snému. Jeho manzelkou se stala spisovatelka Zofie Rottova (1833-1897, znama pod jmé-
nem Sofie Podlipskd), sestra spisovatelky Karoliny Svétlé (Johanna Nepomucena Rottova,
provdana Muzakova, 1830-1899). Podlipsky manzelku i jeji sestru podnitil k literarni tvorbé.
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ndm véem kordidlné ruku, odhodlala se samotna k ndvratu; vZdyt pry za chvilku
vyjde meésicek — netreba nam tedy miti o ni neymensich starosti, ostatné jest
pry v celé kragine tak povédoma, Ze by uzamdcenyma treba ocima bezpecne domi
dospéla. ...

Vytecny Smetana, prijmuv pozvdni na Opocno, provdzel nds cestou zpdtecni
a ziskal si v stalé, pro mne wvelmi poucné rozmluvé plnou i trvalou mou
ndklonnost, nebot choval se ke mné velice sdilné a blahosklonné, ano vyzval
mne potom, coZ nemdlo hochu, jakym ja jesté byl, pochlebovalo, bych napsal
mu néco ohnivych versu do pamdtniku. Ac asi dojista byly jadrny, doufam, Ze
po nich v pozustalosti vynikagjiciho kdysi nasince nebude pamdtky.

([F¢), s. 163-164)

Dne 30. dubna 1845 byli Josef Frantisek Smetana a Jan Jindfich Marek
v Plasich jako svédkové na svatbé svého pritele Vaclava Jaromira Picka
Podsvijanského (1812-1869), tiednika a basnika, autora textu pisné Cechy
krdsné, Cechy meé.

S Bozenou Némcovou se Smetana opakované setkaval v Praze. Frantisek La-
dislav Celakovsky své obdivovatelce, alzbétince Marii Antonii (Josefé Pedalové)
psal 20. srpna 1847 o pifjezdu Némcové a Smetany do Prahy:*®

Vecer ve cturtek kdo tu? Pani BoZena made. ... Pani BoZenu Némcovou
a p. profesora Smetanu z Plzné také nyni hosti na kratky cas nase kralovskd
Praha.**

11. Ceské knihovny a &itarny v Plzni

Nezdar spojeny s nedélni priaumyslovou skolou Smetanu neodradil od osvétové
prace. Roku 1844, nebo snad o néco diive, z¥idil z dobrovolnych prispévki
vefejnou citarnu a knihovnu na plzeniském Lochotiné. Umozinovala cetbu
¢eskych cCasopist, zabavnych i vzdélavacich knih. Po roce vSak zanikla pro
nedostatek financi a maly zajem ¢tenait, k némuz asi prispélo i to, ze Lochotin
byl preci jen daleko za méstem. Zda se, ze Plzen jesté nebyla pfipravena na
takovouto novinku, nedokézala docenit, vyuzit a finanéné podpofit moznost
vefejné &ist nebo si dokonce piijéovat éeskou literaturu.®®

Neni jasné, pro¢ Smetana zvolil pravé Lochotin. Byl sice vyhledavanym
odpocinkovym cilem vyletd, ale pfeci jen se nachézel asi tficet minut chiize
od centra mésta. Byl oblibenym mistem jiz od tficatych let 19. stoleti, byla zde
krasna priroda, mineralni prameny, promenady, park, pavilonky a restaurace.
Konaly se zde ruzné letni akce. Jednim z duvodu Smetanovy volby mohl byt
jeho osobni vztah k Lochotinu — rdd se tam prochézel, vzdyt od détstvi miloval
prirodu. Pri svizné schiizi pry promyslel koncepci svych ucebnic, ¢erpal inspiraci

48 O yzivoté Marie Antonie je zakladni informace v ¢asti vénované Josefu Vojtéchu
Sedlackovi ve druhém svazku této monografie.

49 Dopis je otistén v [BC], s. 573-574, o Némcové a Smetanovi na s. 584.

50 Viz L. Silovsky: Kdy# blesk trefil knihovnu, s. 42-43, in [Sil2].
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pro své piirodovédné ¢lanky apod.®! Lochotinu Smetana vénoval kratkou béseii,
ktera byla pozdéji vyryta do kamenné desky a umisténa pti vstupu do nevelké
lochotinské jeskyné.5?

V knizce Ladislava Silovského 100 zajimavosti ze Zivota Plzenand za cisate
pdna [Sil2] se muZeme sezndmit s jednou z tradovanych historek vztahujicich
se k Josefu Frantisku Smetanovi. V kapitole Kdyz blesk trefil knihovnu stoji:

Nadseni pana Smetany se mu mdlem stalo osudnym, nebot v knihovné trdvil
velké mnozstvi casu. Jednoho dne se nad Plzni rozpoutala prudkd boure a do
knihovny uderil blesk, ktery zpusobil velkou skodu. Prdavé tehdy dlel v knihovné
i buditel Smetana, ale nastésti nedosel Zadné Zivotni ijmy, jen tlek byl znacny.

([Sil2], s. 43)

Pokud je tradovana historka pravdivé, neni vylouceno, ze k zaniku lochotin-
ské knihovny pfispélo i poskozeni budovy, kde se nachézela.

Ani lochotinsky netspéch Smetanu ve vzdélavacich aktivitdch nezastavil.
Neodradil ho od snahy sifit v Plzni ¢eskou literaturu a jazyk. Roku 1845 zalozil
pro studenty i pro vetfejnost ¢eskou knihovnu pti Filozofickém tstavu. Jeji vznik
byl opévovan v Kwétech v lednu roku 1846 témito slovy:

Nowd knihowna w Plzni. Mezi krdsnou pleti byly w letosnich Kuweétech
pro swou netecnost we weécech ndarodnich Plzenské krasky nejwice pokdrdny.
Odkud tato newsSimawost materského jazyka? SnadZe timto nowym rokem,
jenz mnohou zménu prinesl, i tato ostychawost pomine, a to tim spise, an
se gim krdsnd prileZitost nahodi, w prirozeném jazyku se wzdéeldawat. Zridil
totiz, jak ndm prdwé prdtelsky dopis oznamugje, nds wiyteény Smetana (hlawné
owsem pro studujict na dstawu libomudrckém) ceskou knihownu. Bih dej, aby
dobrocinné a Plzni tak potrebné podniknuti toho hojné owoce prindselo. Na
wds, déwy zpanilomysiné, bude zdleZeti, abyste z tohoto pokladu rozum oswitily
a srdce rozehraly; welectény p. zakladatel se jisté w kaZde pripadnosti laskawym
pomocnikem prokdze. ([59], s. 12)

Je zajimavé, ze autor zpravy apeloval zejména na divky, které mély velmi
omezené moznosti studia, aby se o knihovnu zajimaly a pujcovaly si z ni
vhodnou literaturu pro své dalsi vzdélavani. V tnoru roku 1846 otiskly Kwety
dopis Maximiliana W., ktery pomérné podrobné informoval o vzniku, vyznamu
i obsahu knihovny, o Smetanové uGsili a podpore jeho pratel:

Slowutny nas wlastenec, p. Josef Smetana, dr. filosofie a professor fysiky na
zdejsim lyceum, nejhlawnéjsi to podpora a rozsitowatel jazyka ceského w Plzni,
zase nowy dukaz sweho wlastenskeého snazeni na jewo dal. Uzndwaje totiz, jak
potrebné jest cteni knih ceskych k zdokonaleni se w jazyku nasem materském;
a wéda jak skrownounké prostredky studujici mladeZ w Plzni k tomu nachdzi,

51 Na zakladé vzpominek pamétnikii uvedl Jaroslav Schiebl v &lanku [Sc30], ze Lochotin
byl Smetanovym zamilovanym mistem, kde byla krasna pfiroda a kde byl obklopen mladymi
liberalné smyslejicimi Plzenany, ktefi zde radi travili volné chvile.

52 Text basné viz [S9], s. 165. Viz téz [N1], kniha 7, s. 488.
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uminil si na zdejsim filosofickém istavu knihownu deskou zaloZiti. Poskytlit
sice k tomuto chwalitebnému oucelu i posluchaci filosofie néjakiych penézitjch
prispéwki — dalt kaZdy co mohl, pochwaly to hodno — nejwice ale poskytl on,
za¢ nemuzeme opomenouti, jemu werejné nejwroucnéjsi diky wzddti.

Tak ma jeho oucinkowdnim zdejsi filos. ustaw knihownu ceskou, jiz se sic
ne poctem, ale cenou knih mdlokterd w Cechdch wyrownd. Obsahujet jddro
wsech klassickych spist starsi © mowéjsi literatury nasi, jmenowité: Wrybor
z literatury ceské, Historiam politicam od Weleslawina, Historiam tripartitam
sacrae eclesiae Eusebii (posledni dwé wénowal knihowné welebny pan Karel
Ruzicka, teditel zdejsich némeckych $kol normdlnich), Labyrint swéta, Slowniky
Jungmanna a Sumawského (ty mimo jiné drahocenné knihy wénowal zakladatel
p. Josef Smetana, dr. filos.), Jungmannowu slowesnost, éeské preklady Homera,

v oevs

s kterou studugici téchto knih pouziwaji, slibuje krdsné owoce. ([Max], s. 76)

Knihy byly umistény ve zvlastni velké skiini. Kazdou sobotu si zdjemci
pod dozorem profesora Karlika, ktery na gymnéaziu od roku 1849 vyucoval
cesky jazyk, mohli piijcovat kvalitni ¢eskou literaturu a odnaset si ji domil.
Smetana, jeho pratelé, studenti i Zaci ji obétavé kupovali z vlastnich prostiedkt
a rozSifovali tak knizni fond. Po Smetanové smrti se knihy staly soucasti
velké knihovny gymnazia, nyni jsou ve fondech Studijni a védecké knihovny
Plzenského kraje. Knihy byly zaneseny do seznamu ceskych knih v katalogu
gymnazialni knihovny, ktery byl roku 1900 zvefejnén ve vyroc¢ni zpravé skoly.

Zajimavy material, ktery ukazuje rozkvét ¢eského fondu knihovny Filozofic-
kého ustavu v Plzni, je ulozen ve fondu [SJ] (dokument ¢. 5945-83/33). Jedna
se o CtyTi listy seSité niti. Na péti uzkych stranach je zapsano 206 ¢eskych knih
(nékteré jsou vicesvazkové), které méli k disposici studenti. Patrné se jednd
o vySe zminény fond ¢eské knihovny zfizené v poloviné ¢tyficatych let 19. sto-
leti. Na dalsich tfech tzkych stranach jsou zapsany ceské knihy a cCasopisy,
které vlastnil profesor Hugo Jan Nepomuk Karlik. Neni jasné, zda i tyto knihy
si mohli studenti v pfipadé zajmu vypiijéovat.®

12. Prirodovédné prace

Roku 1842 publikoval Smetana v ¢asopisu Wlastimil kratké clanky s astro-
nomickou tematikou nazvané Wrchy a doliny na luné [Y-27] a Mlhowiny [Y-28].

V prvnim z nich se vénoval mésicnim pohofim a kraterim, které nazyval
sluge. Jejich vznik nebyl ve Smetanové dobé objasnén.

Ne mené pamétihodny gsau sluge, giZ na mésjéngm powrchu pozorowati gest,
gelikoZz néktere z nich gsauce tri a ctyry myjle zhlaubj, aZ ctyridcet mil w primeéru
obnasegj. ...

53 Mezi Karlikovymi knihami jsou napiiklad Sedlackovy ucebnice geometrie (1822)
a fyziky (1825, 1828).
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Gest tézko, wywinutj téchto nesmgjrnych slugj s négakau oprawdowostj
wyswétliti. ([Y-27], s. 181)

V druhém ¢lanku Smetana zminil znamého anglického astronoma Williama
Herschela (1738-1822), jeho syna Johna (1792-1871) a francouzského mate-
matika, fyzika a astronoma Pierra Simona de Laplace. Velmi stru¢né naznacil
teorii vzniku Slunec¢ni soustavy:

. nowegs) zkaumdng obgasnilo i domnély zpisob, gak nowé swéty w Ziwot
powoldwany bywagyj . ..

... gak nase obéznicowd (planetdarnj) saustawa se utworila. Slunce bywalo
plynnauw mlZinau, pauhym oparem, pozdégi w nynégsj podobu zhustlym, a me-
zitym, a co se to ddlo, plodila gaksi a wypuzowala ze sebe obéZnice (planety),
gednu po druhé, napred neywzddlenégsj, pozdégi ostatnj, kteréZ blizsj gsau.

([Y-28], s. 181-182)

Dne 29. bfezna roku 1843 publikoval Smetana v 25. ¢isle casopisu Kwéty
krétkou zpravu Z Plzné. Swétlo zodiakdlnj z gara 1843 [Y-30]. Uvedl, Ze asi od
16. bfezna je kazdy vecer vidét na jihozdpadnim nebi tzv. zodiakding svétlo (t6z
wvitetnikové).>* Poznamenal, Ze

... Pldwod swétla toho potud pijrodoskumci newyskaumali. ([Y-30], s. 100)

V nasledujicim, 26. ¢isle z 1. dubna Smetana zvefejnil k pfedchozimu ¢lanku
stejnojmenny dodatek datovany 26. biezna. Psal jej a poslal k uvetejnéni tedy
jesté pred zverejnénim predchoziho ¢lanku.

Prawé prichdzegj zprawy, Ze ona prjmocdrnd swétld prauha, gizZto gsem za
zwlastng paprsek zdre zodiakdlni, wyse k zdpadu widitelné drzZel, swétla tomu
neptindlezj, nébrz welikanska kometa gest. ([Y-30], s. 104)

Smetana uvedl, jak byla kometa v predchozich dnech pozorovatelna. Problém
s jeji identifikaci vznikl proto, Ze neméla viditelné jadro. V zavéru své kratké
poznamky se vratil k problematice zodiakalniho svétla:

Wilastng swétlo zodiakdlnj, tak gak we zprawé predeslé popsdno bylo, potud
gesté w kazdy gasny wecer se ukazuge, w mjstech prawého zdpadu w podobé
bledéskwaucjho gehlance neb troggehelnjka meurcité rozplynulého sikmo nad
obzornjk wystupuge ... ([Y-30], s. 104)

V letech 1846 a 1848 Smetana publikoval v Casopisu Ceského museum
rozséhlou a velmi zasvécenou recenzi Alexandra z Humboldta Kosmos [Y-40]
a [Y-47]. Tykala se prvnich dvou dilé slavné pétidilné monografie némeckého
prirodovédce Friedricha Heinricha Alexandra svobodného pana von Humboldta
(1769-1859) nazvané Kosmos — Entwurf einer physischen Weltbeschreibung,>®

54 Zodiakalni (zvifetnikové) svétlo vznikd rozptylem slune¢niho svétla na ¢asticich prachu
a plynu. Byva vidét na jarni vecerni obloze a na podzimni ranni obloze jako slaby svételny
kuzel podél ekliptiky.

55 Johann Georg Cotta, Stuttgart, 1845, 1847, 1850, 1858, 1862.
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ktera sehrala dtlezitou roli v rozvoji astronomie a pfirodnich véd a v jejich
popularizaci. Svou recenzi Smetana mimo jiné prokazal, ze peclivé sleduje
kvalitni nejnovéjsi odbornou literaturu. Dalsi dily Humboldtovy monografie,
patrné vzhledem k pokracujici o¢ni chorobé, jiz recenzovat nemohl.

Smetaniv ¢lanek Krwawé nebe [Y-51] otistény v novinach Posel ode Mze se
tyka polarni zare, ktera je na nasem tzemi malokdy pozorovatelna. Kdyz se
17. listopadu 1848 po desaté hodiné vecerni objevila na obloze, vyvolala jak
velké prekvapeni, tak zdéseni:

. ukdzala se skoro celd obloha rudym swétlem oswicend, jakoby zdre
welikdnského plamene po celém mnebi rozplynuta byla. ... mnozi s hriuzou
pozorowali ... ([Y-51], s. 3)

Smetana struc¢né objasnil pri¢inu tohoto jevu, pomérné srozumitelné, a to na
urovni tehdejsiho poznani (o vyronech hmoty ze sluneéni korony tehdy nebylo
nic znamo). Snazil se svym ¢lankem zbavit ¢tendre obav.

Byla wsak tato ohniwd zdre prirozeny ukaz na nebi ...

... Piwodem takowych zari sewernich jest latka magnetickd zemé nasi, kteraz
na polich kaule zemské se wywinujic ukaz tento prawé tak zpusobuje jako ldtka

elektricka we wzduchu, kterd, jak znamo, blesk a hromobiti zplozuje. ... Zdre
sewerni nent tedy nic jiného nezli baurka magnetickd, tak jako blesk elektrickd,
s tim toliko rozdilem, Ze ndm Zddného nebezpeci nepiinasi ... ([Y-51], s. 3)

Svij ¢lanek Smetana uzaviel vétou, kterou se opét snazil uklidnit ¢tenére.

... Cerwené nebe nezwéstuje ndm Zddné krwe proliti, a kdyz ji lidé proléwaji,
sami od sprawedliwého nebe trestani bywagi. ([Y-51], s. 3)

Roku 1849 vysel v ¢asopisu Posel od Budce. Casopis pro ucitele, vychovatele
a vibec prdtele mldadeZe ¢lanek Povétroné ohnivé (Z fysiky Josefa Smetany.)
[Y-54]. Jak je uvedeno v podtitulu, ¢lanek je pfevzat ze Smetanovy ucebnice
Sjlozpyt ¢ili Fysika [Y-29]. Sestava z odstavetu Bludicky, Koule ohnivé, Hvézdy
padajict, Kameny povétrni, Povétroné ohnivé a Puvod kuli ohnivych.

13. Vazny uraz

Pii jednom z vecernich navrati z Lochotina v prosinci roku 1844 spadl
Smetana za Sera na kamenné sedatko a rozbil si hlavu. Kréatkou zpravu
popisujici tragickou udalost ptinesly 17. prosince 1844 Kwéty:

Nas welectény, o wlast zaslouzily lidomil pan Dr. J. Smetana, prof. prirodo-
zpytu, ceské lit. atd., utrpél dne 12. prosince hrozny ouraz. Zustawiw okolo pul
sesté hodiny wecer hostinec na Lochotiné ubiral se s tremi nasincu k domowu.
Kdo Lochotin znd, wi, Ze wozowd cesta, primo od hostince k Plzni wedouct,
wyse lezi nezli zahrada dole rozloZend. Nepomysle na blizké nestésti, odwazil se
prilis na kraj, klopytnul pres maly pahorek a padl zrowna po hlawé asi pét loket
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zwyst doli na kamenné sedatko, letniho c¢asu za pohowku slouzici; lebka, celo
a ostatni clanky téla, obzwlasté ale hlawa utrpéla weliky ouraz. Skoro 48 hodin
lezel tento mildcek nds w téch nejwetsich bolestech, ani sebou nehybaje, Zelen
od kazdého soucitného a weérného Cecha. Lékarowé o jeho uzdraweni neunawné
pracujict, koji nas nadéji, Ze se opét zotawi. Buh ndam ho zachowej!

([Wm], s. 603)56

Martin Hruska, plzensky archivaf, popsal na zakladé vypravéni tradovaného
v Plzni Smetantv traz dramaticky:

Dne 12. prosince 1844. na veéer v 3/4 6. hodin professor fysiky Dr. Josef
Smetana, vraceje se ze sadiu Lochotinskych do meésta a zbloudiv ve tmé jiz
panujici, spadl se zdi as 9 stop vysoké a sice tak nestastné Ze polomrtev nalezen
byl.

Stésti bylo, Ze prdtelé jej doprovdzejici nespatiivie ho mezi sebou po ném
pdtrali, aZ jej nalezli.

Odnesse jej ihned do hostince lochotinského, privolali lékare a kaplana
P. Jana Bernarda, kteryzto mu generdlni absoluci udélil. Lékarskou pomoct
mu prispéchali pdni doktori Skoda a Jahnl a teprve po dlouhém namdhdni
podatilo se jim opét k Zivotu jej privésti. S nestéstim jeho mélo veliké mnoZstvi
precetngch jeho prdtel upFimnou soustrast. Po celjch pét nedél lizka neopustil.

([Hr], s. 445)°7

Z Hruskovy zpravy vyplyva, ze Smetanu osetfovali nejlepsi plzensti lékaii.
Kuwety otiskly 24. prosince 1844 kratkou zpravicku sepsanou na zakladé delsiho
dopisu z Plzné. Informovala ¢tenéfe, Ze Smetana je stale ve vazném stavu. Jeho
nejhorsi rany se sice hojily, ale on stale nenabyl védomi, blouzni v horeckéach
a lékaii se obavaji zanétu mozku.%®

Karel Véclav Seydler (1847-1883), stfedoskolsky profesor, historik a organi-
zator kulturniho zivota na Pardubicku, napsal roku 1881 rozséhlou studii [Sey]
vénovanou pamatce Josef Frantiska Smetany. Kromé dobové literatury vyu-
zil i paméti, které sepsal Alois Riickauf, Smetantiv synovec. Désivy pad, traz
a jeho léceni zachytil podle autentickych vzpominek takto:

56 O wrazu viz téz L. Silovsky: Smetantiv lochotinsky pdd, s. 120-122, in [Sil2].

57 Spravné mélo byt uvedeno Josef Bernard; byl tehdy tfetim plzefiskym kaplanem pii
chramu sv. Bartoloméje. Byl aktivnim tcastnikem revolu¢niho roku 1848, za coz si vyslouzil
policejni dohled a sikanu. Pozdéji byl arcibiskupskym kanovnikem v Praze.
Generdlni absoluce je tzv. generdlni rozhieseni hiichii, které se obvykle udéluje v pripadé
nebezpec¢i smrti, kdyz jiz nestaci Cas k individudlni zpovédi nebo kdyz je kvili stavu
umirajictho nemozna.
Frantisek Skoda, predni plzensky léka¥, spravoval méstskou nemocnici. Bylo o ném jiz
pojednano v kapitole vénované némeckému gymnéziu a Filozofickému tistavu v prvnim svazku
této monografie.
David Jahnl (1808-1883) ptisobil v letech 1841 az 1881 jako vedouci lékaF méstské nemocnice
v Plzni. Byl prvnim plzenskym méstskym lékarem, roku 1883 byl jednim ze zakladatelt
Spolku ceskych lékari v Plzni.

58 Vizg [49].
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Dne 12. prosince 1844. ubiral se ve spolecnosti tri prdatel pod vecer okolo
pul Sesté hodiny z mistnosti lochotinskych do mésta. Spéchali, aby jesté v cas
dorazili do divadla; jen Smetana se jesté na okamzik do hostince vrdtil. Pratelé
jeho $li dale — avsak Smetana neprichdzel; volali — Zadny neodpovidal; domnivali
se, zZe snad Zertuje, a poposli opét kousek cesty, vsak kdyZ Smetana dosud se
nevracel, bylo jim ndpadno, i vrdtili se rychle do hostince, le¢ — nenalezli zde
pritele svého, aniZ na opétované volani jich se jim kdo ozval. Konecné zaslechli
slabé sténdni a prikvapivse se svétlem nalezli ubohého pritele v krvi leZiciho
a bez vedomi. Smetana chvdtaje, aby prdtele své dohonil, a za mlhavého pocasi
zimntho vecera nevida dobte na cestu, spadl po hlavé s kolmé stény asi 2 sahy
vysoké, tehdy jesté zdbradlim neopatiené, na kamenny stul, ktery byl dole,
a s toho na kamennou lavku; pddem tim téZce se poranil na celém téle, zvldste
pak na hlavé, ze které se mu proud krve Tinul, a ocel jeho brejli zaryla se mu
hluboko do zdahybu mezi celem a mosem. Pres noc musil zustati v hostinci; aZ
druhého dne odneslo jej asi 6 muzi v posteli tézZce nemocného do mésta. Snadno
lze si pomysliti, jak ohromila Zalostnd uddlost prdtele a ctitele vdZeného lidomila
— a k tém ndleZelo vséechno obyvatelstvo Plzné a vibec vsichni vérni vlastenci té
doby. Dlouho zdpasil milovany muZ s nejvétsimi bolestmi, nebezpecnd horecka
vyvinula se, 1 bylo se obdvati, Ze dostavi se zdnét mozku; dlouhy cas nemocny
nikoho ze svych zndmych nepozndval; sestra jeho (pi. Rickaufovd) s chotém
svym vérné ho opatrovala, také dva studujici strehli ho kaZdou noc, a mnozstvi
obéant plzenskych, vrelym soucitem jsouc puzeno, prichdzelo, aby se dovédéli,
jak se mu vede. ([Sey], s. 104)

Zprava o Smetanové Urazu se rychle rozsifila v ¢eské vlastenecké spolecnosti,
jak ukazuji napriklad dva dopisy Josefa Jungmanna Antoninu Markovi. Dne
19. prosince 1844 Jungmann napsal:

... Ze Vojtéch Nejedlyj umiel, bude V' [= Vasnosti| jiZ zndmo z casopisi; e
ale Smetana nas s smrti zdpasi, a to s hroznou smrti — nebude Vam védomo. On
pry vraceje se z prochdzky, tusim predeslou nedéli, do ceského divadla v Plzni,
spadl se skaly vysoké, vrazil sobé ocni skla i nos do hlavy, a ddle jesté padna

kriz zldmal. Lékarové jej za ztraceného ddvaji. Ta zprdva mne nad miru ulekla
a zasmutila. ([202], s. 437)

Jungmann znovu informoval pfitele Marka o Smetanové stavu 2. ledna 1845:

... Smetana, bohuZel, mdlo md nadéji k zniknuti ze své otrlosti, zdd se byti
mozek jeho porouchdn. ([202], s. 438)

Smetana musel pét tydnu takika nehnuté lezet, jeho stav byl dlouho
véazny. Jak bylo jiz vyse uvedeno, obétavé ho osetfovala jeho mladsi sestra
Marie s manzelem Janem Riickaufem, vypomahali pratelé i studenti. Smetana
se nakonec zacCal postupné vzpamatovavat a nabyvat sil k radosti svych
spolupracovniki, soucasnych i minulych studentt.

V case Smetanova uzdravovani se $ifily ruzné zpravy o jeho zdravotnim
stavu. Mezi Ceskymi vlastenci se pry dokonce vykladalo, Ze Smetana se mél
Ucastnit néjaké tajné schiizky, kterou vy¢muchali a rozehnali cetnici. Kdyz pred
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nimi Smetana noci prchal, spadl ze skaly. Diavéryhodnost této zpravy byla asi
nulové, piesto se ifila a lidé ji vérili.’? Snad i proto jeho pféatelé opakované
podéavali tisku zpravy o jeho zdravotnim stavu, aby vyvratili sifici se famy.

... Jak nds polekala zprawa, Ze to s nasim Smetanou zle wypadne! Zatim ale
newezi w takowem nebezpeci, aniZ wsechno prawda, co se myslilo a powidalo.
Ranén je na cele, nad lewym okem a trochu nad prawym okem, rdny jsou ale
jen powrchni a Zadna smrtelnd; jenom o zapdlent mozku bylo se co bat, w brzku
jiz ale wsechno bude dobre, a snad by jiz také bylo, kdyby ho tolik lidi widéti
nechtélo a ndwstéwami ho neobtéZowalo. Dwa studujici, kteri ho kaZdou noc
strezili, jsou jiZz propusténi a wsecko se tési na brzké uzdraweni jeho. Nemohu
wdm ani wypsati, jakého dcastenstwi ta uddlost nalezla! ([50], s. 624)

Jakmile se Smetaniv stav zlepsil, zacal uvazovat, ze zahaji vyuku, o ¢emz
jeho pratelé informovali ¢eskou vlasteneckou spolecnost kratkou zpravou nasle-
dujiciho znéni:

Nads weledistojny prof. Smetana se jiz tak zotawil, Ze na p7isti tyden ourad
swij opét nastoupiti zamysli. Zprawu tuto zdélujeme proto, aby se laskawému
wlastenectwu prawdou wyhowélo, a marné zde onde se roztrusujicim powéstem

predeslo. ([51], s. 15)

Po uzdraveni se Smetana opét s velikou vervou pustil do vyuky. Na pocatku
tnora 1845 jeho pratelé radostnou zpravu oznamili tisku:

7 Plzné ndm k radosti nasi oznamugji, zZe prof. Smetana, ouplné pozdrawen,
Jiz opeét prednasi. Rdna na cele je pry w podobé hweézdy zacelena, na nose
a rtu wideti malou jizwu. Pozdrawent jeho ucinilo rownéz tak radostné pohnuti,

jakoZz jeho pohroma kazdé srdce leknutim a Zalosti naplnila. — Nebesa ho déle
ostrihejtez, jakoZ kazdého, kdo se sluzbam wlasti tak obétuje jako Smetana!
([52], s. 60)

Prazs$ti univerzitni studenti, byvali Smetanovi Zaci, radostné uvitali jeho
uzdraveni basni K Uzdraweni Weleuceného, Dustojného Pdana, Pana Frantiska
Josefa Smetany, doktora filosofie a professora fysiky na ustawu filosofickém
w Plzni, etc. Od wdééngch Jeho Zdkiw na uniwersité Prazské r. 1845 [58].
V slavnostni tipravé byla vytisténa v knizeci-arcibiskupské tiskarné v Praze.%°

Smetanovi pratelé, kolegové a studenti pripravili na 6. tnor 1845 oslavu jeho
uplného uzdraveni. V poledne zaznéla basen, kterou slozil Jan Jindfich Marek.
Nasledovalo srdceryvné objimani a blahopiani k uzdraveni, které preslo ve vétsi
hostinu, jiz se i¢astnili i plzensti méstané. Ta se volné preménila na pratelské
odpoledne, pfi némz byly zpivany narodni pisné a pisné slozené Smetanovymi
prateli. Radostné plesani se protahlo az do desaté hodiny vecerni, kdy se hosté
rozesli do svych domovi. Hlavnimi organizatory akce byli Smetanovi pratelé
Jan Jindfich Marek a Vaclav Jaromir Picek Podsvijansky.®!

59 Viz [S9], s. 84.

60 Exemplaf s vénovanim prof. A. O. Sindelafovi, Smetanovu kolegovi, je ulozen ve fondu
[JFS].

61 Viz [53] s basni J. J. Marka. Markova béasenn vysla tiskem v slavnostni tpravé pod
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Smetana podékoval za své uzdraveni a nevSedni pomoc pratel i studentt
malou zpravi¢kou nazvanou Mé diky! [Y-34].

Také Plzen se radovala ze Smetanova uzdraveni. Mestské divadlo uspotradalo
na jeho pocet v dubnu 1845 ceské predstaveni; na repertoaru byl Klicperiv
Divotvorny klobouk.5?

14. Kritika ponémdéovani Plzné a nezajmu o dilezité aktivity

Na konci prosince 1846 otiskly Kwety dopis z Plzné jakémusi Jaromirovi.
Autor, plzensky rodak podepsany zkratkou J. B., pry po letech zavital do
mésta, kde pobyl osm dnt. Navstévoval znamé, chodil po mésté, do obchodu
a restauraci. Udivilo ho, jak Spatné cesky lidé mluvi, jak se Spatna cCestina
propléta se Spatnou némdéinou, jak mdéstané i prosti lidé némci, jen aby
se dostali do vyssi spolecnosti nebo ziskali lepsi praci, jak maéalo zije ceska
kultura a jak nepatrné jsou aktivity ceskych vlastenct. Kritizoval i nepochopeni
Smetanovych snah:

. Pred nékolika lety zridil welectény p. prof. Smetana z dobrowolnych
prispewki na Lochotiné soukromnou citdrnu ceskych casopisti, zdabawngych
a uzitecnych knih. As po roce tato nadéjnd hweézda zhasla. Ten samy lidumil
uwedl nedélni prumyslowou skolu, w nizto se weskeré predmeéty cesky prednasely.
Jak jsem se dowédél, kleslo dosti brzo i toto dulezité podniknuti. Jedind nit, na
ktere Plzen s nadéji wlasteneckou jesté souwist, jsou ceské hodiny pro Studugici
mlddeZ w nedéli a we cturtek téZ p. professorem Smetanou drzané. ([63], s. 628)

Nasledovalo volani po vétsich vlasteneckych aktivitach, podpore vzdélavani
a vychovy, po probuzeni narodniho zivota a narodni hrdosti, které se proplétalo
s kritiku plzenskych poméra. Neni jasné, kdo byl autorem tohoto dopisu. Reakce
Plzenant na sebe nedala dlouho cekat.

Na konci ledna 1847 redakce Kwétd otiskla Dopis. Z Plzné [64], ktery byl
podepsan Hosté z Bilé rize.53 Jednalo se o ostrou reakci krouzku vlastenct,
ktery se schéazel v proslulém plzenském hostinci U Bilé rize a jehoz ¢lenem
byl i Smetana. Bylo to volné sdruzeni, spiSe ,stolni spole¢nost®, kterd cetla
ceské i némecké noviny a casopisy, diskutovala o problémech doby, o udalostech
v zemi i ve mésté, probirala novinky, které do Plzné dorazily apod. V jistém
vlasteneckém rozhoiceni poslali do Kwéti odpovéd:

Bylo nam welma lito, w cisle 155. lonskych Kwéti cisti nejenom omylnou,
ale i urazliwou zprdwu o Plzni, od pana J. B., plzenského rodice, zaslanou.

Predstira nam némcent, klesdini jazyka materského, ano i bazen pred paprs-
kami narodniho soucitu a béduje nad ndmi hir nezli Jeremids na zricenindch

nazvem Hlasy wlastencu k radostnému uzdraweni dustojného, wysoce uceného Pdna, Pana
Josefa Fr. Smetany ... (2 listy, 1845), viz fond [SJ], dokument ¢. 5949-83/37. Roku 1889 byla
pretisténa (viz [204], ¢. 36 z 4. 5., s. 1).
Slavnost je pfipomenuta v [Sey], s. 104.

62 Vig [Pich], s. 81.

63 Hosté z Bilé miZe jsou pripomenuti na mnoha mistech &lanku [Sc30].



934

jerusalemskyjch. Pla¢ a bédowadni slusi Zenskému pohlawi; muZ jadrné mysli
jednd radou a snahou, a pouZiwd wloh od prirody mu danych k uskutecneni
wyssich idet, jez nadseny duch jeho pojal. Kdybychom tedy w skutku byli klesli
a tak hluboko klesli, Zebychom i politowant p. J. B. hodni byli, bylo by mu co
krajanu prindlezelo, nds na wyssi zdwéry pozorny uciniti, nam prawou k do-
sahnuti jich cestu okdzati. Bohu diky, toho potiebi neni. Chtél-li ale jiz nds
pokdrati, wady, které na nds spatriti se domniwal, po sweté rozhlasiti, mohl
alespon néco diwodného a prawdiwého pronesti. ([64], s. 43)

Nasledovala obhajoba plzenskych vlasteneckyjch aktivit a kritika nazort
pana J. B. Zdtraznéno bylo, kolik bohatych méstant a trednikti se hlasi
k ceskému jazyku a ceské kultufe a ze plzensti vlastenci se neradi chlubi
v dennim tisku. Redakce Kwéti vSak v poznadmce pod carou pripojila: Nic
by neskodilo, kdybyste to cinili.

Pisatelé téz reagovali na kritiku netspéchu Smetanovych aktivit. Uvedli
fadu podstatnych informaci, které vsak pokazili fadou vymluv a mimobéZznych
odpovédi:

. Ze se ceskd c¢itarna, na Lochotiné p. prof. a dokt. filos. Smetanou zalo-
Zend, jen rok nawstéwowala. Tato citarna byla, jok pan J. B. sam priswédcuge,
soukromnd, ona nezamérowala na obecenstwo pusobiti. Zahynula-li, tedy obe-
censtwo toho winno neni a nezaslouz Zidné wycitky.%* Pak se tam schdzeli
jen muzi, kteri iz driwe horliwi wlastenci byli, a¢ swym patriotismem takowy
powyk nedélali jako pan J. B., a kteri tim, Ze jsouce knihami ceskymi dosta-
tecné zasobeni a nepotrebujice soukromné citdrny tuto nenawstéwuji, neprestali
wlasti wrely soucit w srdci zachowdwat. Ci snad by se pan J. B. chtél osmé-
lit, slowutnému p. prof. Smetanowi neb muzim, w jejichZ spolecnosti si tento
libuje, takowé wycitky delati?! ([64], s. 43)

Reakce vlasteneckého krouzku ukazala, ze ani Smetanovi piatelé nepochopili
jeho osvétové a vzdélavaci snahy. Ostatné to dokazuje i jejich odpovéd na kritiku
zaniku nedélniho vyucovani femeslnické mladeze:

... Ze zdejsi ceskd primyslowd skola k delsimu wéku nedospéla, toho nejsou
ceskad ucent pricinou. Jak jsme jiz wyse podotknuli, jsou nasi primysinici wibec
Cesi, a kdyby toho stupné wzdélanosti byli dosdhli, aby seznali, co jim posawdd
chybi a co by jim primyslowd skola prospéla,®® jisté by radéji ceskd nez némeckd
poucowant, ktergm by wétsi jich dil ani nerozumél, poslouchali. ([64], s. 43)

V zévéru dopisu Hosté z Bilé ruze vysvetlovali, ze krejcarové sbirky slouzily
k ziskani prostfedkid na noviny do hostince, kde si je mohli zaptjcovat vSichni
navstévnici. Zdaraznovali, ze to je divod, proc¢ byly a jsou zakupovany némecké
i Ceské listy. Zvali pisatele k nové navstéve, aby se presvédcil, ze jiz odebiraji
Kuwety, Weéelu, Poutnika a PraZské Nowiny.

64 Redakce k této vété pfipojila trefnou poznamku pod ¢arou: Kde tedy hledati winu?

65 Redakce k tomu vtipné poznamenala: Wsak to prawé se Plzni wycitd, ze posud nedo-
spéla k pozndni prawych swiych potreb.
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Redakce za ¢lanek pripojila zajimavy dovétek, ktery velmi piesné vystihl
plzeniskou situaci — plané fe¢néni a nedostatek pochopeni i podpory dilezitym
zamérum:

Ze wseho widéti, Ze Wam, pani Plzenané, sprawedliwa ditka srdcem hnula,
a jiného pan J. B. nic neobmyslel. Na to pak, co o ldsce k otcéiné prawite,
misto odpowédi tazu se Wads, co cloweku mestrannému prednéjsitho md byti,
prawda aneb otcina? Takowd ldaska k otciné, jakou Wy Zdddte, na wlas podobd
se lasce slabé matky k nezwedenému ditéti, kterd wsecky necnosti zrozendtka
swého prikrjwati a omlovwati se snazi. ([65], s. 43)

S odstupem casu a chladnou hlavou se da fici, ze J. B. kritizoval pravé
ty jevy, s nimiz se vlastenci v Plzni po celd léta tézce potykali. Neradi vsak
prijimali kritiku svého neptilis tispésného konani.

15. Novy svatek

Roku 1846 publikoval Smetana v Casopisu pro katolického duchowenstwo
delsi ¢lanek nazvany Nowy swdtek Plzerisky [Y-41]. Podrobné v ném vyliéil
historické udalosti, které vedly k jeho vzniku. Stal se tak prvnim, kdo se zcela
seridzné vénoval historii tohoto svatku.

Podrobné popsal, jak byla Plzeii v zdpadnich Cechach vzdy pevnou bastou
katolické viry. Uvedl, ze se ji husité c¢tyfikrat netspésné pokusili dobyt, ale
nakonec odtahli s nepotizenou. Pfipomnél nejen drancovani klasterti husity, ale
i plenéni zemé a vrazdéni obyvatelstva kiizackymi vojsky a ukrutnosti strany
katolické (naptiklad upéleni husitského knéze v Plzni). Odsuzoval veskeré valky
a brutalni nasili, at je pachal kdokoli.%¢ Velmi zajimava zminka v jeho ¢lanku
se tyka disputace plzetiskych mistri s mistry husitskymi. Smetana sarkasticky
uvadi, jaky argument v disputaci zvitézil:

... disputace, ... w niZto mistri katolicti w Plzni zwitézili, a hlawnt lidu proti
Husitum byl divod ten, Ze sibenice plzenskd starsi jest nezli wira husitska.

([Y-41], s. 556-557)

Smetana kritizoval, jak snadno se Plzenané postavili na stranu papeze
a opustili svého krale, jak si vylepsili sviij znak a ziskali vyhody. Je prekvapivé,

66 Smetana a nékteii jeho tepelsti spolubratii neméli radi valéeni a jeho diisledky, mnozi

méli v paméti napoleonské véalky. Ve Smetanové pozistalosti (slozka [Ch-20]) jsou materidly
dokladajici jejich specificky ¢erny humor — protivalecna satira kritizujici napoleonské valky,
zpupnost generali, strach vojaki a nestésti obycejnych lidi. Je zde téz Smetanova némecky
psana basen Dem holden Lenz, kterou vénoval profesoru Leonardu Lenzovi, svému kolegovi
a pfiteli. M& vyraznou protivaleénou tematiku: Zddné wvdlky, Zddnd vojska, Zddni pysni
generdlove ...
Smetana si dobfe uvédomoval dusledky valeénych udalosti — chudobu, bidu, epidemie
a neurodu. Na okraje dopisu ze 4. bfezna 1835, ktery sepsal Ferdinand Kuglitz, knéz
v Chotésové, si poznamenal koncept némecké basné o véaleéné bidé v Cechach. Dopis je
ulozen ve slozce [Ch-20].
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7ze tento znacné kriticky c¢lanek byl otistén v prednim ceském katolickém
casopisu.

Nowy svdtek pripominal tspéSnou obranu Plzné pred vojsky taboritu a si-
rotkt, kter! museli na jafe roku 1434 (8. nebo 9. kvétna) odtdhnout s nepofi-
zenou (smérem k Lipanim). Plzen byla po osmimési¢nim obléhani vycerpéana,
moc nechybélo k jeji porazce. Hned po odchodu husitskych vojsk mésto ,vitéz-
stvi“ oslavilo velkym pruvodem knézi a méstant ve zbroji. Brzy poté dostala
Plzeii od cisafe Zikmunda (1368-1437) zlatou bulu, kterd mésto osvobodila na
fadu let od cel, myt a kralovskych dani.

Procesi z roku 1434 polozilo zéklad tzv. Novému svdtku, ktery byl schvalen
roku 1448 papezskym legatem a kardindlem Juanem Carvajalem (asi 1400 az
1469). Novy svdtek se slavil od 15. stoleti prvni nedéli po svatém Stanislavovi
(7. kvéten), mél silné protihusitsky raz. Piispival jak k oslavé historie mésta,
tak k utuzeni jeho katolicismu.

Oslavy mély dvé casti — cirkevni a svétskou. Cirkevni ¢ast obsahovala msi
u oltare, ktery byl ozdoben méstskym znakem, souc¢asti byly zvlastni modlitby,
zpévy a zehnani lidu obrovskou svici, kterou arcidékanovi predaval purkmistr.
Svétska ¢ast zadinala tim, Ze si méstanstvo vyvolilo tzv. hejtmana, jehoZ dm
byl po cely svatek slavnostné vyzdoben. Po msi proslo méstem procesi za zpévu
nabozenskych pisni, pozdéji i pochodové hudby. V nékterych letech prochazelo
jen vnitinim méstem, v jinych i okolo plzenskych hradeb.57

K vSeobecnému prijeti a rozsiteni Nového svdtku napomohlo roku 1467
kazani Hilaria Litométického,®® ktery v Plzni na Novy svdtek tvrdé odsoudil
husity a vyjadril odpor ke krali Jifimu z Podébrad. Postupem casu se Novy
svatek stal chloubou ozbrojenych uniformovanych plzenskych ostrostrelci. Po
roce 1621, kdy se mésto zbavilo mansfeldské posiadky, se oslavy staly jesté
okazalejsimi (kdzani, divadelni hry, pisné a elegie, velké procesi, proslovy ¢lentt
dominikanského, resp. frantiskdnského klastera a hosti).

I kdyZ cisai Josef II. (1741-1790) vétSinu procesi zakdzal, slavil se Novy
svdtek dal. Ucastnili se jej v plné paradé plzensti méstané, prespolni hosté,
plzenské spolky, korporace, cechy a ostrostielecky sbor. Pozdéji se v den svatku
konala bohaté navstévovana divadelni predstaveni. Svatek byl obliben u rady
Cechii i Némcii.%?

16. Druhy pokus o zfizeni femeslnické skoly v Plzni

Na snahy Jednoty ku povzbuzeni priimyslu v Cechdch reagovali Plzetiané
¢lankem Z Plzné [Kuy| uvefejnénym v Kwétech koncem ledna 1847. Autor textu

67 Podrobnéjsi popis prubéhu oslav Nového svdtku, resp. procesniho privodu viz [Be&13],
s. 198, téz [210], ¢. 39 z 15. 5., s. 2.

68 O Hilariovi a jeho kazani viz kapitola vénovana Sedlackovym Pamétem Plzenskym ve
druhém svazku této monografie.

69 O historii plzefiského Nového svdtku viz [66] a [210], &. 39 z 15. 5., s. 2, ¢. 41 7 23. 5.,
s. 1,¢. 422 27. 5., s. 1-2.
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podepsany jako Kutnohorsky projevil radost, ze byla zalozena ¢eské priimyslova
skola v Praze a informoval o vkladech a prispévcich tii bohatych podporovateli
z Tad plzenskych vlastencii. Zminil se téZ o plzeniském méstanovi a hornim
dozorci Josefu Miksovi, ktery hlavni plzenské skole opét daroval nerosty a rzné
exemplare motyld, a tak vyrazné rozsitril skolni sbirku vyuzivanou pfi vyuce
pfirodnich véd. Zaroven naznacil, ze v Plzni existuji lidé, kteri aktivitam
spojenym s Ceskym Skolstvim nepteji. Vyzyval, aby Jednota ku povzbuzeni
primyslu v Cechdch vypsala sbirku na podporu éeského priimyslového gkolstvi.
Poukazoval vsak na to, zZe existence skoly i povoleni sbirky je nutno oznamit
i v némeckych novinich, nebot ceské nejsou na Plzerisku dobie dostupné.
Navrhoval vytisténi samostatného provolani, které by se mohlo snadno $ifit po
vSech krajich. Primyslové skoly se staly nutnosti doby, pokud neméla vyroba
v nasich zemich vyrazné zaostavat za zapadni Evropou.

ObtiZznou situace v Plzni a nezdjem plzetiskych méstanti o skolstvi pro tech-
nicky orientované obory doklada Smetantv netspéch roku 1847. Dne 5. bfezna
1847 prednésel pro méstany a pravovareéniky o vyznamu primyslového vzdéla-
vani mladeze, ukazoval jeho nutnost, prednosti a vyhody. Na konci prednasky
pozéadal plzeniské méstany o prispévky na prvni ¢eskou primyslovou skolu. Pra-
vovéareénici, bohati méstané ¢i hospodarska elita Plzné byla ochotna dat do-
hromady jen 4 zlaté a par krejcari! Tato ,almuzna“ byla jejich prispévkem
k vlasteneckym a osvétovym snahdm.”®

Smetana byl situaci ve mésté zna¢né roztrpcen, do svého deniku si o boha-
tych Plzenanech napsal tato hoika slova:

Dejte almuznicku slepému Zebrdaku — vladykové plzensti! Jaci jste odjakziva
byvali, netecni pro blaho vlasti, sobétlivi a odpadlici, takovi jste podnes a marnd
kazdd prdce napraviti vas. ([ST], s. 178, té7 [S11], s. 66)

Josef Frantisek Smetana obnovil pocatkem listopadu roku 1847 ve spolu-
praci s Josefem Spudilem bezplatné prednasky, které byly urceny mladym fe-
meslniktim. Konaly se kazdou nedéli od 13. do 14. hodin, jejich obsahem byla
¢eska popularni vyuka geometrie, mechaniky, fyziky a technického kresleni. Pro
chudé ucedniky se podafilo zajistit finance a pomtcky, nebot Josef Spudil spolu
s divadelnimi ochotniky, které vedl, usporadal tspésné divadelni predstaveni.
Uskutecnilo se 3. fijna 1847. Bylo hojné navstiveno ceskymi vlastenci, vynos
z ného byl uréen pro nedélni primyslovou gkolu.” Na repertoaru byla nejprve
némecka hra, kterd pry obecenstvo piilis nezaujala. Po ni nasledoval Klicpe-
riiv Rohovin Ctverrohy, ktery byl nadSené prijat, jak 1{i¢i novinova zprava [77]
plzenského dopisovatele podepsaného zkratkou -r-. V ni mtuzeme ¢ist tato slova:

Opona vyleti a na prkndch si tri bujni hosi wesele pocinaji, dowddéji, jadrny
cesky hlas se lahodné rozlihal, smichu a pochwalného tleskani neustawalo, konec
tu a hosté by radi jesté zustali sedét. ([77], s. 95)

70 Viz [Lho], s. 2, a [Di], s. 54.
"1 Viz [85], viz téz [Sc70].
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Zpréava podavala podrobnéjsi informace o nékterych ceskych divadelnich
a kulturnich akcich, které se uskutecnily na podzim roku 1847. Jeji autor se
zamyslel i nad skolstvim a osvétou. Stézoval si, Ze méstu chybi verejna knihovna,
kde by se zajemciim o zlepsSeni znalosti ceského jazyka pijcovaly ceské knihy,
7e chybi vzdélavaci verejné pristupné prednasky, na néz byl zvykly z Prahy.
Prfedevsim vSak postradal ceské skoly. V jejich nedostatku vidél divod, proc
méstanské deery neumi dobie Cesky; pripominal, Ze do ¢eské trividlni Skoly
chodi vétSinou jen déti z niz$ich vrstev, bohat{ méstané posilaji své déti do
némeckych skol. Chlapci podle ného na tom byli o néco lépe, nebot mohli
navstévovat Ceské prednasky v nedélni primyslové skole. Na zavér uvedl:

... Pokrok stane se jen tenkrdt, jestli se wdZené méstanstvo zdleZitosti téchto
wsimati bude; jen tak jest se blahodéjnych wysledki naditi, jen tou cestou
muze staroslawnd Plzen jako druhdy zajmouti misto cestné jak we wlasti
tak i na poli historickém. Rozumej mi kaZdy, neminim jakési tresténi, jistou
ceskou wyhradnost a wlasteneckou sdpawost; ale moudrou péci o zwelebeni nasi
ndrodnosti. ([77], s. 99)

Od prosazovani myslenky vybudovéani kvalitni prumyslové skoly v Plzni
neodradil Smetanu ani netispéch se sbirkou mezi pravovarecniky. Kdyz neslo
prosadit skuteénou samostatnou skolu, soustfedil se alespon na osvétu. Dne
27. dubna 1848 nechal otisknout v novinidch Pilsner Anzeiger oznadmeni,
které zvalo Plzenany na znovuzahajené pravidelné bezplatné popularni nedélni
prednasky z ceské literatury a fyziky a 30. dubna zahajil vyuku pro vsechny
zajemce z fad Plzenant. Vyuka Cestiny, literatury a ceskych déjin se konala
kazdou nedéli od 11. do 12. hodiny ve velkém fyzikalnim salu Filozofického
ustavu, odpoledne na ni mély navazovat popularni vyklady z fyziky doplnéné
pokusy.”? Byl to drubhy Smetantiv pokus, jak zajistit vzdélani plzetiskym
femeslnikim, tovarySim a uénim. Smetanova aktivita podporovana usilim jeho
pratel plné zapadala do dobovych trendu.

Na podzim roku 1849 vysel v novinach Posel ode MZze kratky nepodepsany
¢lanek nazvany Nasim temesinikim, ktery zduraznoval nutnost vzdélavani
a zdokonalovani délniki a femeslniki a informoval o existenci specialnich skol
pro vzdélavani femeslnikti v ciziné. Upozornoval na upadek textilni vyroby
na Plzensku a Rokycansku a déaval jej do kontrastu s rozkvétem vyroby na
Liberecku, kde se diky vzdélanéjsim délniktim a femeslnikim mohly zavadét
nové stroje a technologie. V zavéru ¢lanku bylo napsano:

Skoly emesinicke budau nyni zrizowdny; femeslnici Plzensti! starejte se o to,
aby i u Wds zawedeny byly. — Skola takowd je prawy kapitdl! ([89], s. 2)

Rychlejsimu rozvoji ¢eského primyslového skolstvi v Plzni branil na jedné
strané nezajem Femeslnikt a nedostatek financi na strané druhé. Teprve roku

1868 byla pii ceské redlce ziizena Ceska pokracovaci skola, kterd polozila zaklad
vzdélavani Ceskych zivnostnikti. Roku 1880 byla zavedena nedélni a vecerni

72 Viz Smetanovo Einladung [Y-52].
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pokracovaci skola pro femeslniky pii c. k. Ceské primyslové skole v Plzni.
Tohoto pokroku se Smetana nedozil.

Neni vylouceno, ze Smetaniv netaspéch v pokusech o zalozeni Femeslnické
skoly spocival i v tom, Ze nerad komunikoval s vyznamnymi lidmi, nevyhledaval
spolec¢nost vysoce postavenych urednik, slechticti, duchovnich, politikt apod.,
kteti by byli schopni vznik Skoly prosadit. Josef Vojtéch Sedlacek byl v téchto
smérech obratnéjsi a taktictéjsi, proto byly jeho projekty tspésné. Smetana
mél rad spolecénost obycejnych, prostych pracovitych lidi. Jeho vztah k nim
vystihuji nasledujici slova:

... Nejmilejsim prostredim mu byla lidovd spolecnost, Temesinici a délnici.
Chodil za nimi do jejich stredisek, do jejich drobniych hospidek, posedél s nimi,
povzbudil je a pak zase odchdzel skromné a mendpadné, necekaje diku, ackoliv
byl zboznovdn celou tehdej§i femesinickou Plzni. ([273], s. 2)

17. Vyuka na Filozofickém tustavu

Josef Frantisek Smetana od svého nastupu na Filozoficky dstav vyucoval
némecky fyziku, kterou museli povinné studovat vsichni posluchaci druhého
ro¢niku Filozofického tstavu. Jednalo se o osm hodin tydné. Naplinoval je nejen
teorii, ale i fadou experimentti. Podle zajmu studentt vyucoval jeSté nepovinny
prirodopis (Naturgeschichte), ktery si od poloviny dvacatych let mohli zapisovat
studenti prvniho ro¢niku. Jednalo se obvykle o dvé hodiny tydné zhruba pro
sedm az devét desitek studenti, ktefi si Smetanovy hodiny s oblibou zapisovali.
I v prirodovédé zarazoval do vyuky ruzné pokusy, vyuzival nazorné pomucky
a vSemozné se snazil zpestfovat vykladanou latku.

Smetana se od pocatku svého pedagogického pisobeni maximalné snazil
o promyslenou, pékné koncipovanou, dobfe pfipravenou a perfektné provedenou
vyuku fyziky. Rada studentfi se tohoto piedmétu obavala, nebot propojoval
jejich znalosti matematiky a prirodovédy, vyzadoval zvladnuti teorie i pocetnich
tkoli. Smetana se snazil vhodné usporadat a rozvrhnout vykladanou latku,
pripravoval nejruznéjsi pokusy, praktické tlohy apod. V jeho pozustalosti
ulozené v [Ch-20] se dochovaly némecky psané poznamky k vyuce statiky,
dynamiky a optiky, dale dva névrhy struktury vyuky zdklada fyziky. Smetana
chtél vyucovat statiku, hydrostatiku, aerostatiku, dynamiku, hydrodynamiku,
akustiku, optiku, teplo, elektfinu, magnetismus, zdkladni poznatky o slozeni
latek a zaklady krystalografie a mineralogie. Neni jasné, kdy vyse uvedené
navrhy sepsal a zda je vytvoril pro své potfeby nebo na vyzvu opata ¢i skolskych
arada.

Pedagogické praci vénoval Smetana znac¢nou pozornost, jak doklada napri-
klad jeho ucitelsky zapisnik z roku 1843. Podlouhly seSitek obsahuje zédznamy
o 53 studentech fyziky druhého roc¢niku a 96 studentech prirodovédy prv-
niho rofniku za oba semestry Skolniho roku 1842/1843. Pfipojeny jsou zapisy
o 15 studentech nepovinného ceského jazyka za letni semestr stejného aka-
demického roku. Smetana si do svého seSitku poznamenal jméno, vék, misto
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narozeni, bydlisté a misto studentova predchoziho studia, pfipojil i informaci
o otci. U kazdého studenta hodnotil, jak tehdy byvalo zvykem, vysledek ustniho
zkouseni, zpusoby jeho prace, pili a pokrok ve studiu. Klasifikace totiz méla byt
komplexni. Do pozndmky vepisoval idaje o opakovani ro¢niku, pfestupu z/na
jinou #kolu, osobnich problémech studentt atd.”

Smetana byl dobrym a oblibenym ucitelem, byt byl pfisny i v nepovinné
¢estiné. Z jeho vlastnich statistik prospéchu studenti uvedenych v ucitelském
zapisnikt vyplyva, Ze béhem prvniho semestru prvniho ro¢niku opustilo
skolu 16 z 96 studenti, 17 bylo hodnoceno znamkou eminens, 60 jednickou
a 3 dvojkou. Druhy semestr dokoncilo jen 63 studentii, z nichz jen 3 méli znamku
eminens, 51 jednicku a 9 dvojku. V prvnim semestru druhého roc¢niku z 53
studentt® jeden opustil skolu, 14 mélo znamku eminens, 33 jednicku a 5 dvojku.
Druhy semestr dokoncilo jen 47 studentti, 11 bylo hodnoceno zndmkou eminens,
30 dostalo jednicku a 6 dvojku.

Smetanovu pedagogickou praci ukazuji také tii ,ucitelské zapisniky“, které
jsou ulozeny v Oddéleni rukopisii a starych tiski v Ndrodni knihovné Ceské
republiky v Praze. Prvni, ktery nese nazev Schulkatalog von Studienjahr 1833
des Professors Dr. J. F. Smetana,”™ obsahuje zékladni informace o studentech
druhého ro¢niku Filozofického tustavu a jejich prospéchu ve fyzice za oba
semestry (71 studentit) a o studentech prvniho ro¢niku Filozofického tstavu,
ktefi méli zapsan ptirodopis (69 studentt). Zajimavé je, ze v tomto $kolnim roce
si Smetana jesté nevedl statistiku prospéchu svych studentt. Patrné to bylo
déno tim, ze ucil teprve kratce. Ucitelskému zapisniku chybi klasické zahlavi,

Moy

které Smetana délal v pozdéjsich letech.

Druhy zapisnik mé tri casti, které jsou pojmenovany II. Philosophischer
Jahrgang. Gegenstand Physik. Schuljahr 1844 Professor Dr. F. Jos. Smetana,
I. Jahrgang den Philosophie. Gegenstand Naturgeschichte. Schuljahr 1844
a Bohmische Sprache.” Zapisnik mé klasicky tvar, obsahuje zakladni tdaje
o studentech a jejich klasifikaci za obé pololeti véetné statistiky vysledného
hodnoceni. Ve druhém ro¢niku mél Smetana na fyziku 62 7dka (10 zanechalo
v pribéhu skolniho roku studium), nejlep$i mozné hodnoceni mélo v prvnim
semestru 10 studenti, ve druhém semestru jen 6 studentti. Zapis pro prvni
roénik pro pfirodopis poskytuje piehled o klasifikaci 71 studentt (32 zanechalo
studia v pribéhu skolniho roku), nejlepsi hodnoceni mélo v prvnim semestru
pouze 6 studentii, ve druhém jen 4 studenti. O studium ceského jazyka byl ve
Skolnim roce 1843/1844 vétsi zdjem, proto mél Smetana dvé oddéleni po 15,
resp. 19 studentech. Klasifikaci vedl jen pro studenty prvni skupiny tj. studenty
druhého ro¢niku Filozofického tstavu.

73 Sesit je ulozen ve slozce [Ch-20].

74 Zapisnik ma 19 listt o rozmérech 19 cm x 24 cm; je ulozen pod signaturou Tepla MS f48.
Je poskozen, nebof mu chybi t¥i listy pied listem ¢. 11 a osm poslednich list®; tyto patrné
prazdné listy byly vyriznuty.

75 Zapisnik ma 26 listd o rozmérech 21,5cm x 27,5cm; je ulozen pod signaturou
Tepld MS f49. Prvni ¢ast je na strandch 1r az 10r, druhd na stranach 11r az 20r a tfeti
na stranach 22r az 23v, ostatni stranky jsou prazdné.
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Tteti zapisnik, ktery ma totoznou strukturu jako ptfedchozi zapisnik, nese
nazev Schul=katalog vom Studienjahre 1845 des Prof. Dr. F. J. Smetana.”®
Klasifikace ve fyzice se tykala 41 studentt (5 studentt v priibéhu skolniho roku
studia zanechalo), nejlepsi hodnoceni mélo v prvnim semestru 8 studentii, ve
druhém semestru 7 studentti. Klasifikace v prirodopise se vztahuje k 76 studen-
tim (32 studentii v pritbéhu skolniho roku studia zanechalo), nejlepsi hodnoceni
v prvnim semestru méli pouze 4 studenti, ve druhém jiz 8 studenti. O cesky ja-
zyk mél zajem opét velky pocet studentit. Smetana proto oteviel dvé oddéleni.
Do prvniho se zapsalo 57 studentti z prvniho ro¢niku Filozofického tstavu a do
druhého 27 studenttit druhého ro¢niku. Smetana v tomto roce nevedl pro vyuku
ceského jazyka peclivou dokumentaci hodnoceni. Neni jasné, zda se mnoho stu-
denttl jen zapsalo, ale vyuku z rtznych divodt neabsolvovalo, nebo o studium
Cestiny ztratilo zajem.

Vyse uvedené informace ze Smetanovych ucitelskych zapisniki jednoznacné
dokladaji, ze Filozoficky ustav byl pfisnou skolou, kterou nedokoncilo vice nez
tFicet procent zapsanych studentii (v nékterych letech vice nez ¢tyficet procent
zapsanych studenti).

Studenti Smetanu milovali a ctili. Obdivovali jeho Siroké znalosti, vSestranné
aktivity a otcovsky pristup. Ocenovali jeho laskyplnou snahu naucit je prirodni
védy a Cestinu. Vazili si toho, Zze v nich probudil lasku k vlasti, kultufe, historii,
jazyku, védé, vzdélanosti apod. Svédéi o tom i dojemnad podékovani, ktera
slozili, krasopisné zapsali a Smetanovi predali, obvykle na konci skolniho roku
nebo u piilezitosti jeho svatku.””

76 Zapisnik ma 20 listd o rozmérech 19 cm x 25 cm; je ulozen pod signaturou Tepla MS f50.
Hodnoceni studentt fyziky je na stranach 2r az 7v, pfirodopisu na stranach 8v az 18r a ¢eského
jazyka na stranach 19r az 20v.

77 Podékovani jsou ulozena ve slozce [Ch-20]. Ctyii jsou bez data, ¢tyii jsou ze étyficatych
a Sedesatych let. Viz City dikd po ukoncéeném cwiceni w 7ec¢i materské wzdawanich
Weleucenému Pdnu Panu Josefowi Smetanowi od wdéénych jeho Zdki (dva nedatované
dvojlisty), Worte des Dankes am Ende der Vorlesungen der Physik dem Herrn Herrn
Joseph Smetana ... (podékovani studenti druhého rocniku Filozofického tstavu z roku
1842, jeden dvojlist), Citowé ke gmenindm Geho Welebnosti Pana Pana Jozefa Smetany ...
progewenj od wdéénych posluchaci filosofie roku prwnjho (jeden nedatovany dvojlist),
Wysoce Distognému Pdnu Panu Josefowi Smetanowi (dva nedatované dvojlisty), Cyty
wdéénosti a ldsky poslichaci libomudretvi 1845 (dva dvojlisty), Slowa truchlého laudenj
Pdnu Panu Frantiskowi Josephowi Smetanowi ... meydrazsjmu prjteli a uciteli swému
prondsend Emanuelem Ferdinandem Bittnerem (jeden nedatovany dvojlist), Vase blahorodi
Slovitny pane profesore drahy mistre (jeden dvojlist sepsany na oslavu Smetanova svatku
byvalymi zaky a podepsany deviti studenty vsech fakult prazské univerzity 10. bfezna 1860
a tfemi studenty videnské univerzity 13. bfezna 1860), K Jmenindm Weleudeného Distojného
Pdna Pana Josefa Smetany ... od wdééného Zdka Wdclawa Kliera r. 1845 (jeden dvojlist).
Ve fondu [SJ] je uloZeno jedno nedatované podékovani, které obsahuje némeckou bésen
podepsanou G. F. L., némeckou nepodepsanou basen a latinskou basen podepsanou E. H. Viz
Ucta nase Weledistognému Pdnu Panu Josefowi Frantiskowi Smetanowi doktoru filosofie,
profesoru prjrodopisu a fysiky na filosofickém ustawu w Plzni, audu wlastenského Museum,
clenu spolecénosti prjrodozpytct a t. d. od wdéénych ucni wénowdno (4 listy, dokument
¢. 6474-83/49).
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18. Vyuka éesStiny

Pro studujici mladez obou roc¢niku Filozofického tstavu vedl Smetana opét
ve ctvrtek dopoledne nepovinné hodiny ceského jazyka a literatury. Vyuka
probihala od 11. do 12. hodiny, pfednasky byly zahajeny 10. fijna 1847.78

Smetana pouzival pro vyuku ¢estiny u Cechti gramatiku Vaclava Hanky na-
zvanou Grammatika, ¢ili Mluwnice Ceského Gazyka podlé Dobrowského™ a nej-
ruznéjsi ceské knihy, pro vyuku Némct proslavenou a velmi oblibenou uceb-
nici Ausfiihrliches, theoretisch-praktisches Lehrbuch der béhmischen Sprache
fiir Deutsche,?° kterou napsal Tomas Akvin Burian, profesor ¢eského jazyka na
vojenské akademii v Novém Videnském Meéste.8!

19. Zajem o antickou literaturu

Hluboky Smetaniv zajem o antickou historii a literaturu doklada jeho
rukopis nesouci néazev Annotationes ad lectiones de operibus litteraliis et
alia,®? ktery obsahuje vypisky patrné k vyuce literatury a klasickych jazykd,
rozbory literarnich dél a typické ukazky zdkladnich zénri. Némecky text
je napsan novogotickou kurzivou kvalitnim ¢ernym inkoustem a méa formu
denikovych zaznamii. Citace z klasikti jsou psany latinsky latinkou nebo fecky
alfabetou. Z patrné ptavodné rozsahlého rukopisu se dochovalo jen torzo — tieti
sesit (96 stran), ¢tvrty sesit (64 stran) a dvandcty sesit (104 stran). Podle
vepsanych dat je patrné, Ze tfeti seSit vznikal v roce 1836 (snad od ledna
do Cervence), ¢étvrty v letech 1833 az 1838 a dvandcty od listopadu 1843 do
kvétna 1844. Dnes lze jen spekulovat, pro¢ Smetana tuto pomucku vytvarel.
Neni jasné, zda se pripravoval na vyuku v humanitnich tfidach gymnazia,
zda chtél vydat citanku nebo zda si jen z vlastniho zajmu rozsifoval znalosti
klasické literatury. Vzhledem k denikové formeé zapisi se tfeti moznost jevi jako
nejpravdépodobnéjsi.

20. Navstévy pratel a prazdninové cesty

Smetana rad vyuzival prazdninového ¢asu k navstévam pratel, a pfi nich
se ucastnil spolecenského zivota. Pravidelné se vidal s Janem Jindfichem

78 Viz [85] a [Sc70]. Viz téz koncept Smetanova dopisu z 28. fijna 1847 adresovany
neznamému priteli, ktery je ulozen ve fondu [SJ], dokument ¢. 5927 83 /15, Smetaniv zdpisnik
udélostech v Plzni od poloviny léta do Fijna roku 1847 (navstévy arciknizat v Plzni, pravidelné
vydavani némeckych novin Pilsner Anzeiger, vyuka Cestiny apod.).

7 Grammatika, ¢ili Mluwnice Ceského Gazyka podlé Dobrowského. Djlem skrdcena, dj-
lem rozmnozena od Wdclawa Hanky, Tiskem Jana Host. Pospjssila, W Praze, 1831, xxvi4287
stran. Dalsi vydani 1835.

80 J. H. Pospissil, Prag und Koéniggratz, 1839, 500+6 stran, dalsi vydani 1843, 1850.

81 Viz Smetantiv dopis Burianovi z 22. kvétna 1840 a Burianiv dopis Smetanovi z konce
kvétna 1840. Oba dopisy jsou citovany v knize [Cn].

82 Rukopis je ulozen v Oddélent rukopist a starych tiski Ndrodni knihovny Ceské repub-
liky v Praze, signatura Tepla MS f47. M4 rozméry 27 cm X 21,5 cm.
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Markem, spoluzéky Karlem Aloisem Vinafickym a Filipem Cermakem, rovnéz
tak s Josefem Myslimirem Ludvikem.

Jan Jindfich Marek, obrozenecky knéz a spisovatel, byl znamy téz pod lite-
rarnim pseudonymem Jan z Hvézdy. V letech 1814 az 1821 studoval na gym-
naziu a Filozofickém tstavu v Plzni, kde byl oblibenym Sedlackovym zékem.
Ve studiu pokracoval na prazské univerzité, pozdéji se stal knézem. Od roku
1826 pusobil v Hornim Stupnu, Kralovicich, Plasich, Kozojedech a opét v Kra-
lovicich. Je autorem oslavného dvoulistu Slowa wlastenct plzenskych k slaw-
nosti pripnutj zlaté cestné medaille geho dustognosti pdnu panu Josefowi Wo-
gtéchowi Sedlackowi ... roku 1835 [Mk3], jednoho ze Sedlackovych nekrologt
[Mk4] a Elegie pri prwnjm naewstjwenj hrobu Sedldckowa [MK5]. Jeho verse
Ceskd pisern zhudebnil Bediich Smetana.

Karel Alois Vinaricky, knéz, basnik, spisovatel, prekladatel a filantrop,
studoval od roku 1818 na prazské univerzité filozofii, kde byl vyrazné ovlivnén
Bernardem Bolzanem. Roku 1828 se podilel na zalozeni Casopisu pro katolické
duchowenstwo. Od roku 1833 byl farafem ve vsi Kovan. Roku 1848 se zapojil
do revoluéniho déni, dokonce byl zvolen do Risského snému. Od roku 1859
byl kanovnikem Vysehradské kapituly. Je autorem oblibenych détskych fikadel
a basni, z nichZz mnohé byly zhudebnény a nasledné zlidovély (Ivdnku nds, copak
delas, Tluce bubenicek, tluce na buben).

Filip Cermak Tuchoméficky (1798-1877) studoval na prazské univerzité, kde
byl silné ovlivnén Josefem Jungmannem. Roku 1825 byl vysvécen na knéze,
kratce byl kaplanem v Medonosich a pak tfadu let ptisobil v Libéchové. Byl
aktivnim ¢lenem vlasteneckych komunit, velky financni obnos vénoval spolku
Svatobor, ktery podporoval ¢eské spisovatele, prispél i na stavbu Jungmannova
pomniku v Praze. Je autorem textu O péstovdni vina v Cechdch.

Smetana rad jezdil i do Prahy, do vlastenecké spolecnosti prazskych pratel
a kolegli, s nimiz probiral nejriznéjsi udalosti a zalezitosti. Chodil i do
prazskych ryze ceskych hospudek, do saloni prazskych vlastenci, do divadla,
do univerzitni knihovny nebo muzea.

Kdyz byla 31. ledna 1846 slavnostné otevirana prazska Meéstanskd beseda, byl
mezi pozvanymi vzacnymi hosty. Jeho podpis se dochoval na paméatni listing,
kterd je reprodukovéna v Touzimského knize Na svité nové doby [Tou.

21. Rukopisy, Sedlacek a Smetana

Smetana se jako vSestranny vzdélanec zajimal i o ¢tyfi slavné rukopisy, o Ru-
kopis kralovedvorsky, Rukopis zelenohorsky, Pisen wvysSehradskou a Milostnou
pisen krale Vaclava.

Pfipomenme nejprve zasadni historické souvislosti. Pisent vysehradskou ob-
jevil roku 1816 Josef Linda, Rukopis kralovédvorsky nalezl o rok pozdéji Vac-
lav Hanka ve vézi dékanského kostela sv. Jana Kititele ve Dvore Kralové nad
Labem. Rukopis zelenohorsky (téz Libusin soud) byl za nejasnych okolnosti



944

objeven roku 1818 na Zelené Hofe u Nepomuku a anonymné zaslan Frantisku
Antoninu hrabéti Libstejnskému z Kolovrat, nejvyssimu purkrabimu Ceského
krdlovstvt, jako dar pro Wlastenské museum. Dalsi rukopis, Milostnou pisen
krdle Vaclava, nasel roku 1819 Jan Nepomuk Vaclav Zimmermann, skriptor
univerzitni knihovny, a v dubnu 1819 ji poslal hrabéti Libstejnskému z Kolo-
vrat.

Rukopis kralovédvorsky byl vydan tiskem roku 1819 zasluhou Vaclava Hanky
a Véaclava Aloise Svobody (1791-1849), ¢eského béasnika a prekladatele. Pivodni
text byl doplnén novoceskym a némeckym piekladem.?? Rukopis zelenohorsks
byl poprvé vydan v Polsku zasluhou Antonina Jana Jungmanna, v Cechéch
vysel roku 1822 v ¢asopisu Krok diky aktivité bratri Jungmannovych. K textu
byl pfipojen novocesky pieklad a ¢etné vysvétlivky. Milostnd pisen krdle Vic-
lava byla poprvé publikovana Vaclavem Hankou roku 1823 v jednom ze svazktl
nazvanych Starobyla Skladanie. Pamdtka XII-XV. stoleti. Djl opozdény (s. 221
223). Piseri vySehradskou poprvé vydal Vaclav Hanka roku 1817 v prvnim
svazku nazvaném Starobyld Skladanie. Pamadtka XIII. a XIV. wéku z neywzdc-
négssjch rukopisdw ... Djl prwng (s. 200-201). Roku 1818 ji Josef Dobrovsky
zaradil jako ukazku ve svém dile Geschichte der Bohmischen Sprache und dltern
Literatur, roku 1829 vysla spolecné s Rukopisem krdlovédvorskym a Rukopisem
zelenohorskym.

Nalezeni ¢tyr starych rukopisi spadalo do obdobi, kdy se cesti vlastenci
snazili dokéazat, ze ¢estina mé dlouhou a svébytnou historii, ze se plné vyrovna
ostatnim jazyktm, zejména némdciné. Chybély jim vsak staré hrdinské eposy,
epické basné nebo bésné milostné. Nélez rukopisi s nadSenim uvitali, byt
nékteii pocitovali jisté rozpaky pramenici z toho, Ze béhem tak kratké doby
byly objeveny hned ¢tyti dulezité literarni pamatky.

Jako prvni byla zpochybnéna pravost Rukopisu zelenohorského, ktery mél
byt sepsan uz v 9. nebo 10. stoleti. Josef Dobrovsky jej velmi brzy prohlasil
za falzifikdt, vefejné vsak proti nému vystoupil az roku 1824. Ve stejném
roce oznadil za podvrh téz Piseni vySehradskou.®* Dobrovského negativni
stanovisko tykajici se pravosti objevenych texti odstartovalo ,spor o rukopisy“.
Dobrovského znacna autorita patrné zpusobila, Ze se intenzivné rozhotrel az po
jeho smrti. Na obranu rukopisi se postavila mlada generace obrozencti — Vaclav
Alois Svoboda, Josef Jungmann, Pavel Josef Safaiik, Frantisek Palacky a dalsi.

Palacky a Safafik roku 1840 odmitli Dobrovského nazory ve svém rozséh-
1ém spisu Die dltesten Denkmdler der Béhmischen Sprache: Libusa’s Gericht,
Evangelium Johannis, der Leitmeritzer Stiftungsbrief, Glossen der Mater Ver-

83 Rukopis Krdlodworskyj. Sebrdnj lyricko-epickjch Ndrodnjch Zpéwid, wérné w ptiwodnjm
staréem gazyku, téZ w obnoweném pro snadnégsj wyrozumeénj, s pripogenjm mnémeckého
prelozenj, B. Haze a J. Kraus, Praha, 1819, 119 stran.

Viaclav Hanka v letech 1819 az 1861 opakované vydaval Rukopis kralovédvorsky i Rukopis
zelenohorsky, a to na své naklady nebo na naklady prazskych knihtiskari.

84 Viz J. Dobrovsky: Literarischer Betrug, Archiv fiir Geschichte, Statistik, Literatur und
Kunst 15(1824), ¢. 46 z 6. 4., s. 260.
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borum.8® Informovali téZ o chemickém a mikroskopickém zkoumani rukopist,
které roku 1840 provedl na Palackého podnét August Carl Joseph Corda (1809
1849), botanik, paleontolog a zru¢ny ilustrator védeckych textii. Na néjaky cas
se o pravosti rukopisu prestalo diskutovat.

O rukopisy se zacali zajimat i zahrani¢éni slavisté. Mohli se s nimi sezné-
mit diky prekladiim do riznych slovanskych jazykt, do némciny, angli¢tiny,
francouzstiny a italstiny.

Slovinsky jazykovédec a slavista Jernej Kopitar oznacil oba rukopisy za
falza jiz roku 1829. Jeho nézor ziistal v Cechich bez odezvy, nebof byl
zékem Dobrovského, jehoz zavér o nepravosti Rukopisu zelenohorského nebyl
prijat. O t¥i roky pozdéji prohlasil Juraj Palkovi¢, slovensky spisovatel, buditel
a vydavatel, Rukopis zelenohorsky za padélek. Ceska vlasteneckd spole¢nost
naopak nadSené privitala zajem Johanna Wolfganga von Goetha, ktery se
s prekladem Rukopisu kralovédvorskeého seznamil jiz roku 1822 a byl jim zaujat
z hlediska poetiky. Netesil vsak otazku jeho pravosti.

Ve druhé poloviné padesatych let 19. stoleti se na rukopisy podrobnéji
podivali némecti jazykovédci, historici, vzdélanci a intelektudlové — napiiklad
Karel Marx (1856), Julius Feifalik (1858) a Max Biidinger (1859).%6 Poukazali
na historické chyby nékterych pasazi, podivnou orientaci pouze na slovanské
prostredi bez jakéhokoli vztahu k némeckym déjinnym souvislostem a pripojili
jazykové argumenty. Rukopisy prohlasili za falza. Kritické hlasy se vSak ozvaly
i z Ceské spolec¢nosti, k pravosti rukopisti se negativné stavéli naptiklad Vaclav
Bolemir Nebesky (1853) a Jan Kititel Erazim Vocel (1854).87

Vétsina ceskych vlastenct o pravosti rukopistt nepochybovala. Velky skan-
dal vyvolal anonymni c¢lanek otistény v prazském casopisu Tagesbote aus
Béhmen,®® v némz byl Hanka naicen z falzifikatorstvi. Hanka obratem zazaloval
redaktora casopisu a soudni spor vyhral.

Ceské vlastenecka spole¢nost nelibé nesla zpochybiiovani pravosti rukopis,
chapala je jako utok na cesky narod. Pravost rukopist byla povazovana za
dostatecné prokazanou, rukopisy se brzy dostaly i do ucebnic. Teprve konec
sedmdesatych let 19. stoleti pfinesl nové pochybnosti, které v osmdesatych
letech prerostly v nelitostny rukopisny boj mnohdy pieneseny do osobni
roviny.8?

85 Kronberger, Praha, 1840, 233 stran.

86 Karl Heinrich Marx (1818-1883), némecky filozof, byl publicistou a kritikem hospodai-
ského a spolecenského vyvoje. Zajimal se i o historii a prirodni védy. Je autorem rozsahlého
ekonomického dila Kapitdl a spoluautorem (s Friedrichem Engelsem) Komunistického mani-
festu (1848).

Julius Feifalik (1833-1862), némecky literarni historik, pochézel ze Znojma. Vénoval se Ceské
stredoveéké literature, zajimal se i o narodopis jizni Moravy. Publikoval némecky i ¢esky.
Max Biidinger (1828-1902) byl profesorem historie na videriské univerzité.

87 V. B. Nebesky: Kralodvorsky rukopis. Prispévek k ceské literarni historii, Praha, 1853,
193 stran.

88 Jeho autorem byl Anton Zeidler, knihovnik univerzitni knihovny.

89 O zkoumani pravosti rukopisti byla napsana rozsahla literatura. Struéné, jasné a pie-
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Josef Vojtéch Sedlacek se jako cesky vlastenec a buditel o rukopisy zajimal.
Jiz kratce po jejich objevu o nich korespondoval s Hankou, Dobrovskjm
a Palkovicem. Mél patrné vazné pochybnosti o jejich pravosti, snad mu jiz
jejich podivné objevy pripadaly podezielé. Dobrovského odbornych nazoru
i jeho védeckych vysledku si vazil, Dobrovsky byl pro ného autoritou. Navic
znal dobfe Lindu i Hanku. Pfestoze vital a oslavoval kazdy tispéch v ¢eském
vlasteneckém svété a skladal pfi mnoha ptilezitostech oslavné 6dy, nevénoval
rukopistim ani jedinou édu, ani jediny c¢lanek. Zda se to velmi vymluvné.

Neni jasné, ¢im nebo kym byl k zdjmu o rukopisy pfiveden Josef Frantisek
Smetana. Nékdy ve druhé poloviné ¢tyricatych let nebo na pocatku padesatych
let 19. stoleti sepsal Vyklad Krdlodvorského rukopisu, ktery patrné nikdy
nevysel tiskem. Dochoval se pouze v rukopisné podobé v Oddéleni rukopisi
a starjch tiskd Ndrodni knihovny Ceské republiky v Praze.%0

V rukopise Smetana nastinil vyvoj nejstarsiho Ceského pisemnictvi. Jen
strucné se zminil o Rukopisu zelenohorském, latinské Kosmové kronice ceské,
Pisni vySehradské, Legendé o svatém Prokopu a Alexandreidé (s. 1lr-1v).
Hlavni ¢ast rukopisu (s. 1v az 4r) vénoval Rukopisu kralovédvorskému. Kratce
zminil historii jeho objevu, pak se vénoval casovému zafazeni dila a néasledné
provedl obsahovy rozbor jednotlivych ¢asti rukopisu. K otazce pravosti ¢i
nepravosti se nevyjadfil. Z formulaci lze vSak usoudit, Ze pravost tohoto
textu nezpochybnoval. Na zavér textu vyjadril radost, ze rukopis byl prelozen
do mnoha jazykt a je tak dostupny i cizojazy¢nym ctenaitm. Jako jeden
z prekladt zminil preklad do rustiny z roku 1846. Na zavér napsal:

Nyni chystd Hanka tuto polyglotu vydati. (s. 4r)

Smetana sice zminil preklady do ruznych jazykt, datoval vSak pouze
rusky. Dopliime pro uplnost, ze Vaclav Hanka vydal roku 1835 Rukopis
krdlovédvorsky s prekladem do polstiny a krajinstiny a roku 1843 novou,
obohacenou verzi s prekladem do polstiny, ukrajinstiny, illyrstiny, krajinstiny,
hornoluzi¢tiny, néméiny a angli¢tiny.”! Roku 1852 vydal tiisvazkovou rozsahlou
knihu Polyglotta Kralodvorského rukopisu.®? Je tedy ziejmé, Ze Smetana musel
svoji studii o Rukopisu krdlovédvorském sepsat nékdy v obdobi 1846 az 1852.

hledné je problematika zpracovana napfr. v hesle Spory o Rukopisy, které je dostupné na
adrese https//cs.wikipedia.org/wiki/Spor_o_Rukopisy [25.11.2022].

90 Rukopis tvoii 4 listy o rozmérech 22 cm x 17,5 cm, signatura Tepla MS A 68.

91 V. Hanka: Rukopis Krdlodworsky a giné wijtecnégsj ndrodng zpéwoprawné bdsné, wérné
w puwodngm starém gazyku, téZ w obnoweném pro snadnégsj wyrozumeénj, s pripogenjm
ukdzek polského a krainského preloZenj, Praha, 1835, x+132 stran.

i vérné v povodniem starém jazyku, s pripojeniem polského, juznoruskéeho, illyrskéeho,
krainského, hornoluzického, mémeckého i anglického preloZenie, 4. vydani, Praha, 1843,
xii+316 stran.

92 Praha, 1852, 794 stran. Vydani obsahovalo text rukopisu v ptvodnim i modernim
Ceském prepisu, preklady do rustiny, srbstiny, illyrStiny, polstiny, hornoluzictiny, italstiny,
anglictiny a némcéiny a ukazky v dolnoluzi¢tiné, malorustiné, krajinstiné, francouzstiné
a bulharstiné.
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Neni jasné, pro¢ Smetana tento text sepsal. Neobsahuje totiz nic nového,
spiSe se jedna o prehledné shrnuti dfive zndmych faktt. Snad si Smetana
vypracoval podrobnéjsi podklad pro vyuku ceské literatury pro nepovinné
hodiny ceského jazyka. Téma rukopisi mohlo byt pro studenty atraktivni. Nelze
ani vyloucit, ze Smetana pfipravoval néjaky popularizacni ¢lanek.

Smetana patfil mezi Hankovy pratele, na Plzensku $itil jeho dilo mezi svymi
studenty a vlastenci. V jeho zapisniku z roku 1861 mizeme najit posledni
souvisly zdznam, ktery doklada, ze byl presvédcen o pravosti rukopist:

Dnes, 15. ledna, byl pohreb Vicslava Hanky jemuz hanebnym podeziivdnim
ndlezu Rukopisu Krdlodvorského, od najaté od Bachovy vlady roty zdkerniku
némeckych ... — posledni leta Zivotu zhorcena a vek — 69 let — zkrdacen jest.
Pohreb jeho byl slavy v Praze témer nevidané pohiben na Vysehradé — a po
vsech méstech ceskyjch kondny za ného slavné requiem — v Plzni 22. ledna.®?

Vasnivé spory o pravost rukopisi, které se rozhotely v sedmdesatych
a osmdesatych letech, jiz Smetana nezazil.

22. Clanky s cirkevni tematikou

Ve srovnani s vétsinou kolegli premonstratii Smetana nesepisoval (az na
nékolik vyjimek) texty s ndbozenskou tematikou (kdzdni, teologické uvahy,
modlitby, zivotopisy svatych, papezii, opati apod.). Tato problematika mu byla
patrné vzdalena, daval prednost aktivitdm vzdélavacim ve fyzice, astronomii,
déjinach, ceském jazyce a literatufte.

Roku 1845 publikoval v Casopisu pro katolické duchowenstwo jedenactistran-
kovy ¢lanek Krdtkd zprdva o poédtku a osudu biskupstvi Litomyslského [Y-36],
ktery sepsal podle rukopisu tepelského kanovnika patera Roberta Koppla, fa-
rafe ve Stodu.”* Vyli¢il v ném vznik premonstratskych klastert na prazském
Strahové a v Litomysli. Podrobné se vénoval historii litomyslského klastera na
»,Hote Olivetské®, ktery byl zaloZen roku 1145 z iniciativy olomouckého biskupa
Jindficha Zdika (asi 1083 az 1150) za finanéni a politické podpory knizete Vla-
dislava II. (asi 1110 az 1174) a jeho manzelky Gertrudy (asi 1118 az 1150).
Klaster se vyrazné zaslouzil o rozvoj mésta. Roku 1344 byl oficidlné zrusen
a na jeho misté vzniklo biskupstvi, které zalozil cisat Karel IV.

Smetana vypocetl prvni opaty klastera, priblizil jejich aktivity a ocitoval
delsi pasaze z latinsky psané nadacni listiny. Nasledné pojednal o povysSeni
Litomysle na biskupstvi, o utvoreni a majetku nové diecéze, o prvnich biskupech

93 Viz Zdpisky z roku 1861 uloZené ve fondu [SJ], dokument ¢. 5930-83/18, s. 4.

94 Jednalo se o Roberta Koppla (1796-1878), ¢lena premonstratského fadu ptislusného do
tepelského klastera, vysvéceného roku 1819, ktery pusobil jako farar ve Stodu. O Kopplovi
viz [Pod2], s. 2092.

Neni jasné, pro¢ Robert K&ppl nevydal praci o historii premonstratského klastera a biskupstvi
v Litomysli sam. Nepodafilo se zjistit, jaky byl Smetantv podil na publikovaném ¢lanku a jak
vypadal puvodni, v ¢lanku zminény rukopis.
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a jejich vztahu k premonstratskému litomyslskému klasteru. Neopominul zminit
vyvoj biskupstvi v obtiznych ¢asech husitskych boju, které znamenaly jak zkazu
budov byvalého premonstratského klastera, tak vyrazné oslabeni biskupstvi.
V zavéru stru¢né nacrtl historii biskupstvi ve druhé poloviné 15. a prvni
poloviné 16. stoleti. Clanek zakond¢il informaci, Ze teprve roku 1660 bylo
litomyslské biskupstvi fadné obnoveno, nasledné pak prelozeno do Hradce
Kralové.

Smetana jako tepelsky premonstrat nabidl ¢tenadfi stru¢nou a relativné
¢tivou historii litomyslského biskupstvi, které bylo koloniza¢nimi tispéchy tésné
spjato s tamnim premonstratskym klasterem.

Pripomenme, Ze po ukonceni husitskych valek ptipadla Litomysl rodu
Kostkt z Postupic, ktery biskupské sidlo prestavél na hrad. V 15. a 16. stoleti
sidlila v objektu byvalého klastera tiskarna. Pozdéji mésto ziskal rod Pern-
Stejnti, ktery nechal hrad prebudovat na renesancni zamek. Zde od roku 1640
sidlila slavna piaristicka kolej a ve Smetanové dobé prosluly Filozoficky ustav.

O rok pozdéji, tj. v roce 1846 publikoval Smetana ve stejném casopisu
preklad [Y-42] latinské vanocni pisné, kterou zpivali frantiskdni v Betlémé
v kapli Narozeni Pané s véiicimi poutniky za svitu hoiicich svici.?® Text pisné
vzletnymi slovy oslavuje Kristovo narozeni.

7Zda se pravdépodobné, Ze se Smetana cirkevni tematikou zaobiral na pfani
(resp. na piikaz) opata Heinla, ktery stal v ¢ele klastera od roku 1843. Zvolil
si historické téma, nebot mu dé&jiny byly blizké, resp. preklad vdnoc¢ni pisné.
V dalsim obdobi se k cirkevni problematice jiz nevratil.

95 Chram Narozeni Pané v Betlémé stoji nad jeskyni, kde se mél narodit Jezis Kristus.
Tato bazilika je nejdéle nepfetrzité uzivanym kiestanskym kostelem na svété.



