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Vlastenecka spole¢nost

Ve druhé poloviné dvacatych let nabyly na sile Gtoky, které na Sedlacka
mifily z fad ceskych vlastencl, jimz se z nékolika divodd znelibil. Zasadni
roli hréla patrné zavist, jejiz podstatou byla ur¢itd Sedlackova tspésnost —
autorstvi knih, ekonomické zajisténi radem, styky se slechtou a nejrtiznéjsimi
,potentaty”“ a ocenéni a dary, kterych se mu dostalo. Bylo to vici Sedlackovi
znacné nespravedlivé.

1. Pomluvy

Na pocatku roku 1825 se v kruzich ceskych vlastenct rozsitila zprava, ze
se Sedlacek zastfelil. Antonin Faehnrich! napsal v tinoru 1825 Karlu Aloisovi
Vinatickému:

Slysel jsem zvonit umirackem. Kdo to? — Dlouho! dlouho myslim a premi-
tam, a proto Ze ten zvonek tak upénlivé znél, strachoval jsem se, Ze to muZi
nevsednimu plati — tak mi psal temné p. hrabé Berchtold®> — jak ale zas do
naseho vstoupil kola, vysvétlil ten omyl — Ze se Prahou rozneslo truchlovésti,
ze Sedldcek se zastrelill —

P. Bih s nami a zl€ pryc¢ od kaZdého vlastence, za které se vic neZ za sebe
modlim. To jesté by proslo, kdyby se chtél rozestrelit, aby z jednoho Sedldicka
byli dva — pak by obec nase hojného dala uzitku, kdyby vice takovych Sedldacki
své role, Bohem dané, tak pilné vzdéldvali. ([S11], s. 25)

Neni jasné, jaky meéla zprava o Sedlackové sebevrazdé puvod a kdo ji roznesl.
Zajimavé je, jak ji Faehnrich jako hluboce zbozny clovék komentoval, tj. ze se
viibec nepozastavil nad moznosti sebevrazdy knéze. Tézko fici, zda se jednalo
o umyslnou pomluvu, hloupy vtip ¢i nedorozuméni, resp. zda zprava reagovala
na néjaké Sedlackovy zdravotni ¢i osobni problémy.

1 Antonin Faehnrich (Fahnrich, 1802-1852) studoval po absolvovani gymnézia ve Slaném
na prazské univerzité matematiku a prirodni védy a v prazském seminéri kratce teologii.
Nakonec se stal gymnazidlnim profesorem v Ji¢iné. Udrzoval kontakty s éeskymi vlastenci,
psal Cesky i némecky, zapojil se do pravopisnych boji. Zajimal se o matematiku, fyziku,
astronomii a historii prirodnich véd.

2 Jednalo se pravdépodobné o Zikmunda I. Berchtolda z Uheréic (1799-1869), ktery po
studiu prav ve Vidni ptsobil ve statni sluzbé jako dustojnik kralovské uherské télesné gardy,
jako ¢len Moravského zemského snému a jako soudce moravského zemského soudu. Roku
1848 vystoupil proti habsburské vladé a centralni moci. Za ucast v revolu¢nim hnuti mu
dokonce hrozil trest smrti, ktery byl nakonec zmirnén na dozivotni domaci vézeni na Buchlové
a Buchlovicich. Hrabé Berchtold se vénoval sbératelstvi, shroméazdil rozsadhlou sbirku minerala
a grafickych listd, byl téz mecenasem ceské kultury.
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Béhem roku 1825 se vSak mezi vlastenci a dokonce i mezi Sedlackovymi
blizkymi prateli rozsifila jind pomluva, kterd se tykala Sedlacka a vdovy
Anny Kautetzké (Kautecké), matky sedmi déti, ktera zila v Praze v Postovské
ulici ¢. 316, kam se z Plzné odstéhovala po manzelové smrti. Sedlacek byl
pritelem jejiho manzela Jana. Vdové se snazil vSestranné pomahat, podporoval
ji i financéné.

Méstan Jan (Johannes) Nepomuk Kautetzky (Kautecky) patfil v Plzni
k vyraznym podporovatelim &eského kulturniho zZivota. Viz [Scb2]. Narodil
se v Klatovech 23. kvétna 1782. Jeho otcem byl Bernardus Kautetzky, matkou
Dorota Kautetzka. Jan zil v dospélosti v Plzni, kde byl ufednikem na plzen-
ském magistratu (magistratni Buchhalter, protokolista magistrdtu, gruntovnich
knéh drzitel). Zemtel v Plzni dne 22. srpna 1821 na zaludeéni kiede, zaopatien
byl svym pritelem Josefem Vojtéchem Sedlackem. Kautetzkého manzelka Anna
byla dcerou Josefa Joanelliho, klatovského kralovského filidlniho krajského ka-
sira. V manzelstvi Kautetzkych se v Plzni narodilo devét déti: Vaclav Norbert
(%1807), Magdalena (x1809), Anna Frantiska (*1810), Aloisia (* 1812), Bar-
bora Jana (x1813), Marie (x1815), Norbert Ferdinand (1818-1818), Norbert
Theodorus (1819-1820) a Kaspar Jan Arnost ( 1821).% Rodina se v Plzni ¢as-
téji stéhovala, obyvala byty v domech ¢. 169, 120, 152, 273, 168 a 170, které se
vétsinou nachazely v centru mésta.

Syn Véaclav Norbert Kautetzky (Kautecky, Koutecky) studoval od $kolniho
roku 1818/1819 do $kolniho roku 1822/1823 na plzetiském premonstratském
gymnaziu. Absolvoval zde Ctyfi gramatikalni t¥idy a jednu humanitni t¥idu;
gymnazialni vzdélani pravdépodobné dokoncil v Praze. Od skolniho roku
1820/1821 byl stipendistou tzv. Lobkovické nadace. Pat¥il mezi primérné
zaky.t

Matka Anny Kautetzké je v matri¢nich zapisech pfi narozeni svych vnoucat
zapsana jak Frantiska, rozend Weizherferova (Weitzterferovd, Waytztorfrova,
Waictoefrova, Waicdorfova, Waitzdorfovd) z Klatov (Hradce Krélové, Prahy,
Hofinévsi). Annin otec Josef Joanelli zemfel nejpozdéji v roce 1812.

Neni jasné, pro¢ Anna Kautetzkd, vdova se sedmi détmi, opustila Plzen (asi
roku 1823) a piesunula se do Prahy. Snad méla v Praze rodinné zdzemi, kam
se mohla s détmi po smrti svého manzela uchylit. Dostavala patrné skromnou
penzi jako vdova po magistratnim ufednikovi.’

3 Viz matriky narozenych K110 (Klatovy), P106 a P108 (Plzeti) a zemieljch P138 (Plzeti).

4 Vice viz Juventus Regii Gymnasii Pilsnae e Moribus et Progressu in Literis Censa,
Ezeunte Anno Scholastico MDCCCXIXX, Plsnae, 1819, ..., MDCCCXXIII, Plsnae, 1823.

5 Rovnéz neni jasné, jaky vztah méla rodina Jana Kautetzkého k plzeriské rodiné
Kautetzkych vlastnici Chotésovsky dium. Rozvétvend rodina Kautetzkych (Kauteckych,
Kouteckych) patfila k pfednim plzeriskym méstanskym rodindm.
Roku 1784 zakoupil mydlar Ignac Kautetzky na plzenském namésti tzv. Chotésovsky dim
(dnes dim ¢. 106/13), ktery rodina vlastnila az do prvni poloviny 20. stoleti, kdy jej odkézala
Spolecnosti pro ndrodopis a ochranu pamdtek. Dnes je spolu s Gerlachovskym domem
(¢. 344/4) centrem Ndrodopisného muzea Plzeniska. Vice viz [ML], s. 33-35, [238], s. 148,
a [251].
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Pomluvy Sedldcka velmi trapily. Ze Sedlackova dopisu Sebestianu Hnévkov-
skému z prosince 1825 ocitujme (v modernim pfepisu) nep#ili§ srozumitelnou
pasaz, ktera ukazuje jeho rozpolozeni a znechuceni:

Co se tyce meho vice nebo méné rddo miti naseho uceného vlastence
Vojtécha, ja milerdd odpoustim, co z ouskostlivosti aneb dobrého minéni proti
mé proneseno, trebas to bylo z prstu vycucdno. Zatim mdm za to, Ze pravy pritel
ani malickosti, jsou-li cti pritele urdzlivé aneb asporn jej v podezrent a v osklivost
kdekoliv uwvadi, proti priteli nikde neproblekne.

Mne od wujimdni se nestastné vdovy a sedmi sirotkid, byt by svét sebe
malichernéji o tom soudil, ani van Dyck ani domnéliva tajnd policie neodstrasi.
Pred bezbozniky 1 ta nejvznesenéjsi a nejcistéjsi cnost, byt by se jednalo sebe
opatrneji, neobstoji. Kdo jak sdm jest, tak o jiném soudi. Zatim pravy pritel
0 svem pravém priteli radéji nemluvi, neZ aby podezrlive mluvil, obzvlaste, kde
se tomu nepatri, radéji taji a vymlouvd, neZ aby také spolu ramenama kréil.

Tak téz prof. Kugler o tom soudi. Ciri pravé a neboj se cisaie ani krdle.
Ja milugi vlast, ale nad vlast jde mi cest a kdo ji i treba drobet podezrelive
podkopdva, vetsi bolest mi pusobuje, nez mi vlast radost pusobr.

Aspor nevidim, Ze by uzndnlivé moje prace se odkupovaly.

Ouzkostlivost a malomysinost mé od slechetného jedndni neodstrasi, si
fractus illabatur orbis, impavidum ferient ruinae.

Zatim jedin€ nedorozumeni s to nebude, aby jste oba, jest-li moji skutecni
a nevasnivi pratele, nyni navidy vostali, jenom o tom, co mi urdzlivé, ani
budoucné mezi sebou, ani k jingm nemluvime, a tak bude vsecko zase dobre.

At kazdy sam mete pred svym domem a pritel jestli nehdji, aspori mluvenim
at podezieni nerozmdhd. Sapiens magies prodest tacere quam loqui.”

Vsak to jiZ bude skonceno a o tom navidy dosti. Nil quatit mentem solidam.®

Dopliime pro lepsi porozuméni textu, ze zminovany Vojtéch byl Sedlackiv
pritel Vojtéch Nejedly z Mirosova a prof. Kugler Sedlackuv kolega z Plzné.
Sedlacek 1 po této neprijemné aféfe udrzoval s vdovou Kautetzkou styky,
pomahal jejim détem, bydlival u ni v Praze a staral se o jeji podporu.’

V Sedesatych letech 19. stoleti byl majitelem Chotésovského domu Petr Kautetzky (Kautecky,
Koutecky), vyznamny plzensky méstan a mnoholety velitel plzenskych ostrostielci. Byl
ptisny, ale dobry hospodar, ktery prispél k rozvoji spolku. Politicky i narodnostné byl zcela
indiferentni, ve spolku nepodporoval a netrpél narodnostni rozmisky a rozbroje. O jeho
aktivitach viz [Scb3]. Dalsi ¢len této rozvétvené rodiny, Anton Kautetzky, vlastnil ve stejné
dobé dam €. 113. Viz [Scl], s. 26, 39.

6 Latinsky ve smyslu: Spravedlivého muze nezastrasi ani hrizy bortictho se vesmiru.
(Horatius)

7 Latinsky ve smyslu: Moudry (clovek) radéji mlcs, nez miuvi.

8 Latinska sentence: Nic neotiese pevnou mysli. Dopis je ulozen ve fondu [SH].

9 Vice viz Sedla¢kovy dopisy ve fondu [SH] a [KAV].
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V 1été roku 1825 se Sedlacek snazil pomoci i rodiné vdovy Bauerové, jejiz
manzel byval ufednikem. Rodiné hrozilo vystéhovéani z prazského bytu, nebot
dluzila 100 zlatych videnské mény na najmu. Sedlacek emotivnim dopisem
z 6. srpna 1825 pozadal pana Oswalda, plzenského feditele chudinské nadace,
aby dluznou c¢astku vyplatil rodiné Kautetzkych, kterd by pak dluzny najem
uhradila. Prislibil, Ze pokud dluh nebude fadné nadaci splacen, prebira za néj
plnou odpovédnost a penize zaplati sdm.'°

2. Kritika

Urcita kritika Sedlacka se tu a tam objevila jiz pred polovinou dvacatych let.
Naptiklad Josef Jungmann v dopise Vojtéchu Karesovi (1777-1824), ¢eskému
duchovnimu obrozenci a velkému obdivovateli Bernarda Bolzana, psal 4. bfezna
1823 nelichotivé o tom, jak Sedlacek rozmlouval s ruskym carem a dostal od
ného briliantovy prsten. O pét let pozdéji, dne 3. ledna 1828, Jungmann napsal
Janu Kollarovi trochu posmésné o Sedlackové radosti z pochvalného listu od
cisafe, ktery ziskal za ucebnici fyziky. Kritizoval Sedlacka, ze po ocenénich
pfimo touzi a o nic jiného mu vlastné nejde.

Sedlackovy ucebnice nevyvolavaly jen obdiv, ale i zavist, zejména u prazské
vlastenecké spolednosti, ktera se schazela v kavarné U Komdrkd.!! Mladsi
prazsti vlastenci Sedlacka obvinovali, Ze je pro ného dulezitéjsi sebeprezentace
nez vlastenecké aktivity, ze vse déla jen pro osobni slavu a pocty. Poukazovali
na konzervativni formu jeho vlastenectvi a tésnou spolupraci se Slechtou.

Na Sedlac¢kovu spolupraci s aristokracii si stézovala napf. prazska alzbétinka
Marie Antonie.!? V kvétnu 1829 napsala Celakovskému, Ze nechce nadéle
rozesilat vysoce postavenym lidem Sedlackovy listy a basné. Tvrdila, ze nebude
dale délat ,,poklony pantm*:

10 Sedl4ckiiv list i potvrzeni dluhu jsou uloZeny v archivni slozce [Ch-2].

11 Kavérna sidlila ve starobylém prazském Ungeltu neboli Tynském dvoie, jedné z cennych
meéstskych pamatek nachazejicich se nedaleko Staroméstského nameésti. Schazeli se v ni predni
predstavitelé c¢eského narodniho obrozeni. Jeji nejlepsi éra spada do prvni poloviny tficatych
let 19. stoleti. Mezi ¢ast&jsi hosty z mladsi generace patfili Frantisek Ladislav Celakovsky,
cesky basnik, kritik a prekladatel, Karel Jaromir Erben (1811-1870), cesky historik, pravnik,
archivar, spisovatel, basnik, prekladatel a sbératel ceskych lidovych pisni a pohadek, Frantisek
Ladislav Rieger (1818-1903), c¢esky politik a spoluzakladatel Ndrodni strany (1848), Karel
Vladislav Zapp (1812-1871), ¢esky udcitel, spisovatel, historik a publicita, Karel Boleslav
Storch (1812-1868), cesky obrozenecky spisovatel a novinaf, Antonin Lhota (1812-1905),
cesky malif a pedagog, Josef Bojislav Pichl (1813-1888), cesky léka¥, spisovatel, novinaf,
prekladatel a organizator narodniho zivota. Pravé zde Sedlacka radi kritizovali a mezi sebe
jej nechtéli. Odlisovali se tak od starsi generace (napt. Frantisek Palacky, Pavel Josef Safaiik)
a smiflivéjsich prazskych vlastenct (napt. Josef Kajetan Tyl).

12 Marie Antonie vlastnim jménem Josefa Pedalova (1780-1831), ceskd vlastenecka
spisovatelka pisici pod fadovym jménem nebo pod jménem Dobrowlastka, napsala modlitebni
knizku, fadu basni, povidky s mravnim ponaucenim, ptelozila legendu o sv. Alzbété. Jeji prace
byly velmi oblibené a pro ceské zeny prvni tretiny 19. stoleti se staly zdrojem poznani ceského
jazyka. Jeji tvorbu vysoce cenil Frantigek Ladislav Celakovsky. O Pedalové viz [Hav].
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Posudte, co ten p. prof. Sedlicek udélal! Poslal mné balik plny bdsni
a psanych listi a ja je mam po ceskiych méstech a mistech rozposilat. Jisté se
tomu zasméjete, pakli si mne predstavite, kterak pri otevient toho natlaceného
baliku jsem se divila, zocic pojednou tolik listi. Majic hlavu plnou starosti,
a pravou ruku plnou prace (protoZe v levé mdm pakostnici, ta je mi jiz nékolik
dni neplatna), ani jsem nevédéla, co ditve honem ¢isti. Pro vétsi pokuSend list
od knézny byl hned z predu, prectu jej a divim se, proc¢ p. prof. mné jej posild,
vidyt pak ndlezi jemu; cétu tedy druhy, ten ale byl tiZ samy, jen jinou psany
rukou; plesknu tim, vezmu treti, ten téz tak, pak curty atd., ale vsecky od slova
k slovu jednoho obsahu; tu zas list na Dobromilu, ten zase na jistou Distojnost,
1 tot jsem bldzen, co pak to md byjti? Koneéné prijdu na list, jenZ mné ndlezt, tu
teprv jsem se smdla i zlobila. Vy mne zndte, miij Celakovsky! vite, kterak je mné
mucirnou, kdyZ mdm psdti lidem, kterych jaktéziva jsem nevidela, a o kterych
1 vy nejradéeji mlcivdte, aniz k mé slouzi radosti mnoho miti prdatel. Bih, vy
a vasich nékolik prdtel, které drahymi nazijvdte, tot je dost mému srdci, nevim
tedy k cemu to md byti dobré, abych k vili Sedldckovi chodila po svété pdnim
poklony sklddat. Prectéte si tedy Frantisku ty listy a povézte mné, co o tom
soudite. ([B1], s. 434)

7Zda se, ze Sedlacek opsal nebo dal opsat soukromy dopis knézny Thurn-
Taxis, pfipojil jeji a své basné a zaslal vSe v nékolika exemplafich Pedalové
s zadosti, aby to rozeslala zndmym, pratelim a vysoce postavenym lidem.
Podobnym zptisobem Sedlacek rozesilal véci svych pratel. Pedalovou mozna
zaskoCila mira, s niz se Sedldc¢ek chlubil adresatim o svych kontaktech
s knéznou a zejména ocenénim, které od ni ziskal. Neni jasné, zda Pedélova
Sedlackové zadosti vyhovéla.

V listopadu téhoz roku si Pedalova Celakovskému znovu postézovala, ze
ji Sedlacek zada, aby si ¢esky dopisovala s Terezii Matyldou Amalii knéZnou
Thurn-Taxis a pomahala ji s ¢eskym jazykem. Pedalova popsala Sedlackovo
silné naléhani takto:

Ale pomyslete si pak, muj upiimny, jaky to mam kiiz! v patek mne navstivil
prof. Sedlacek a zase mne znova nutil, abych psala knézné. MizZete si pomyslet,
Ze jsem se aZ do oupadu brdnila, nebot majic v paméti vase slova, jeZ jste
ondly rekl: ,Mdte dobre, Ze nepisete*, protoz stdle Sedlackovi odpirajic, vselijak
jsem se vymlouvala, aZ on se jiZ hnéval, ja vsak ani na hnév nedbala; kdyz ale
rekl, Ze tedy on sam pod mym jmenem bude psdti, jen abych jd to moji rukou
opsala, to jsem predc nechtéla, proto Ze tolik divery v néj nemdm, on by to
asi kaZdému povidal, a to bych nerada. Napsala jsem tedy radéji sama nekolik
versiki, a nemam pokoje, dokud se vam nevyzpoviddm. Nehnévejte se zlatinksy!
véfte, nemohla jsem si pomoci. ([B2], s. 32)

Neni jasné, proc se Sedlacek na Pedalovou obracel a pro¢ mu sviij nesouhlas
sama nesdélila, kdyz byli v koresponden¢nim styku. Pritom mu Pedalova
vyjadfovala svij obdiv a uctu, coz je v prfimém rozporu s tim, co psala
Celakovskému. Zd4 se, Ze vzdy psala to, co chtéli jeji adreséti slyset.
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Nezmérny obdiv Pedalové k Sedlackovi doklada jeji prani nazvané Pomnénky
na gmeniny ..., které mu zaslala 20. dubna 1824. V dopise z 31. prosince
1829 Sedlackovi blahoprala k Novému roku, vyznavala se mu ze svého obdivu,
oddanosti a platonické lasky. Zivé se zajimala o to, co knézna Thurn-Taxis
Sedlackovi napsala, jak reagovala na jeji listek a zda knézné napsala Magdalena
Dobromila Rettigova. Chtéla védét, jak se vyviji ¢eské divadlo v Plzni. Prosila
té7 o informace, jak u Sedlacka v matematice prospivé student Balin.'3

Prazské pomluvy se tykaly i netspésného budovani plzenskych lazni purk-
mistrem Martinem Kopeckym. Sedlacek byl obvinovan, ze pod vlivem ¢innosti
opata Reitenbergra v Marianskych Laznich pfimél plzenskou méstskou radu
k podobné aktivité, kterd vsSak byla pro Plzen velmi ndkladnd a navic ne-
uspésna. Informace tykajici se Sedlacka a plzeniskych 1lazni byly zcela smyslené,
Sedlagek nemél s budovanim lazni na Lochotiné nic spoleéného.'*

Sedlackovi byla také vycitana loajalita k panovnickému dvoru a ke slechté.
Jedno i druhé vsak pfinaselo pozitivni vysledky. Sedlac¢ek se totiz snazil trpélivé
a nekonfliktné prosazovat své osvétové a buditelské cile, pti jejichz realizaci byl
pomérné uspésny, coz mu mnozi zavidéli. Krasné to vystihuji slova Lubomira
Sréné, ¢eského historika uméni:

Sedlacek dosahoval svych cili mirnymi a nekonfliktnimi prostredky, cestou
presvédcovdni a ziskdvdni mocnych, oslavnymi dedikacemi svijch praci a 7Y-
movanymi chvalozpévy, skladanymi k nejruznéjsim prileZitostem. Ziskaval tak
trpélivé a houZevnaté prizen plzenského magistrdatu, urednikid, mocné slechty
i panovniki. Jeho loajalita se zdadla nekterym vlastencium prilisnd a poniZujict,
nicméné prindsela konkrétni pozitivni vysledky. ([Sn2], s. 97)

Sedlacktv vztah ke slechté a panovnikovi, jeho vyznam pro Plzen a jeji
obrozeni, jeho postoje a metody prace a odliSnost od mladsi generace dobie
charakterizovala Milada Sucha:

Sedlackiv vyznam spocivd v prikladné, obétavé a mnohostranné buditelské
praci predevsim v Plzni, kde bezesporu prinesla plodné a trvalé vysledky.
Prevdzné obranny rdz vetsiny jeho projevi byl do znacné miry urcovdn tim,

13 Dopisy Pedalové Sedlackovi jsou ulozeny ve fondu [JVS].

14 Inspiraci k vybudovani lazni dal lékai Bohumil Riha de Lauro (1740-1794), ktery
svym pacientiim doporucoval piti mineralni vody z Lochotina. Uvazoval o vytvofeni malych
lazni; plany mu vsak prekazila predcasnd smrt, kolem pramene stacil vysadit jen Ctyfti
stromy. Realizatorem jeho napadu se stal purkmistr Martin Kopecky. Roku 1832 inicioval
zalozeni Akciového okraslovaciho spolku, jehoz cilem bylo zakoupit pozemky, upravit je
a vybudovat na nich lazné obklopené rozsahlym parkem. Snadno ziskal bohaté akcionafe,
kteti se domnivali, Ze diky tehdejsi médni propagaci lazenstvi rychle zbohatnou (viz napf.
prosperujici Karlovy Vary, Frantiskovy Lazné, Marianské Lazné, Jesenik). Lochotinské 1azné
byly otevieny jiz roku 1834. Bohuzel viibec neprosperovaly, nebot chybél zdjem hosti, chybély
finance na udrzbu a rozsifovani parku, akciovy spolek upadal a ukazovalo se, ze puvodni
1écivy pramen neni dostatecné vydatny a svedené okolni prameny nebyly kvalitni. Roku 1849
problémy vyvrcholily, spolek musel areal prodat Méstanskému pivovaru. Poznamenejme, ze

[Mach].
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Ze v Plzni se obrozenecké myslenkoveé proudy ujimaji znacné pozdéji, neZ jak
tomu bylo v obecnyjch souvislostech. V dobé, kdy se mladsi buditelskd generace
zbavuge iluzi svych predchidc, kteri verili v osvicenost panovnika a Slechtict,
patri Sedlacek prirozené k tém, kteri onu prezivajici linii jesté konzervovali.
([S10], s. 47)

Je tfeba poznamenat, ze spolupraci s rodovou i tfednickou $lechtou prosa-
zovali i Josef Dobrovsky, Frantisek Palacky, Vaclav Hanka i Antonin Jaroslav
Puchmajer.'®

Pripomenme, ze Sedlackav plzensky kolega a pritel Zauper prostfednictvim
svého stryce Josefa Dominika Preisslera udrzoval kontakt se saskym panovnic-
kym rodem v Drazdanech, obdivoval a opévoval princeznu Marii Augustu.'®

3. Stari a mladi — boje o pravopis

Sedlacek se snazil byt v kontaktu s mladymi i star$imi ¢eskymi literaty,
at jiz patfili ¢ nepatfili k cirkevni sféfe. Usiloval o jednotu a soudrznost
vlasteneckych kruha. Presto, ¢i snad pravé proto se dostal do problémi,
které ho trapily a vysilovaly.!” Ve druhé poloviné dvacatych let ochably jeho
vztahy se Sebestidnem Hnévkovskym a jeho skupinou, kterd mu vyéitala piilis
pratelské vztahy s tzv. ,analogisty a posi¢niky“ neboli ,modernisty“. Ti se
vsak k Sedlackovi chovali také odtazité, nebot mu vycitali jeho spolupréci se
§lechtou a touhu vyniknout, ziskat slavu a odmény.'®

V letech 1826 az 1828 se navic v Ceské vlastenecké spolecnosti priosttily
spory o pravost a puvod rukopisd, a to i v souvislosti se sporem o pravopis.
Ceské vlastenecka spolecnost se vyrazné rozstépila.'®

15 Viz napt. [Fl].

16 Viz napf. Zauprova basen Der erhabenen Koéniglichen Prinzessin zu Sachsen, Frau,
Frau Maria Augusta, Kéniglichen Hoheit, legt ehrfurchtsvoll zu Fisen am Tage Ihrer Geburt
diese Gefiihle J. St. Zauper. Den 215" Junny, 1807 (C. G. Gértner, Dresden, 1807, 2 listy).
Zauper basen slozil jesté jako univerzitni student; slavnostni otisk je ulozen v jeho pozustalosti
ulozené v Ndrodni knihovné v Praze (viz konvolut sign. Tepla MS E 14, s. 1290-1293). Zauper
si povazoval za Cest, Ze se stykad s vysoce postavenou némeckou slechtou.

17 Nepiilis jasné a nesrozumitelné narazky na Sedlackovu kritiku okruhem prazskych
vlastencii jsou obsazeny jiz v dopise Frantiska Bohumira Stépnicky, ktery byl 23. srpna 1820
zaslan Sedlackovi. Dopis je ve fondu [JVS].

18 Viz [Ry6], s. 305. Rybicka se odvolava na korespondenci Hnévkovského, Jungmanna
a Kollara.

19 Vig [F1], zejména s. 525.

Rozpory ceskych vlastenci, jejich vzajemné utoky, naschvaly, nevrazivosti a soupefeni jiz
pred rokem 1820 naznacuje i dopis hradeckého nakladatele Jana Hostivita Pospisila, ktery
zaslal Sedlackovi 4. tnora 1820. Rozstépeni ceské spolec¢nosti v diisledku jazykovych sport
kritizoval i Frantis$ek Bohumir Stépnicka ve vyse zminéném dopise Sedlackovi z 23. srpna
1820. Oba dopisy jsou ve fondu [JVS].

Problémy pravopisnych sporti, pomalé a neochotné prijimani nového pravopisu a nové slovni
zasoby doklada téz dopis Frantiska Jabulky Sedlackovi ze 17. zafi 1828 uloZeny ve fondu
[JVS]; Jabulka nesouhlasil se zménou psani (napf. g na j, j na ¢), Jungmanniv pravopis
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Sedlacek vnimal jiz od roku 1817 diskuse o ¢eském pravopisu, slohu a bas-
nictvi, které v nasich zemich trvaly po celou prvni polovinu 19. stoleti. Nejprve
stal na strané konzervativniho Jana Nejedlého, ktery se drzel tzv. bratrského
pravopisu. V pozdéjsich letech pfijal modernéjsi pristup, ktery prosazovali Jo-
sef Jungmann, Antonin Marek a Vaclav Hanka (tj. k analogistiim). V bésnictvi
se pridrzoval Puchmajerovu stylu. O Sedlackové pfiklonu k modernimu pravo-
pisu a gramatice vypovida dopis Karla Aloise Vinafického Janu Koérnerovi??
z 18. ledna 1829:

Prof. Sedldcek, Linda, Hybl a j. od svého starého psani zpisobu od té doby
odstoupili a vetsi dil posluchact p. prof. Nejedlého nechtéli vsecko na slovo
mistra svého za neomylnou pravdu brati. ([S11], s. 100, dopis viz s. 99-101)

V dopise jsou pomérné podrobné vyliGeny pravopisné spory Vinafického
a Jungmanna na jedné strané a Nejedlého na strané druhé. Zacaly v odborné
roviné (otézky pravopisu, gramatiky, stylistiky, tvorby slov) a skonéily v roviné
osobni.?!

Osobni konflikty komplikovaly jak zivot, tak odborné aktivity nevelké ceské
vlastenecké komunity. Ukazovaly jeji malou soudrznost, kterd se projevovala
velkou vnitini Ffevnivosti a hastefivosti. Dokumentuji to napf. oba dily Hanu-
Sovy knihy Ndrodni museum a nase ndrodni obrozeni [H31| a [Hs2].

Sedlacek rozhodné nebyl ,kam vitr, tam plast“. Neopoustél své pratele, ne-
zavrhoval vSak ani nové smeéry. Zménu svého pristupu k pravopisu a stylistice
provedl patrné proto, Ze pri sepisovani ucebnic hledal rady a pomoc v oblasti
terminologie. Ty mu vSak nemohli poskytnout prislusnici generace Hnévkov-
ského ¢i Nejedlého. Je zajimavé, jak zdanliva malickost — pravopis, sloh a typ
pisma — zpusobila nedozirné spory a konflikty v nevelké ceské vlastenecké ko-
munité.?? Sedlackiv vztah k tzv. pravopisnym bojt velmi dobfe vystihuji slova
Milady Suché:

Sedlacek nebyl historik ani filolog a ceské mluvnici se sam musel naucit,
a proto se sam nepoustél do odbornych spori. Tam, kde nemél jistotu, pri-
drzoval se v praxi dosavadniho usu. Tykalo se to predevsim sporu pravopis-
ného. Dlouho psal starym pravopisem a teprve po vyddni Jungmannova spisu
» Beleuchtung der Streitsage tiber die bohmische Ortographie« (1829) zacal psdt
analogicky. ... Svij odpor k zaujatosti, s jakou byly vedeny pravopisné spory,

povazoval za barbarsky a jeho jazykovou slovni zasobu za ,zzenstélou“. Rozhodl se, ze se
bude drzet mezi Nejedlym (vahavym, avSak upfimné staroceskym) a Jungmannem (pfilis
liberalnim a sméfujicim k povrchnosti). Novoty povazoval za skodlivé, nebot jazyku ubiraji
na sile a jadrnosti.

20 Jan Korner (1788-1853), profesor a dlouholety rektor biskupského teologického
seminaie v Ceskych Budéjovicich, se zaslouzil o rozvoj Casopisu pro katolické duchowenstwo.
Vénoval se zejména biblistice, zapojil se i do reformy ¢eského jazyka a pravopisu. Pat¥il mezi
Ceské vlastence, v Ceskobudéjovickém seminéfi dokonce vyucoval i v Ceském jazyce. Roku
1848 byl donucen rezignovat na rektorsky urad a uchylit se do ustrani.

21 Generaéni, odborné, pravopisné i osobni neshody pohledem dopisti nékterych aktérii
pfiblizuje [SI1].

22 O problémech viz napt. [F1], s. 514-549.
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vyjddril Sedldacek v némeckém pojedndni ... [18530], kde odsuzuje osobni itoky
a poznamendvd, Ze vecnd polemika, kdy se skutecnée hleda pravda, je zdravd
a prospiva vedé. ([S5], s. 151)

Podobné jako Vinaficky se roku 1901 vyjadfil i Vaclav Flajshans:

Povoluje [Sedldcek] ve wvécech jazykovych naléhdni Jugmannova krouZku,
zistava predce oddanygm ctitelem Dobrovského az do své smrti. ([Fl], s. 528)

Jan Jakubec v knize Déjiny literatury ceské pripomind, ze Sedlacek uzival
nejen stary pravopis, ale byl i stoupencem starsiho typu tiskového pisma,
zatimco jeho soucasnici jiz uzivali novy pravopis i novou typografii.??

4. Sedlackovo ocenéni

Ve dvacatych letech 19. stoleti nebyl Sedlacek jen kritizovan. Jeho vSestran-
nou ¢innost na plzenském Filozofickém tstavu a gymnéaziu, jeho aktivity spo-
jené s osvétou a trivialni skolou, jeho spisovatelské a buditelské tsili ocenil roku
1829 u prilezitosti jeho 44. narozenin oslavny tisk Na den narozenj wysoce du-
stogného welebného a uéeného Pdna, Pana Jozefa Wogtécha Sedlicka ... [23].

Bései je signovana zkratkou J. L. A., v zavéru je uvedeno ,dékan v Zebraku“.
Zebrackym dékanem byl v té dobé Vojtéch Nejedly, Sedlacktv piitel jiz od roku
1816. Neni vsak dolozeno, ze by publikoval pod zkratkou J. L. A.

Sedlacek v té dobé udrzoval pratelské vztahy s Josefem Stanislavem Zauprem
a zejména s plzenskymi vlastenci.

Za Sedlackovou édou [X-73] pripominajici smrt Dobrovského néasledovala
zprava (sepsand pravdépodobné samotnym Sedlackem nebo na jeho objed-
navku), v niz bylo mimo jiné pfipomenuto ocenéni, které ziskal Josef Stanislav
Zauper za preklad Homéra. Ve zpravé je doslovné uvedeno:

. zasluhuge téz také ohldsseno byti, Ze tamnjmu horliwému prjteli ceského
ndrodu 1 gazyka, professoru Zauperowi, za preloZenj geho Homera, od nynég-
ssjho saského krdale Antongna, pamdtnj zlaty penjz neboli Medaillon s wyobra-

zengm krdale i s napisem ,Virtuti et Ingenio“ nad obrazem Mudreny, odesldn
byl %4

Je patrné, ze mezi Sedlackem a Zauprem panovaly v té dobé velmi dobré
vztahy, jeden druhého si vazili a podporovali se. Zauper, byt rodily Némec,
byl v té dobé naklonén ceskym vlasteneckym aktivitam. Sedlacka si vSestranné
vazili plzensti vlastenci i obycéejni Plzenané. Obdivovali ho a ocenovali jeho
aktivity pfindsejici prospéch spolec¢nosti a celému méstu.

23 Viz [Jak], s. 413.

24 Viz nepodepsand zprava v ¢asopise Rozljénosti prazskych Nowin 5(1829), ¢. 11 z 5. 2.
1829, s. 2.
Poznamenejme, Zze Antonin Sasky (1755-1836, kralem od roku 1827) ocenil Zaupruv ¢tytdilny
preklad Homérovych epostt Ilias a Odyssea do némeckého jazyka (Homer’s Ilias, 1826,
388+422 stran, Homer’s Odyssee, 1827, 3284308 stran).
Lat. Ctnost a Génius.






