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mista nedoslo. Jakubcovo pojeti v jeho velké pfirucce ma své
kofeny v jeho kritikdch machovské literatury v letech 1906 a
1910 (v Nasi dobé). U F. V. Krejéiho tifeba dbat promén jeho
monografie, samo ,,Zrozeni basnika” nevyjadiuje vSe. 1. kvétna
1936 Krejc¢i v Pravu lidu nepsal, tu je snad zaména s Majovym
listem. V nejnovéjsi basnické préze je velkolepy protéjsek ,,Maje”
Olbrachttv ,,Zala¥ nejtemnéjsi” (partneri Jarmila a Mach, zarli-
vost a nemoznost prohlédnout tajemstvi atd.), coZz se ku podivu
stale prehlizi. V poznamkach o prekladech vypadlo u Waldaua
datum, u Ginsburga rodové jméno (str. 221), v rejstiiku chybi
jméno Karla Miillera. Chybi také obsah a kapitoly nemaji ani ¢isel
ani nazvu, ¢imZ se stavad kniha neprehlednou. Zato lze uvitati
instruktivni vybér svétové literatury o romantismu (str. 221—
223).

Zakoncena jest kniha Fecénicky vymluvnou syntésou, kterd je
nejlepSim prehledem dosavadniho pojeti, ulamuje vSak hroty
jednostrannostem osobniho vykladu. Je to tedy vlastné zprava
o dosavadni vysi pochopeni.

l Karel Polak.

V. HLAVATY: DIFERENCIALNI GEOMETRIE KRIVEK
A PLOCH A TENSOROVY POCET. V Praze 1937 nakl. Jednoty
¢sl. mat. a fysikd, str. 445. Za 154 Ké.

V tomto dile jest zpracovana diferencialni geometrie kiivek
a ploch v trojrozmérném euklidovském prostoru jednak podle
klasického vzoru Gaussova a jednak na zakladé tensorového
poétu. Gaussova teorie, jednoduché a priuhledna po strance ob-
sahové i formalni, jest zakladem poznini o metrickych vlast-
nostech ploch a jest jadrem vétSiny ucebnic svétové literatury
o tomto predmétu. V nasi knizni literature jest vylozena v dilku
B. Hostinského o diferencialni geometrii k¥ivek a ploch a v Sobot-
kovych arsich. Tensorovy pocet spolu s t. zv. absolutnim poctem
diferencidlnim nabyl na vyznamu v souvislosti s teorii obecné
relativity a n-rozmérnych Riemannovyjch prostori. Jest to analy-
ticka metoda k studiu geometrickych pojmul nezavislych na systé-
mu souradném. Jeji daleky dosah nese s sebou pomérnou slozitost
formalni, ktera c¢asto neni mensi pfi men$im poctu rozmérd stu-
dovaného prostoru. V nasi knizni literature objevuje se nyni ten-
sorovy pocet po prvé. Témito skutenostmi jsou dany prednosti
i vady celkového pojeti, kteréz ostatné jest plvodni i se §irsiho
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hlediska mezindrodniho. Soubéiny vyklad o klasické geometrii
ktivek a ploch a o pojmech tensorového poc¢tu a jejich uziti na
tuto geometrii umoznuje pokrocilejSimu ¢tenari vniknouti snadno
do ducha metody tensorového poctu a ziskati dobrou pripravu
ke studiu obecnéjsich teorii uzivajicich téze metody. Naproti tomu
muze formalni sloZitost tensorového poétu odraditi od éteni knihy
Ctenare, ktery hledd predevsim pouceni o zakladnich geometric-
k§ch skuteénostech. Vedle klasické metody a tensorového poétu
jsou znadmy i jiné metody, jimiz lze diferencidlni geometrii kiivek
a ploch systematicky studovati. Snad ze vSech nejhloubéji za-
lozena, mocna a pri tom formalné jednoduchi jest t. zv. metoda
pohyblivého soufadného systému. O ni jest také re¢ v uvedené
kniZce B. Hostinského. Pracovnimu sméru Hlavatého jest nej-
bliz§1 metoda tensorového poctu. Tato okolnost spolu s tim, Ze
JiZ nynéjsi rozsah knihy jest znaény, zdaji se mné byti zavaznéj-
Simi divody pro upu$téni od metody pohyblivého soufadného
systému nez ten, ktery Hlavaty sam uvadi (str. 5): ,,Metody za-
lozené na pojmu ,triedre mobile’ jsem neuzival, jeito — s vy-
jimkou Francie — je pomerne malo rozsifena.”

Obsahla latka, zpracovana v knize Hlavatého, jest rozdélena do
¢tyr oddild, z nichZz kazdy ma nékolik ¢asti. V oddilu I. jest vy-
vinuta geometrie krivek a jeji tézisteé jest ovSem v odvozeni a vy-
kladu t. zv. Frenetovych vzorci. Jinak se zde mluvi zejména
o Bertrandovych krivkach, o prirozenych rovnicich kfivek a
o kfivkach minimalnich. Dal$i oddily knihy jsou vénovany plo-
cham. V oddilu II. jest studovana prvni zdkladni forma a otazky
s ni souvisici, jako na p¥. konformni zobrazeni, Gaussova krivost
a problém vzajemného rozvinuti ploch. Do tohoto oddilu spada
také vyklad o tensorové algebre a analyse. Oddil III. jest vénovan
druhé zakladni formé a jejim aplikacim, v nichZz jde zejména
o sférické zobrazeni, o vyznacéné sméry a k¥ivky na ploSe, o Fre-
netovy vzorce pro plochu a o konstrukei ploch z danych zaklad-
nich tensort. V oddilu IV. jsou studovany zvlastni plochy: pfim-
kové, Weingartenovy, minimélni, sférické a pseudosférické, Mon-
geovy a jiné. V celém dile jest zpravidla teoreticky vyklad ob-
jasnén vhodnymi p¥iklady. Hlavaty piSe (str. 5):,,NesnaZil jsem
se o plvodnost. VétSina uvedenych vét je znama. Dikazy vét
jsou vSak z velké ¢asti plivodni a — diky pouZiti tensorového
poétu — tak konstruovany, aby vynikl vy3si jednotici princip,
ktery rtzné véty spojuje.”

Jest v podstaté diferencidlnich metod v.geometrii, Ze vysledky
jimi odvozené plati zpravidla lokalné, t. j. v uréitém okoli jednoho

208



bodu, a Ze se nékdy zavadéji predpoklady na pi. o existenci deri-
vaci, které se vztahuji na metodu a nikoliv na podstatu geo-
metrické véci. S tim souvisi, Ze obvykla formulace definic a v§-
sledkll v diferencidlni geometrii ma zpravidla smysl uzsi nez jest
reCeno a naopak presna formulace je zatéZuje slozitosti a zbavuje
je obvyklého geometrického razu. Hlavaty se ve svém dile snazi
o presnou formulaci a prisné systematicky postup. V tom sméru
jest kniha velmi zdarila. Pokud jde o formulaci, bylo by snad né-
kde vhodné, pro zjednoduSeni, neuvadéti vyslovné jako pred-
poklady dusledky jinych predpokladd, tak na pf. vyrok (str. 81)
sbud w (u, v) funkce definovani v £, tam spojitad a majici v 2
prvé spojité derivace, ...” mohl by se zkratiti takto: Necht
funkce w (u, v) mé v prvé spojité derivace, ... V podrob-
nostech se vyskytuji nékde mezery a nedopatieni, které vadi lo-
gické strukture dila. Zminim se jenom o nékterych vécech, které
se vztahuji k nejdulezitéjsim pojmim.

Slova ,,oblast” se uZivid na ¢etnych mistech (na p¥. str. 18, 70,
72, 84), avSak jeho obsah neni vymezen. Nékdy (str. 84) se ho
uziva ve smyslu bodové mnoziny na p#imce, jindy (str. 70) v ro-
viné a v def. (1, 4) (str. 72) nejasné: ,,Bud u, libovolné pevné
¢islo z oblasti 2. Mnozstvi bodd u, v z oblasti 2 pro které...”’
Slovo ,,oblast” se jinak v nasi knizni literatuie vyskytuje jenom
v Cechové ,,Projektivni diferencialni geometrii” (str. 162) a ma
tam vyznam oteviené, ohrani¢ené a souvislé mnoziny. Zde Hla-
vaty uziva tohoto vyrazu spiSe ve smyslu oboru funkce, aniz jej
vSak precisuje.

Formalni definice k¥ivky (str. 17) zda se mné netcelné sloZita
proto, Ze se ji zavadéji singularni body ktivky (body z Q% — 2),
o nichz se pak neuvazuje. Z téhoZ diivodu se mné zda sloZita de-
finice plochy (str. 70). V tomto p¥ipadé jsou podle def. (1, 2)
(str. 71) body z 2* —9 singularni a podle def. (3, 1) (str. 78)
jsou podstatné singularni; pozndmkou na str. 80: ,,V této knize
se budeme zabyvati jen takovymi singularnimi body, které nejsou
podstatné singularni. . .” jsou tedy vSechny body z 2* — @Q z Gvah
vyslovné vylouceny.

Obsah pojmu ,,bod plochy” jest definici (1, 2) (str. 71) vy-
mezen na zakladé volby uréitého systému parametri, ale tento
nazev se bez dal§iho vysvétleni vyskytuje (str. 79) i ve smyslu
obecnéjsSim. Bod plochy se éasto zaménuje, a nékdy zcela nahodné
(na pr. str. 80, 81), s jeho representantem v trojrozmérném
prostoru. S tim pak souvisi obtiZe ve formulaci jako na p¥. ve
vété (4, 3) (str. 81): ,Krivka na ploSe méi parametrické vy-
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jadfeni x=x (u (t), v (t)), y=1y (u (t), v (t)), z=1z(u (),
v (t)) a je to kiivka ve smyslu def. (2, 1) z prvé éasti prvého od-
dilu.” Pri tom pojem kiivky na ploSe neni jasné vymezen (def.
(4, 2), 81, jenom vyjadiuje, kdy rovnice u=u (t), v=v (t)
,urcuji” krivku na plose).

Def. (2, 5) (str. 19) , Kladnym smérem na k¥ivce (2, 1) roz-
umime smér rostouciho parametru” (v. také na p¥. str. 72) jest
bez dalsiho vysvétleni pojmu ,,smér rostouciho parametru” ne-
uplna.

S ohledem na umluvu (1, 1) (str. 14) ,,Uhly v prostoru mé-
fime vesmés jen od O do #” a na mnohoznacnost symboli
log (v, W, z,, Z,), V(P 4 iQ) : (P —iQ) (str. 108) jest dikaz
véty (6, 1b) (str. 108) nejasny.

Celkem povazuji Hlavatého dilo za zda¥ilé a uzitecné a za pod-
statny prfinos do nasi knizni matematické literatury. Trpélivost,
kterou ctenar knize vénuje, prinese mu hojny védecky zisk po
strance obsahové i metodické. Dilo jest vénovano senioru a uciteli
ceskoslovenskych matematikt Karlu Petrovi k jeho sedmdesati-
nam. Cesks Akademie véd a uméni umoZnila jeho vydani finanéni
podporou. O.Boruavka.

ANTONIN BOHAC: OBYVATELSTVO CESKQSLOVENSKE
REPUBLIKY. V Praze 1937, str. 96. Zvl. otisk z Csl. Vlastivédy,
ze svazku ,,Narodopis”.

Dlouholeta prace a veliké odborné zkuSenosti ziskané praxi ve
Statnim dradé statistickém uschopnily A. Bohace k vydani po-
suzované publikace.

Spis je pojat vyvojové. Proto si B. v prvnich statich vSima
déjin populaéni statistiky. V ¢lanku o celkovém vyvoji obyvatel-
stva, kdeZ se podavaji i déjiny sCitani lidu v naSich zemich, sle-
duje spisovatel otazku kriticky od dob pokud moZno nejstarsich
azZ do doby nejnovéjsi s ohledem na celek i na jednotlivé ¢asti
Ceskoslovenska. Sleduji se dale ¢asové i mistni zvlaStnosti jednot-
livych vysledkt séitani, vliv novomalthusského hnuti v nové dobé,
pii cemz si B. uklada reservu, pokud jde o prognosu pro budouc-
nost. Nasleduje stat o rozsidleni €sl. obyvatelstva, jeho hustoté
a vzristu. Tu ovSem bych si dovolil poznamku, Ze o problému nej-
star§iho osidleni nasich zemi mame dosti zna¢nou literaturu a Ze
nejsme odkazani do té miry na souzeni podle analogie z jinych
zemi, jak B. piSe.
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